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This article aims to research the main issues of the smart contracts as a new era in the
law of obligations. The smart contract has the capacity to disrupt the practice of the traditional
contracting. The fundamental scope of the article is to analyze whether these are contracts in the
legal sense and to describe their benefits and potential threats. The paper will outline two main
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that makes a new brand contract in the obligational right domain.
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INTRODUCERE

In prezentul studiu vor fi prezentate teoriile principale ale incheierii contractu-
lui inteligent (smart) si locul care il ocupa sau Incearca sa il ocupe in cadrul dreptului
obligational. Vor fi cercetate aspectele contradictorii privind teoriile independentei sau
dependentei contractului electronic de contractul clasic. Evolutia contractului inteligent
(smart) este raspindite in tarile dezvoltate fiind invadate diferite domenii solicitate de
consumatori precum asigurdrile, transportul, comercial de avea acces online, ceea ce
faciliteaza viteza incheierii contractelor, executarii acestora si/sau incetarea acestora.

Contractele inteligente (smart) reprezintd unul din cele mai actuale subiecte. For-
marea (incheierea) contractelor inteligente este un subiect separat ce trezeste discutii
aprinse 1n randurile teoreticienilor si practicienilor. Aceastd contributie se concentreaza
in principal pe formarea de contracte smart (pe baza de blockchain). Problema cruciala
care trebuie analizatd este daca conceptele juridice traditionale ale formarii (incheie-
rii) contractelor sunt contestate de cresterea numarului de contracte inteligente (smart),
provocarea si discutia care trezeste interes in randul doctrinarilor sunt dacd contractele
inteligente (smart) sunt inceputul unui sfarsit al formarii (incheierii) contractului clasic?
Si daca dreptul obligational este 1n principiu potrivit pentru formarea contractelor inteli-
gente (smart) sau este iminent necesar de creat un cadru juridic care sa raspunda provo-
carilor juridice cu care se confrunta clientii si daca sunt caracteristici care contesta drep-
tul contractual traditional, in cazul unei unui raspuns afirmativ, care sunt aceste caracte-
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ristici? Acestea sunt cateva dintre chestiunile (provocdrile) la care aceasta contributie va
incerca sa raspunda prezentul studiu [1, pag. 134].

In acest studiu, contractele inteligente (smart) bazate pe blockchain si procesul de
formare a contractelor vor fi analizate in detaliu si cercetate aspectele practice. Studiul
cerceteaza de asemenea, posibilele zone de conflict intre contractele inteligente (smart)
si dreptul contractual traditional in general.

Principalele note de argumentare privind contractele inteligente (smart) iIn dome-
niul juridic par sa fie daca sunt sau nu contracte in sens legal, daca sunt o inovatie pertur-
batoare n sistemul juridic si care sunt beneficiile si potentialele amenintari ale acestora.
Acestea fiind spuse, domeniul juridic (statutul juridic) a acestora este inca destul de nou
si redus 1n comparatie cu impactul pe care il pot avea contractele inteligente (smart) in
viitor — chiar daca literatura de specialitate creste rapid. Teoriile privind functionarea
contractele inteligente (smart) inclusiv continutul acestora, sunt in dezvoltare si modifi-
care rapida in special pe forumuri dedicate domeniului blockchain sau bitcoin; necatand
la acest fapt, acestea nu oferd o analizd aprofundata a problemelor juridice conexe si
determinarea statutului juridic al acestui contract.

Autorii Gatteschi V. si altii au mentionat ca, "Contractele inteligente (smart) ridica
cu sigurantd intrebari interesante cu privire la natura lor juridicd. Se spune adesea ca
contractele smart existente nu sunt nici deosebit de inteligente (smart) si nici nu sunt
contracte cu caracter obligatoriu din punct de vedere juridic |2, pag. 1-16].". Orice
discutie despre contractele inteligente (smart) si impactul lor asupra legislatiei contrac-
tuale de astdzi trebuie sa Inceapa cu identificarea unei definitii viabile a conceptului, ela-
borarea unui cadru normativ viabil si nemijlocit identificarea locului ce ocupa contractul
inteligent 1n dreptul obligational. Opiniile sunt foarte diverse privind “independenta”
acestui contract in cadrul contractelor, vom incerca sa lumindm acest subiect si sa de-
monstram “Implinirea majoratului* acestui contract.

Obiectivele generale ale elaborarii inteligente a contractelor sunt de a satisface
conditiile contractuale comune (cum ar fi termenii de platd, garantiile, confidentialitatea
si aplicarea), de a minimiza exceptiile atdt rau intentionate, cat si accidentale si de a
minimiza nevoia de intermediari de Incredere, cum ar fi bancile sau alte tipuri de agenti
[3, pag. 105].

Obiectivele economice asociate ale contractelor inteligente (smart) includ redu-
cerea pierderilor de frauda, a costurilor de aplicare si a altor costuri de tranzactie si se
considera cd acestea pot oferi transparentd deplind a tranzactiei si sd acorde 1n acelasi
timp un grad ridicat de confidentialitate [4, pag. 5]. Definitia Iui Szabo [3, pag. 105]
(,,fondatorul” contractului inteligent (smart)) a contractului inteligent in sens ingust a
fost limitata la un ,,cod de computer care este creat pentru a executa automat obligatiile
contractuale Isa aparitia unui eveniment declansator sau acorduri a caror executie este
automatizatd, de obicei printr-un program de calculator [5, pag. 1082].”.

Profesorii Bording A., Jacobs Chr., Lange-Hausstein Ch. au definit ,,contractul in-
teligent (smart) este un cod de computer care este operat de un computer §i care se exe-
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cuta si se auto-executd [1, pag. 134), existenta unui fel de inteligenta artificiala nefiind
o cerinta [6, pag. 17].”.

Reiesind din definitiile enuntate prezumam opiniile contradictorii privind natura
contractului inteligent, existd multe dezbateri si confuzii in jurul definitiei conceptului de
contracte inteligente (smart). Pentru contractele inteligente (smart) bazate pe blockcha-
in, o dihotomie utila poate fi distinsa intre ,,codul contractului inteligent (smart)” — adica
codul computerului care este stocat, verificat si executat pe un blockchain — si ,,contrac-
tul juridic smart” — ce completeaza sau poate chiar fi un Inlocuitor pentru un contract
clasic care aplica acea tehnologie [7]. In esentd, un ,,contract inteligent (smart)” este
o combinatie intre ,,codul contractului smart” si ,limbajul juridic traditional” [8, pag.
205].

Ceea ce a devenit evident este ca termenul ,,contract inteligent (smart)” nu tot tim-
pul caracterizeaza specificul acestui contract, fiind calificat dupa cum vom vedea destul
de contrariat intre caracterisiticile de ,,inteligent” adica fiind calificat ca ,,neinteligent”
[9, pag. 6]. Un contract inteligent (smart), n starea cunoscutd in prezent, este indepen-
dent de legea aplicabila, fiind calificat ca un contract separat. Alegerea unui astfel de
nume pentru conceptul de acord auto-executant, codificat pe computer nu are cea mai
mare reputatie, din cauza exacerba confuzia in jurul subiectului. Exista totusi unele ase-
manari teoretice intre contractele inteligente (smart) si contractele clasice, in masura in
care ambele ,,sunt raporturi juridice destinate reglementarii interactiunii dintre diferite
entitati” [10].

Tendinte de dezvoltarea tehnologiei Blockchain si a contractelor inteligente
(smart)

Existd contracte inteligente (smart) care functioneaza fara tehnologia blockchain
— astfel Incat contractele inteligente (smart) pot exista fara aceasta [11, pag. 134-140].
Cu toate acestea, nu existd nicio indoiala ca principalul motiv pentru cresterea reala a
contractelor inteligente (smart) este evolutia rapida a tehnologiei blockchain. Aceasta
tehnologie permite contractelor inteligente (smart) sa-si foloseasca intregul potential de
automatizare si de aceea acest capitol se va concentra pe acest tip de contracte inteligente
(smart).

Republica Moldova a modificat cadrul normativ recent si a creat cadrul normativ
prielnic pentru echivalarea utilizarii monedei electronice ca echivalent al monedei a ca-
rei valoare nominald o reprezintd, cu respectarea prevederilor Legii nr. 62/2008 privind
reglementarea valutard si ale actelor normative care pun in aplicare prevederile legii
respective [12]. Este un prim pas de a crea cadrul normativ necesar pentru a legaliza si
crea un cadrul normativ prielnic pentru contractul inteligent (smart).

Bitcoin este o retea de plati inovativa si un nou fel de bani, care a proliferat aceasta
tehnologie, a condus la infiintarea ethereum, care este o platforma blockchain mai so-
fisticata, care permite tranzactii mai complicate (dincolo de transferurile de valuta sau
bitcoini). Ethereum si-a dezvoltat propriul limbaj de codificare numit So/idity [13]. Teh-
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nologia blockchain demonstreaza cum ar putea fi configurata o retea astfel incat, odata
ce o tranzactie este pusa in miscare, reteaua sa poatad produce rezultate in mod autonom,
fara interventia directa a vreunei parti sau a vreunui intermediar [14, pag. 134].

Blockchain permite nu numai verificarea fiecarei tranzactii prin intermediul nodu-
rilor (calculatoarele din lant), dar si prin stocarea contractului intr-un ,,bloc” si trimiterea
acestuia catre fiecare nod, face ca executia sa fie automata si, in principiu, imuabild —
permitand astfel ,,digitizarea increderii prin siguranta executiei” si ,,crearea eficientei
prin indepartarea intermediarilor si a costurilor pe care acestia le aduc tranzactiile”.
Aceste caracteristici a contractelor inteligente (smart) sunt eficiente si utile devenind
astfel atractive care folosesc tehnologia blockchain [15].

Exista diverse opinii discutate privind aplicabilitatea contractelor inteligente (smart)
bazate pe sistema blockchain 1n practica de astazi si in viitor. Implementarea contractele
inteligente in diferite domenii este larg raspandite, unul din domeniile inovative pe piata
este domeniul transportului aerian si anume distribuirea despagubirilor pentru daunele
rezultate din exercitarea drepturilor pasagerilor companiilor aeriene, subiect ce este re-
glementat de Regulamentul nr. 261/2004 de compensare a zborului [16].

Aceste cazuri au loc in mod normal intr-o relatie intre afaceri si consumator, care
include o mare numarul de potentiali reclamanti pentru sume de compensare relativ
mici. Criteriile de validitate a pretentiilor consumatorilor (intarziere sau anulare a zbo-
rului) sunt in principiu pur obiective, iar conditiile care declanseazd despagubirea pot
fi verificate in mod fiabil de ,,oracle” sau surse externe. Totusi, compania Guggenheim
Partners (o compania de investitie cu un capital de 315 mrd dolari SUA care investeste in
cripto moneda) [17], a cercetat ca, acest simplu exemplul aratda de asemenea, ca nu este o
cerere suficient de simpla pentru a fi determinatd doar de simple criterii obiective, deoa-
rece 0 companie aeriand nu trebuie sa plateasca nicio despagubire in caz de fortd majora
(a se vedea art. 5 alin. (3) din Regulamentul 261/2004 privind compensarea zborului),
ceea ce reprezintd o provocare pentru automatizarea contractelor [17]. In acest sens, sunt
domenii care sunt provocatoare pentru domeniul contractelor inteligente (smart).

Precum am mentionat anterior, tehnologizarea si raspandirea contractelor inteli-
gente (smart) a invadat mai multe domenii precum asigurare, transportul, comercial.
Un exemplu elocvent si notoriu in domeniul comercial de utilizarea contractului inteli-
gent (smart) este exemplul frigiderului ,,smart” (frigiderul comanda automat alimente-
le necesare). Principiul ,,platiti pe masurd ce conduceti” care este discutat n industria
asigurarilor este o alta sferd potentiald de aplicabilitatea al contractelor smart bazate
pe blockchain. In aceste cazuri, asiguratul incheie un contract de asigurare auto cu
compania de asigurari. Contractul contine o clauza contractuala ,pldatiti pe masura ce
conduceti”, ceea ce Inseamna cd, cu cat conduceti mai riscant, cu atat va fi mai mare
va fi prima de asigurare pe care trebuie sd o plateasca asiguratul. Functia de colectare a
datelor este asiguratd de computer (inteligenta artificiald), astfel detinatorul politei are
o interfatd blockchain, iar contractul smart de asigurare bazat pe blockchain ajusteaza
automat valoarea primei de platit in functie de modul in care este condusa masina
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asigurata, astfel preludnd cazurile de accidente si alte cazuri ce au cauzat ridicarea
gradului de risc al asiguratului.

Etapele de incheiere a contractelor contractele inteligente (smart) bazate pe
blockchain

Modul si metoda incheierii contractelor inteligent (smart) pot diferentia semnifica-
tiv — in functie de trei aspecte diferite, care pot fi expuse dupa cum urmeaza:

a. nivelul de automatizare a executarii contractului inteligent (smart);

b. gradul de separare dintre termenii de acord efectiv si codul executat;

c. drepturile de custodie si/sau discretia contractului inteligent (smart) si executa-
rea acestuia fata de parti [18, pag. 4].

Luand in considerare, cele trei axe (conditii) mentionate, se disting doua tipuri diferi-
te de contracte inteligente (smart) [11, pag. 147]. Prima categorie de contracte inteligente
(smart) se disting prin faptul ca, sunt incheiate ,,unsmart” (neinteligent) si doar executarea
lor este ,,smart” (inteligent) — deci sunt ,,pur”” auto-executive inteligent. Ele pot fi incheiate
fie in afara lantului, fie in lant, dar chiar si in acest din urma caz algoritmii sunt utilizati
exclusiv ca un simplu instrument in formarea contractelor. Cand descriem procesul real
de formare a contractelor inteligente (smart) 1n lant, conceptul poate fi bine explicat prin
blocul Ethereum. Acest proces este dupa cum urmeaza: utilizatorul scrie mai intai contrac-
tul in limbaj de codificare, dupa ce a descarcat software-ul Ethereum si a devenit parte a
retelei. Utilizatorul ,,propune” un anumit contract punandu-1 disponibil in sistem. Astfel,
clientul poate sa 1l acceseze liber proiectul contractului prin exprimarea consimtamantului
asupra conditiilor contractuale, astfel fiind incheiat ulterior contractul fie prin neaccepta-
rea conditiilor si respectiv neincheierea contractului. Diferenta esentiala dintre contractul
inteligent (smart) si contractul clasic este gradul de rigiditate la modificari, in primul caz
suntem prezenti in cazul unui contract rigid cu caracteristici de neflexibilitate si neadap-
tabilitate la modificarile ce pot apdrea iar in cel de al doilea caz suntem prezenti la un
contract ce poate suferi modificari in dependenta de vointa partilor, in dependenta de alti
factori ce nu depind de vointa partilor si orice alte circumstante.

Contractul are propriul sau numaér de identificare si ,functioneazd(e) ca entitate
autonomda in cadrul sistemului, oarecum similar cu modul in care poate functiona un site
web pe internet” [19, pag. 787]. Un alt utilizator poate ,,accepta contractul propus” co-
municandu-i acestuia. , de exemplu, prin actiunea de executare a unei plati. Utilizatorii
si/sau oracolele blockchain pot comunica (conecta) ulterior cu contractul, de exemplu,
informand ca a fost livrat un pachet fizic, dupa care contractul va executa automat plata
[19, pag. 787]. Contractul inteligent (electronic) avand caracteristici cheie precum: este
descentralizat, adica cu autocontrol, fara permisiune (adica oricine are hardware-ul po-
trivit) iar software-ul poate ajunge pe platforma trebuie sa evite spam-ul, Ethereum va
percepe un utilizator de Gwei' (unitatea lor) ca taxa pentru contracte, care va creste in

! Un Gwei este o subunitate a Ethereum-ului, folositd de obicei pentru a indica pretul unititilor de
Gas. 1 Ether = 1,000,000,000 Gwei (109).
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functie de complexitatea contractului. Uneori, asa cum sa mentionat anterior, un contract
inteligent (smart) va avea nevoie de informatii din lumea exterioara pentru a-i permite
sd efectueze tranzactia (de exemplu, daca contractul inteligent (smart) este o optiune
de actiuni, va trebui sd cunoasca pretul actiunilor, in vederea consolidarii informatiei si
executdrii nemijlocite a contractului). Blockchain-urile nu sunt conectate la Internet si
astfel contractul nu poate verifica preturile 1n sine. Are nevoie, asadar, de o sursa externa,
de un ,,oracle”, care permit astfel contractelor mai multe aspecte, dar in acelasi timp sub-
mineazd si descentralizarea acestuia. Mai mult, ele introduc cerinta de incredere pentru
tertul care obtine informatiile din sursa externa.

Autorii Durovic M., Janssen A., au cercetat si caracterizat aspectele de incheiere al
contractului si executarea acestui contract inteligent (smart) in comparatie cu contractele
clasice. Ei mentionau in cercetarea sa: ,,Tehnologia blockchain si aplicatiile sale sunt
modalitdti de dezvoltare rapida, iar 1n viitorul apropiat o alta categorie de contracte in-
teligente (smart) va vedea probabil lumina zilei: contractele inteligente (smart) care nu
sunt doar executate inteligent (smart), ci si incheiate inteligent (smart) prin intermediul
blockchainului — deci aici formarea contractului si executarea contractului sunt inteli-
gente. Spre deosebire de prima categorie mentionata de contractele inteligente (smart),
tehnologia blockchain va fi folosita si pentru gasirea unei parti contractante (necunoscu-
te anterior) si incheierea contractului care apoi va fi executat si automat. In acest sens,
algoritmii nu sunt doar un instrument, dar actioneaza ca un fel de ,,agent artificial” in
contextul formarii unui contract intre doua sau mai multe parti contractante” [11, pag.
150]. In acest sens, chestiunile juridice pot fi destul de diferite de cealaltd categorie
de contracte inteligente (smart) in special, dar nu numai, pentru formarea contractelor.
Aceste exemple de fapt invoca si anumite chestiuni discutabile precum calitatea furni-
zorului platformei blockchain, dacd poate fi considerat ca un intermediar, sau cu alte
cuvinte care activeaza ca un agent. O alta chestiune discutabila este calitatea ,,algorit-
mului” daca neconditionat poate fi considerat un agent independent (electronic), ori este
egalat conceptului de agent electronic care este independent din punct de vedere juridic
de creatorul sdu pentru acest tip de tehnologie.

Problematica reglementarii juridice contractelor inteligente (smart) si incadrarea
acestor reglementiri in practica

Odata ce au fost analizate aspectele statutului juridic al contractului inteligent
(smart), in continuare vom pune in discutie aspectele incheierii contractelor inteligen-
te (smart). E si firesc de initiat cercetarea acestui subiect prin determinarea legislatiei
aplicabile, 1n vederea identificarii potentialele probleme de drept international privat in
gasirea dreptului intern aplicabil pentru a determina cerintele (clauzelor) precise pentru
formarea (incheierea) contractului. Luénd in considerare faptul ca contractul inteligent
(smart) a fost dezvoltat mai mult Intr-o tara bazata pe sistemul anglo-saxon — SUA (statul
Delaware), respectiv am ales sistemul juridic anglo-saxon ca punct focal pentru aceasta
contributie. Prin urmare, vom discuta dacd contractul inteligent (smart) corespunde si
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este adaptabil unor cerinte (clauze) de drept comun pentru formarea unui contract vala-
bil si legal, devenind obligatoriu, ludm in considerare si acquis comunitar dupa caz (de
exemplu, pentru includerea si valabilitatea termenilor contractuali standard). In conti-
nuare vom analiza etapele incheierii contractului inteligent (smart) precum: oferta si
acceptarea ofertei, capacitatea partilor, cauza legald (dupa caz), consimtamant.

incheierea contractului inteligent. Oferta si acceptarea ofertei.

Incheierea contractului ca etapa initiald nu difera mult intre contractele inteligen-
te (smart) si contractele clasice (traditionale), reiesind din faptul ca, partile urmeaza
sd 1si exprime consimtamantul asupra unui set de conditii contractuale [20, pag. 306].
Conditiile ofertei si acceptarii acesteia nu vor putea fi recunoscute drept impedimente
(provocidri) in calea recunoasterii contractelor inteligente (smart) ca fiind obligatorii din
punct de vedere juridic. In primul rind, oferta si acceptarea, precum si conduita partilor,
sunt evaluate obiectiv [21]. Diferenta esentiald dintre contractul inteligent (smart) si
contractul clasic fiind in faptul ca partile isi transmit cheile private criptografice pentru a
isi asuma obligatii printr-un contract inteligent (smart) bazat pe sistema blockchain care
este dovada unui angajament. Pe platforme precum Ethereum, una dintre parti trebuie sa
isi posteze ,,contractul” (in lant smart) pe blockchain, iar apoi este acceptat de cheia crip-
tograficd a celeilalte parti. Postarea ,,contractului” smart in lant pe blockchain actioneaza
ca o oferta [11, pag. 151]. In functie de circumstante, am putea incerca, de asemenea,
sd argumentam ca nu este diferit din punct de vedere conceptual de o reclama si, prin
urmare, doar o invitatie de a trata. Cu toate acestea, deoarece ,,ofertantul” 1si posteaza
»contractul” pe blockchain intr-un computer binar, cod care specifica cu precizie clauze-
le tranzactiei, acesta va fi considerat in mod regulat suficient de exact pentru a constitui
o oferta si nu doar o invitatie la tratare [21].

Postarea de catre parti al contractului inteligent pe blockchain si care nemijlocit
indeplineste cerintele pentru a fi o ofertd (in special identificarea conditiilor esentiale
(essentialia negotii) a negocierii contractului), acesta este capabil de acceptare de citre
destinatar. Aceastd acceptare poate fi efectuata inclusiv prin conduita partilor, de exem-
plu prin executarea ulterioard a contractului. In acest sens, un exemplu de acceptare prin
executare ulterioara include transferul controlului asupra unui activ digital catre contrac-
tul inteligent (smart), acel activ digital poate fi: bani, criptomonede sau o reprezentare
digitald a unui activ din afara mediului online (offline). Actiunea de Incarcare a activului
in contractul inteligent (smart) ofera o comunicare fara echivoc de acceptare [21].

Prin urmare, acceptarea poate avea loc fie prin executare, fie prin autorizarea unui
transfer prin utilizarea unei chei criptografice speciale (parold). in oricare dintre cazuri
existd un act clar de acceptare fie prin semnatura (cheie criptografica personald), fie prin
executare, cu respectarea clauzelor unui contract unilateral [21].

Cu referire la natura juridica al contratului, si anume reiesind din explicatiile ante-
rioare si cu referire la faptul cd, contractele inteligente (smart) in lant cu caracter unilate-
rale. Ceea ce este caracteristic contractele inteligente (smart) ca sunt conditionale, adica
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executarea obligatiilor depinde de indeplinirea unei conditii, daca se intampla A, iti vom
da B si, astfel, pot fi acceptate ca executate obligatiile. In ansamblu, totusi, este evident
ca regulile privind oferta si acceptarea ofertei nu vor pune probleme fundamentale pen-
tru formarea contractelor inteligente (smart), deoarece procedura de formare (incheiere)
a unor astfel de acorduri gazduieste atat elemente de oferta, cat si de acceptare.

Cert este faptul cd, prevederile legale ale dreptului obligational sunt aplicabile
contractelor inteligente (smart) poate fi din nou ilustratd prin exemplul aparat automat.
Inserarea banilor se califica ca fiind mod de incheiere a contractului, dar nu datorita
functionalitatii tehnice a automatului, ci pentru ca se creeaza un ,,contract de ambalare
— wrapper contract”, Intrucat in majoritatea statelor legislatia interpreteaza introducerea
banilor ca acceptare valabila a ofertei care a fost facutd de proprietarul automatului. in
mod similar, atunci cand activul digital este incarcat intr-un contract inteligent (smart),
se incheie un contract intre cele doud parti, deoarece acel act este o acceptare a ofertei
facute de un alt utilizator, indiferent ca transferul efectiv al activelor se va face de catre
contractul inteligent (smart) [11, pag. 145].

Desi executarea contractului smart este automatizata, acesta necesita totusi exerci-
tarea vointei partilor contractante pentru ca acesta sd devind efectiv. O astfel de intentie
se manifestd in momentul in care o parte decide sa incheie un astfel de acord in conditiile
specificate in prealabil de ofertant [22, pag. 11]. Scopul acestei sectiuni este de a ilustra
faptul ca cerintele de ofertd si acceptare cerute pentru un contract valabil prin contract
legea sunt satisfacute in practica comuna de formare a contractelor inteligente (smart).

Caracterul asemanator ambelor contracte este specificat prin prezenta vointei, cu
alte cuvinte vointa launtricd a partilor in vederea incheierii contractului. Asemanarea
mentionatd este in concordanta cu dreptul obligational din sistemul anglo-saxon privind
formarea contractelor si, in mod deosebit, abordarea bazata pe teoria vointei, teoria data
a fost propusa candva de teoreticieni precum Pothier sau von Savigny este baza teoretica
de baza pentru contracte. Teoria vointei de fapt a fost expusa si in cazul Scriven Bros &
Co v Hindley. In consecinti, este necesar un consens ad idem — ,,0 intdlnire a mintilor”
— pentru ca contractul sa fie Incheiat [23].

Opinii sunt diferite vizavi de acest subiect consimtdmantului, in cadrul contractului
inteligent (smart), fiind pe de o parte prezumat.

Daca ambele parti citesc si inteleg termenii inscrisi in codul informatic, care este
verificabil si de catre un tert (instantele sau tribunalele arbitrale prin utilizarea expertilor
pentru a distila semnificatia codului informatic), atunci nimic nu impiedica acea intalni-
re, libertatea contractului, ca unul dintre pilonii dreptului contractual, impune ca partile
sa fie libere sa-si noteze targurile 1n orice forma si in orice limba doresc [24]. Limba
aleasd poate fi chiar o limba moarta ca latina sau un cod de calculator — atata timp cat nu
este o relatie intre afaceri si consumator (care va fi discutatd separat mai tarziu).

Mai mult, avand in vedere adaptabilitatea trecutd a dreptului contractual anglo-
saxon la noile moduri de comunicare, cum ar fi: scrisorile sau telexul si comunicatiile
instantanee, cum ar fi e-mailurile, se poate specula ca acelasi lucru se va extinde si la
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contractele inteligente (smart) atunci cand (sau daca) utilizarea lor se va raspandi. Din
cauze precum Thornton v Shoe Lane Parking (similar cu analogia cu automatele lui Sza-
bo) se formeaza un contract in momentul in care monedele sunt introduse in aparat, iar
faptul ca procesele ulterioare au loc fara interventia umana fapt ce nu exclude formarea
(incheierea) unui contract.

In cauza Software Solutions Partners Ltd vs. HM Customs & Excise, s-a considerat
ca un ,,mediu automat pentru formarea contractului” poate considera un contract valabil
[25]. Odata ce brokerul in acel caz a pus criteriile intr-un software, software-ul urma sa
caute si s incheie contracte in numele brokerului, fard a mai fi nevoie de actiune umana
si s-a constatat cd un contract a fost finalizat. Prin urmare, este foarte probabil ca forma-
rea de contracte inteligente (smart) pe platforme precum Ethereum sa fie organizata si
recunoscuta in lege ca formare valabila a unui contract executoriu din punct de vedere
legal.

Cu referire la consimtaiméant autorul a examinat in articolului Consimtamantul
in cadrul contractelor incheiate in mediul online[26, pag. 336-345], specificul
consimtdmantului in cazul contractelor in mediul online, inclusiv In cazul contractului
inteligent (smart).

Temeiurile nasterii raporturilor juridice in cadrul contractului inteligent (smart)

In relatiile comerciale, intentia de a crea raporturi juridice este prezumati in siste-
mul anglo-saxon si va trebui sa fie infirmatd de partea care sustine cd nu exista o astfel
de intentie. Prin urmare, contractele inteligente (smart) incheiate intr-un cadru de afaceri
intentia de a crea relatii juridice va sa fie presupus — indiferent daca este o tranzactie intre
afaceri sau intre afaceri si consumator. Din nou poate fi oferitd o vedere mai nuantata,
iar Savelyev A. [22, pag.11] ajunge la concluzia ca, prin incheierea unui contract smart,
partile contractante au intentia de a utiliza un sistem de reglementare alternativ si nu
dreptul contractual traditional si ca, prin urmare, s-ar putea sa nu existe o intentie adeva-
rata de a crea relatii juridice.

Autorii Werbach K. si Cornell N. [22, pag.382], de asemenea, ca daca rezultatul
este in fapt acelasi in substantd cu cel reglementat de ,,contractele obisnuite”, se poate
(si trebuie) argumentat ca natura relatiilor este aceeasi. Partea initiald a argumentului
este interesantd — pand la urma, faptul eliminarii avocatilor si instantelor din ecuatie
este un avantaj al contractelor inteligent (smart), deci nu exista intentie de relatii juridi-
ce — ci pe buna dreptate respinsa. Partile nu doresc sa-si execute contractele in instanta,
deoarece considerd ca o astfel de executare va fi inutild, deoarece contractul inteligent
(smart) este garantat ca va fi executat. Totusi, nu este acelasi lucru cu a dori ca, in cazul
in care contractele lor ajung in instantd, s nu fie mentinute. La incheierea unui contract
inteligent (smart), daca oferta a fost acceptata, atunci a inceput si ea sa fie executata. Pe
baza acestui fapt, este foarte putin probabil ca o parte rezonabila sa nu considere acest
lucru ca un acord obligatoriu si executoriu [28, pag.11]”. Prin urmare, este aproape sigur
ca intentia de a crea relatii juridice se va regasi in majoritatea contractelor inteligente
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(smart), in special in mediile comerciale. In orice caz, o parte precauti care doreste si se
asigure ca existd intentia de a crea relatii juridice poate face acest lucru prin ,,incheierea”
codului intr-un contract — un contract pe hartie care recunoaste ca contractul smart este
un acord legal valid.

Capacitate civila al subiectilor contractului inteligent (smart)

Relatiile contractuale necesita ca partile sa aiba capacitatea de a incheia contracte.
Ethereum si, de fapt, majoritatea celorlalte platforme blockchain disponibile, totusi, nu
verifica capacitatea legald deplina. In schimb, in principiu, oricine poate deschide un
cont fird a avea suficienta capacitate juridica pentru a face acest lucru. Intrucét contrac-
tele inteligente (smart) nu au mijloace de testare a capacititii, acestea pot fi incheiate de
minori, persoane aflate sub influenta alcoolului sau a drogurilor sau orice alta persoana
cu incapacitate. Prin urmare, oamenii carora in lumea reala nu ar avea capacitatea de a
incheia un contract ar putea sa faca acest lucru pe platforma blockchain.

Totusi, daca nu exista capacitate, atunci o parte ar putea invalida transferul oricaror
bunuri ex post — printr-o actiune de imbogatire fara justa cauza si din punct de vedere
tehnic printr-o tranzactie inversa. Cel din urma mod de a derula o tranzactie este pro-
blematic deoarece in domeniul pseudonimului utilizatorii cu siruri criptografice de litere
si numere aleatorii, este adesea dificil sa identifici pe cine si dai in judecata. In plus, o
tranzactie inversa poate derula doar din punct de vedere faptic contractul, dar nu si din
punct de vedere legal, deoarece o tranzactie nuld ar putea raméane 1n blockchain, deoare-
ce blocurile sunt imuabile.

Un alt aspect ce prezintd interes, dar interesantd, este ca partile contractante la un
contract smart sunt, la nivel tehnic, nu oameni, ci doar chei private criptografice care
reprezintd persoane individuale. Ar putea fi evitata o discutie despre capacitate daca
partile nu sunt, din punct de vedere tehnic, oameni.? Nu chiar, ca si pentru contractele
inteligente (smart) autonome, cheile private nu actioneaza de la sine, sunt ,,ghidati” de
persoane.

Pe scurt, scopul sectiunii de mai sus a fost de a arata ca contractele smart sunt capa-
bile, 1n virtutea flexibilitatii si adaptabilitatii dreptului contractual englez si a procesului
insusi de formare a acestora, sa fie formate ca contracte valabile din punct de vedere
juridic. Cu toate acestea, firmele de avocatura traditionale Inca isi sfatuiesc clientii ca,
din motive de certitudine, ar trebui creat un ,,invelis” legal. Cea mai buna abordare va
necesita probabil un proces explicit care sa incorporeze cerintele legale pentru executia
electronica traditionald, non - contracte automate — ceva de genul a face clic pe un buton
»dunt de acord” inainte de lansare — in loc s se bazeze pe interpretari speculative ale
regulilor de drept comun, favorabile contractelor.”

Astfel de hibrizi ,,cod si contract”, care implica atat un contract inteligent (smart),
cat si un contract pe hartie, care il recunoaste pe cel smart, sunt poate cea mai buna
solutie intermediara. Intocmirea ,,incheierii” poate necesita mai mult decat ,,Accept ca
sunt obligat de rezultatul contractului smart”, deoarece o astfel de clauza ar putea fi ina-
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plicabila pentru incompletitudine sau incertitudine conform dreptului comun. Pe termen
lung, avand in vedere lumea afacerilor bazatd pe eficientd, sistemul juridic ar trebui sa
creeze securitate juridica, astfel Incat hibridele costisitoare ,,cod si contract” sa poata fi
evitate.

S-ar putea argumenta ca, din moment ce contraprestatia trebuie sa fie doar sufici-
entd din punct de vedere juridic, dar nu adecvat (echivalenta contraprestatiei) in con-
formitate cu legislatia engleza a contractelor, cerinta contraprestatiei este indeplinita de
contractele smart, deoarece acestea, prin definitie, presupun un schimb de active digitale
— astfel, in exemplul de mai sus, 10 Eth pentru o masina. Desi argumentul este valid
si, de fapt, instantele au aplicat in mod vag (orice consideratie va fi suficienta) cerinta
contraprestatiei In comparatie cu cerinta intentiei de a crea relatii juridice si agsa cum este
ilustrat de doctrina ,,beneficiului practic”, ca cerinta de consideratie nu va reprezenta un
obstacol serios pe calea contractelor inteligente (smart) pentru a fi valabile din punct de
vedere juridic.

Cu toate acestea, Werbach K. si Cornell N. [27, pag.382], invocd un argument inte-
resant, deoarece subliniaza ca contractele inteligent (smart) nu contin un schimb de pro-
misiuni, asa cum este de obicei cazul in contractele normale si care este o cerintd pentru
o contrapartida valabila. Ei 1si ilustreaza argumentul printr-o analogie, care este cel mai
bine citata in intregime: Daca cineva echilibreaza o gileatd cu apa deasupra unei usi, el
nu promite cd va arunca apa asupra celui care deschide urméatoarea usa. Mai degraba,
el a stabilit doar procesul mecanic prin care se va intimpla asta. Intr-un mod similar, un
contract de transfer de un bitcoin la un astfel de eveniment nu este deloc o promisiune.
Nu scrie ,,Va vom plati un bitcoin daca se intampla asa si asa”, ci mai degrabad ceva de
genul ,, Veti fi platit cu un bitcoin daca se intampla asa” si asa-numitul ,,contract smart”
nu este un schimb de promisiuni sau angajamente. Crearea unui contract smart — in timp
ce pune in miscare anumite evenimente — nu obligd nicio parte [sd faca] nimic. Nu se
promite nimic prospectiv [22, pag.383].

Aceasta este cu sigurantd o abatere de la tdramul contractelor traditionale. Dar
aceasta problema nu 1i impiedica pe autori sd ajunga la concluzia ca contractele smart
sunt totusi contracte. Savelyev A. se intreaba daca un contract smart nu este un contract
pentru ca nu contine nicio obligatie, dar sustine ca o astfel de concluzie ar fi prea simplis-
ta din mai multe motive. In primul rand, partile isi exprima in continuare vointa atunci
cand incheie un contract si sunt legate de rezultatul actiunilor lor.

In al doilea rand, dreptul contractelor recunoaste anumite tipuri de acorduri care
sunt executate instantaneu la momentul incheierii (contracte executate). Savelyev A.
concluzioneaza ca este probabil mai corect sa afirmam ca principala consecinta a inche-
ierii unui contract inteligent (smart) nu este o aparenta de ,,obligatii” [22, pag.383], ci
autolimitarea rezultata a unor drepturi prin mijloace tehnice [25].

Werbach K. si Cornell N. sustin ca, desi astfel de angajamente ar putea sa nu consti-
tuie promisiuni in sine, contractele smart sunt acorduri care pretind sa modifice dreptu-
rile si obligatiile partilor si ca un acord poate fi considerat un contract chiar daca nu lasa
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nimic deschis de facut sau executat [27, pag.383]. Pentru ei, contractele smart constituie
acorduri actuale fara alte promisiuni de Indeplinit. Prin urmare, oricine sustine ca acest
tip de contracte nu implica o ,,promisiune”, ci mai mult o garantie, il Tmpiedica sa fie
un contract si oferd o viziune nerealistd ,,idealista” a dreptului contractual. O anumi-
ta consideratie — beneficiu, drept sau prejudiciu, pierdere sau responsabilitate — va fi
transmisa prin contracte smart care induc o promisiune reciproca si, pragmatic, aproape
intotdeauna va exista suficientd consideratie.

In cele din urma, un alt punct interesant ridicat in legdtura cu contractele smart in
lant este ca acestea sunt contracte unilaterale de natura ca ,,dacad X, atunci te vom plati”,
si, prin urmare, contraprestatia pentru astfel de contracte este in executie. Acest lucru nu
impiedica. cineva de la comiterea unei promisiuni de cadou catre blockchain. O astfel
de promisiune de cadou ar fi executatd irevocabil in acelasi mod ca si alte contracte in-
teligente (smart).

Autorii Durovic M., Janssen A. [29, pag. 147] au analizat in comparatie contrac-
tul inteligent (smart) si revocarea donatiei (desi trebuie remarcata lipsa de autoritate n
aceasta problema) privind aseméanarea acestora. Nu orice contract inteligent (smart) este
un contract, iar faptul ca un cadou executat prin intermediul unui contract inteligent
(smart) este irevocabil nu inseamna ca este valabil din punct de vedere juridic. Un dona-
tor care s-a razgandit ar putea sa solicite restituirea prin imbogatire fara drept, desi faptul
ca darul este un fapt implinit ar face mult mai greu recuperarea. Amalgamul de notiuni,
atat din punct de vedere conceptual, cat si din punct de vedere pragmatic, va fi prezenta
in mod normal in contractele inteligente (smart) pentru a le face aplicabile din punct de
vedere legal.

Cercetdrile expuse au aratat ca contractele inteligente (smart) pot indeplini cerintele
pentru formarea contractelor si cd problemele existente nu sunt de nerezolvat. Totusi,
acest lucru nu inseamna ca nu exista zone de conflict Iintre contractele inteligente (smart)
si dreptul obligational traditional in afara domeniului incheierii contractelor. Unele din-
tre ele vor fi subliniate in sectiunile urmatoare pentru a oferi o viziune mai larga asupra
contractarii inteligente.

CONCLUZIE

In prezenta cercetare au fost analizate aspectele ofertei si acceptarii ofertei ale con-
tractului inteligent (smart) prin prisma normele dreptului civil, au fost analizate aspecte-
le incheierii si a intentiei de a crea relatii juridice si capacitatea partilor. Au fost analizate
aspectele capacitatii partilor si a statutului al partilor, algoritmii fiind utilizati exclusiv
ca simple instrumente si nu ca ,,agenti artificiali” care nu doar executd, ci si Incheie
contracte.

Cadrul normativ este necesar de elaborat in Republica Moldova in privinta contrac-
telor inteligente (smart), au fost analizare si alte caracteristici ale contractelor smart care
contestd dreptul obligational traditional dincolo de formarea (incheierea) contractelor in
sine: natura ferma si auto-executiva a contractelor inteligente (smart) este in conflict cu
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conceptul de contracte legale flexibile si executorii, precum si cu obiectivele, dintre con-
tractele legale si contractele inteligente (smart) difera considerabil. In plus, este dificil
sd se alinieze evaluarea automata ex ante a contractelor inteligente (smart) cu conceptul
traditional de drept al contractelor de hotérari cu autoritate ex post. O alta provocare este
ca contractele inteligente (smart) ,,gandesc” in coduri de calculator, in timp ce contrac-
tele legale se bazeaza pe limbaj natural. Un aspect important cercetat a fost drept clien-
tului de se retrage din obligatiile contractuale asumate in cadrul contractelor inteligente
(smart).

Cu toate acestea, nu ar trebui sa ne fie frica de provociari, iar dreptul obligational
va ,,supravietui” contractelor inteligente (smart). Contractele inteligente (smart) nu re-
prezinta nici sfarsitul formarii contractelor asa cum 1l cunoastem, nici sfarsitul dreptului
contractual ca atare. Consideram absolut necesar de lua exemplul statelor SUA (Arizona,
Nevada Vermont) si de a aproba o lege cadru ce va reglementa contractul inteligent.
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