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O conditie primordiald pentru infaptuirea justitiei este necesitatea
constatarii de catre instanta de judecata a circumstantelor de fapt, care
au avut loc pana la intentarea procesului. Cunoasterea trecutului se
realizeazd prin intermediul probelor in conditiile principiului
contradictorialitatii, nemijlocirii, rolului diriguitor al judecatorului etc.
Probatiunea judiciara este o activitate multiaspectuald si complicata si
deseori implicd un cumul al aspectelor filosofice, informatice, logice,
psihologice [1, p.10]. Administrarea probelor reprezintd un moment
important si decisiv in cadrul procesului civil pentru obtinerea unei
hotarari temeinice si legale, intrucat cu ocazia administrarii dovezilor
se prezintd elementele care vor duce la cunoasterea situatiei de fapt, pe
baza careia instanta, prin apreciere si deliberare, va stabili realitatea
raporturilor dintre parti si va imparti dreptatea [2, p. 44-45] .

Probatiunea in litigiile privind contestarea actelor executorului
judecdtoresc este configuratd de metoda de aparare a drepturilor
specifica acestei proceduri si natura juridica a actului contestat. Desi in
mod direct Codul de executare nu stabileste expres care este formula de
aparare judiciard ce ar urma sa o imbrace revendicarile reclamantului,
in calitate de metoda de aparare a drepturilor, legiuitorul opereaza
frecvent cu sintagma ,,contestare a actelor”. De notat ca in interpretarea
gramaticala a acesteia, termenul de contestare a actelor este echivalent
cu termenul anulare a unui act sau a unei masuri [3]. O atare metoda de
aparare a drepturilor, precum contestarea actului nu este prevazuta de
lege, acest termen 1nsa fiind de naturd sugestiva si poate fi asimilat
pretentiei privind anularea actului. Astfel, nulitatea actului va constitui
sanctiunea aplicata pentru Incilcarea unei dispozitii legale prin care se
ocroteste un interes general sau particular, care desfiinteaza efectele
produse hcepand cu momentul emiterii.

Pe cale de consecintd, pornind de la esenta formulei pretentiei de
anulare a actelor executorului judecitoresc, probatiunea se va rezuma la

189


mailto:stratulat_g@yahoo.com

Conferinta stiintificd nationald cu participare internationald
»Integrare prin cercetare si inovare”, USM, 10-11 noiembrie 2020

neconcordanta dintre actul emis de executorul judecatoresc cu textul legii.
De esenta, dezacordul cu actele executorului judecatoresc, poate fi
determinat exclusiv de neregularititi admise in actiunile executorului
judecitoresc si care sunt n contradictie expresd cu 0 norma imperativa.
Urmeaza a fi evidentiat ca nu oricare Incalcare de procedura admisa este
de natura sa determine anularea actului executorului judecatoresc, ci doar
cea pentru care legea prevede expres sanctiunea nulitatii sau care este in
masura sa afecteze echitatea procedurii de executare.

In acest sens, este ilustrativ exemplul actiunii privind anularea
incheierii de intentare a procedurii de executare, emisd de executorul
judecitoresc, care potrivit art. 60 alin.(4) Cod de executare, poate fi
anulata doar la cererea debitorului, pentru temeiurile prevazute la art.
61 li.b), e) si f) in particular: termenul de prezentare a documentului
spre executare a expirat; termenul de executare benevola acordat prin
lege sau indicat Th documentul executoriu nu a expirat; documentul a
fost executat. Astfel, obiectul probatiunii intr-un atare litigiu, va fi
limitat la neconcordanta actului executorului judecdtoresc cu textul
legii, constatarea careia va fi in masurd sa determine anularea actului
executorului judecatoresc.

Probatiunea judiciard este o activitate complexa, iar structurarea
acesteia prezintd o importanta atat practica cat si stiintifica [4, p.292].
Daca intr-un proces clasic, elemente ale probatiunii judiciare se
desfasoara in toate cele trei faze ale procesului, intentarea procesului,
pregatirea cauzei pentru dezbateri judiciare si dezbaterile judiciare,
atunci Tn procedura de contestare a actelor executorului judecatoresc
probatiunea se realizeaza la etapa punerii pe rol a cererii de contestare
a actelor executorului judecatoresc si la etapa expunerii asupra cererii.
in particular, in continutul contestatiei impotriva actelor executorului
judecatoresc urmeaza sa se regaseasca circumstantele de fapt si de drept
pe care reclamantul isi intemeiazi pretentiile. In mod complementar,
explicatiile urmeaza sd contind aprecierea participantului la proces,
asupra Intregului material probator.

De reguld, constatarea elementelor de fapt utile si necesare judecarii
litigiilor privind contestarea actelor executorului judecatoresc, se
limiteazi la inscrisuri parte componenta a procedurii de executare. In
vederea cercetarii multiaspectuale si nemijlocite a acestor inscrisuri,
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pentru facilitarea procesului de administrare, legiuitorul a prevazut in
propozitia a treia de la art. 163 Cod de executare ca executorul
judecitoresc, atras din oficiu in calitate de intervenient accesoriu este
obligat s prezinte instantei de judecata copia certificata a procedurii de
executare §i sa dea explicatii scrise referitoare la actele contestate.
Pornind de la specificul desfasurarii procedurii de executare, ce
presupune realizarea succesiva de catre executorul judecatoresc a mai
multor acte, actul executorului judecatoresc urmeaza a fi cercetat in
complex si nu va putea fi apreciat in mod izolat de alte acte.

Distinct pentru probatiunea in litigiile privind contestarea actelor
executorului judecatoresc este repartizarea sarcinii probatiunii. Astfel
conform art. 163 alin.(2) Cod de executare, in cazul contestarii actului
intocmit de executorul judecdtoresc, sarcina probatiunii este pusd in
seama reclamantului, contrar regulii generale stabilite la art. 118
alin.(1) Cod de procedura civila, potrivit careia fiecare parte trebuie sa
dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor
si obiectiilor sale dacd legea nu dispune altfel. Scopul atribuirii sarcinii
probatiunii reclamantului este de a reduce numarul de actiuni abuzive,
care ar putea periclita durata procedurii de executare, precum si scopul
de eficientizare a activitatii executorului judecatoresc.

Desi o asemenea reglementare, prin care se instituie o prezumtie de
legalitate a actelor executorului creeaza aparenta unui dezechilibru in
egalitatea procedurald a participantilor la proces, datoritd faptului ca
probatiunea se limiteaza la inscrisurile parte componenta a procedurii
de executare, acest fapt nu este in masurd sa faciliteze pozitia
procesuala a paratului. Respectiva aparentd, este Inlaturatd si prin
stabilirea obligatiei legale de la art. 163 alin.(1) Cod de executare, de a
prezenta explicatii scrise, pentru executorul judecatoresc, care in mod
firesc, in cadrul altor proceduri nu este proprie pentru un intervenient
accesoriu.

In acelasi context, urmeaza a fi evidentiat faptul ca instanta de
judecata la solutionarea litigiilor privind contestarea actelor executo-
rului judecatoresc realizeaza un control judecatoresc general asupra
respectarii procedurii si conditiei de emitere a actelor de cétre execu-
torul judecatoresc. Astfel, pornind de la rationamentul de stabilire a
respectarii normelor de procedura, instanta de judecatd urmeaza sa

191



Conferinta stiintificd nationald cu participare internationald
»Integrare prin cercetare si inovare”, USM, 10-11 noiembrie 2020

verifice legalitatea actului Tn ansamblu, iar in cazul in care sunt
1dentificate alte temeiuri in masura sa determine nulitatea actului, le va
putea retine din oficiu la pronuntarea solutiei dupa punerea in discutie,
nefiind limitata la motivele invocate de catre parti.

Fiind puse in discutie regulile de admisibilitate a mijloacelor de
proba, in cadrul litigiilor privind contestarea actului/actelor executo-
rului judecatoresc urmeaza a fi remarcat faptul ca acestea sunt similare
procedurii civile generale si oarecare conditii de derogare nu sunt.

De altfel, datoritd specificului procedurii de executare si unicitatii
formulei pretentiilor invocate de catre reclamant, explicatiile constituie
mijlocul de proba preponderent administrat de parti pentru dovedirea
circumstantelor de fapt necesare judecarii cauzei. De mentionat ca
conform propozitiei a doua a art. 131 Cod de procedura civila,
explicatiile pot fi date oral sau in scris. Astfel, in cazul solutionarii
unipersonale, farda citarea partilor a cererii de contestare a actelor
executorului judecatoresc, in conformitate cu art. 269 alin.(4) Cod de
procedura civila, in mod unipersonal, explicatiile se vor rezuma la
expunerea pozitiei scrise a participantului la proces.

Tn concluzie, urmeazi a fi remarcat ca probatiunea in litigiile
privind contestarea actelor executorului judecatoresc se refera la motive
de ilegalitate a procedurii de emitere a actului executorului
judecatoresc, fiind construitd, in mare masura, pe iInscrisurile parte
componentd a procedurii de executare precum si pe explicatiile
participantilor la proces. La verificarea legalitatii actului, instanta de
judecatd urmeaza sa verifice In ansamblu legalitatea actului emis de
judecata, nefiind limitata la temeiurile indicate de citre reclamant.
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