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SUMMARY
The process of legal regulation of the Superior Council of Magistracy (SCM) organization and
functioning differs in the European legislative systems. Mandatory general requirements on this process
can be noted, however specific requirements of primordial importance for the process of legal regulation
of SCM organization and functioning, also emerge from state to state.

C onsiliul Superior al Magistraturii ca organ suprem
al puterii judecatoresti este o institutie relativ

noud in sistemul organelor puterii de stat. Problema
independentei justitiei de aceea si este atat de actuala
in prezent. Cu toate ca s-a stabilit practic in toate legile
fundamentale ale statelor contemporane principiul
separatiei puterilor ca unul fundamental in procesul de
organizare §i functionare a aparatului de stat si ca o
conditie de existenta a unui regim democratic, totusi,
a treia putere s-a aflat o perioada indelungata de timp
sub controlul absolut al celorlalte doua puteri (mai ales,
sub controlul puterii executive). Fenomenul mentionat
nu este caracteristic pentru un stat in parte, el persista
practic in toate statele contemporane. Toate standardele
ce determind independenta justitiei poartd un caracter
vag si nedeterminat. Ambiguitatea reglementarii este
determinata de doua conditii:

1) Insuficienta surselor financiare necesare pentru
promovarea unei justitii independente;

2) Lipsa interesului de a adopta acte normative
in domeniu §i tratate internationale, pentru
evitarea existenfei unei a treia puteri cu adevarat
independente.

Ne convingem in primul rand de lipsa
independentei  puterii  judecatoresti in lumea
contemporand chiar si prin exemple de activitate
jurisdictionald a Judecatoriei Supreme a SUA dupa
alegerile prezidentiale din 2000, precum si, probabil,
prin pozitia Judecatoriei Supreme a Ucrainei dupa al
doilea tur de alegeri prezidentiale.

Independenta justitiei i a puterii judecatoresti in
general este o conditie obiectiva de existenta a lumii
contemporane. Toate conflictele armate actuale ar
fi putut fi evitate, daca in procesul de solutionare a
lor s-ar fi apelat la o instanta de judecatd cu adevarat
independenta. Insa in acest caz partea care ar pierde
cauza putea fi alta... Actualmente, dreptul se prezinta
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ca o valoare sociala de o importanta tot mai deosebita.
Procesul de realizare a lui etse in perfectionare. Anume
aici, In domeniul realizarii dreptului, se manifesta
importanta independentei puterii judecatoresti,
iar lipsa ei — in procesul realizarii ineficiente sau
nerealizarii in genere a normelor juridice. Un factor
determinatoriu pentru procesul de consolidare a
unei justitii independente porneste, in viziunea
noastrd, anume de la organul suprem al autoritatii
judecatoresti — Consiliul Superior al Magistraturii.
Modul de organizare si functionare a lui determina in
mare masura calitatea actului de justitie, organizarea
si functionarea justitiei. Astfel, in continuare vom
efectua o analiza comparativa a Consiliului Superior
al Magistraturii in aspect organizational si functional
bazandu-ne pe legislatiile nationale ale unor state
europene. Prin intermediul analizei comparative avem
posibilitatea de a ne determina referitor la modul de
organizare a institutiei mentionate si la o activitate
mai eficienta a ei.

Consiliul Superior al Magistraturii in Franta

Primul Consiliu Superior al Magistraturii in
Franta a fost fondat in anul 1883. Confirmarea in
normele constitutionale a avut loc nsd cu mult mai
tarziu, in anul 1946. Organiazrea Consiliului Superior
al Magistraturii in Franta a fost foarte diferita si de la
organizarea unei structuri cu caracter politic s-a ajuns la
formarea si activitatea uneia cu caracter mixt. Aspectul
organizational al Consiliului nu s-a finisat, deoarece
insasi ideea de a pierde controlul asupra autoritatii
judecatoresti din partea celorlalte doua puteri este
destul de greu acceptata chiar si 1n asa stat cu aspiratii
democratice cum este Franta, fenomen mentionat si in
statele din spatiul ex-sovietic.

Componenta Consiliului este stabilita de art. 65
din Constiuttie. Conform Legii Supreme, Presedintele




Consiliului Superior al Magistraturii este Presedintele
Republicii, iar calitatea de vicepresedinte este detinuta
de catre Ministrul Justitiei!. Conform unei modificari
constitutionale, Consiliul Superior al Magistraturii
poseda doud sectiuni (formatii): una competenta pentru
judecdtori, alta competentd pentru procurori.

Formatiunea competentd pentru judecdtori este
alcatuitd pe langa Presedintele Republicii si Ministrul
Justitiei, din 5 judecatori (magistrats du siege), un
magistrat al parchetului, un consilier de stat, desemnat
de Consiliul de Stat, si trei personalitati care nu apartin
nici Parlamentului si nici ordinului judiciar, desemnate
de Presedintele Republicii, Presedintele Adunarii
Nationale si Presedintele Senatului.

Formatiunea competentd pentru procurori este
alcatuita, pe langa Presedintele Republicii si Ministrul
Justitiei, din 5 magistrati ai parchetului, un judecator,
un consilier de stat si trei personalitdti, desemnate in
conditiile sus-mentionate.

Exigente. Membrii Consiliului Superior al
Magistraturii sunt alesi pentru un mandat de 4 ani,
care nu poate fi reinnoit imediat (art. (6) alin. (1)
din Legea organica nr. 94-100 din 5 februarie 1994,
asupra Consiliului Superior al Magistraturii). Ei nu pot
exercita in timpul mandatului profesia de avocat, de
functionar public si nici indeplini un mandat electiv.

Atributii. Prima categorie de atributii ce-i
sunt conferite Consiliului Superior al Magistraturii
vizeazd numirea magistratilor. Gradul de implicare
a Consiliului Superior al Magistraturii este foarte
diferit in procesul de numire a judecatorilor. Conform
reglementarii actuale in domeniu, formatiunea pentru
judecatori face propuneri pentru numirea magistratilor
(judecatori) de la Curtea de Casatie, pentru numirea
primilor-presedinti ai curtilor de apel si pentru
presedintii tribunalelor de mare instantad. Decizia de
numire se ia in cadrul unei sedinte restranse la care
participd Presedintele Republicii, Ministrul Justitiei,
directorul serviciilor judiciare, secretarul administrativ,
un consilier tehnic al Presedintelui si raportorul
Consiliului. Toti magistratii sunt numiti cu avizul
Consiliului Superior al Magistraturii. Este necesar a
mentiona cd formatiunea supusa caracterizarii nu are
atributii in domeniul numirii judecatorlor care nu sunt
magistrati de cariera (de la tribunalele de comert, de la
tribunalele de munca).

Consiliul Superior al Magistraturii joaca si rolul
unui consiliu disciplinar. Sedintele respective sunt
prezidate de Prim-presedintele Curtii de Casatie.
In cazul procurorilor — este prezidatd de Procurorul
General al Curtii de Casatie. Consiliul mentionat nu
aplica masuri disciplinare, dar emite numai un aviz in
scopul aplicarii sanctiunii de catre Ministrul Justitiei.
Avizul, la randul sau, are un rol hotarator, deoarece
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Ministrul Justitiei nu poate aplica o sanctiune mai
aspra decat cea indicata n aviz i, In genere, nu poate
aplica o santiune daca organul mentionat colegial nu
o stabileste.

Procedura disciplinaria. Se declanseaza in
cazul tuturor magistratilor de catre Ministrul Justitiei.
Presedintele formatiunii competente in examinare
numeste un raportor dintre membrii sdi caruia i se
incredinteaza si sarcina de a efectua o ancheta cu privire
la fapta savarsitd. Magistratul poate fi ascultat si poate
lua cunostintd de materialele dosarului disciplinar.
In sedinta poate fi asistat de citre un coleg sau de un
avocat. Sedinta consiliului disciplinar este publica.
Decizia consiliului disciplinar se motiveaza si se
comunica judecatorului in cauza. Deciziile pronuntate
pentru judecatori difera de deciziile pronuntate pentru
procurori. Deciziile pronuntate de colegiul disciplinar
al judecatorilor sunt obligatorii pentru Ministrul
Justitiei, el avand in competentd executarea acestor
decizii. Daca la etapa initiald de activitate se considera
ca decizia consiliului disciplinar al judecatorilor nu
era succeptibild de nici un recurs (art. 57 alin. (1)
din Ordonanta nr. 58-1270 din 22 decembrie 1958),
in prezent se considerd ca se vorbeste de o hotarare
pronuntata de o jurisdictie administrativa si care poate
fi atacatd 1n fata Consiliului de Stat pe calea recursului
de casatie. Consiliul disciplinar al procurorilor emite
doar un aviz care este transmis Ministrului Justitiei. La
randul ei, decizia Ministrului Justitiei constituie un act
administrativ si nu un act jurisdictional.

Concluzii. Modul de organizare a CSM in Franta
este direct determinat de dezvoltarea sistemului
administrativ francez. Astfel, putem explica (dar nu
justifica) prezenta Presedintelui statului 1n calitate de
Presedinte al CSM si a Ministrului Justitiei in calitate
de vicepresedinte. La fel, mentiondm o particularitate
de competenta a CSM in domeniul numirii
judecatorilor ce se atribuie tribunalelor de comert si
tribunalelor din materia dreptului muncii (ce nu sunt
magistrati de carierd). Suntem de parere ca aceastd
delimitare ingusteaza sfera de actiune a Consiliului si-
1 diminueaza autoritatea.

Consiliul Superior al Magistraturii in Italia

Organizarea. In Italia, Consiliul Superior
al Magistraturii este o institutie de o deosebitd
importantd n garantarea independentei magistraturii
si a impartialitatii membrilor ce o compun. De
aceea, s-a acordat o atentie deosebitd insusi modului
de constituire a acestuia. Conform art. 104 al Legii
Fundamentale, CSM este prezidat de Presedintele
Republicii. Prim-presedintele si Procurorul General al
Curtii Supreme de Casatie sunt membri de drept din
Consiliul Superior al Magistraturii. Ceilalti 30 membri
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sunt alesi in proportie de 2/3, dintre magistratii de
toate categoriile, iar 1/3 — de catre ambele Camere
ale Parlamentului, dintre profesorii de stiinte juridice
titulari §i dintre avocatii cu peste 15 ani vechime in
profesie. Consiliul alege si un vicepresedinte dintre
membrii desemnati de Parlament?.

Termenul mandatului este de patru ani §i nu
poate fi reinnoit imediat. In timpul executarii functiei
de membru al Consiliului acestia nu pot fi avocati
activi si nici nu pot face parte din Parlament sau dintr-
un consiliu regional. Prezenta Presedintelui Curtii
Supreme de Casatie si a Procurorului General al Curtii
Supreme de Casatie, precum si a unor membri cooptati
din randurile cadrelor didactice universitare si ale
avocaturii sunt elemente de natura a oferi mai multa
obiectivitate actiunii administrative si disciplinare a
Consiliului Superior al Magistraturii.

Autoguvernarea magistraturii nu poate fi realizata
numai de persoane din cadrul profesiei, caci o atare
structurare a unui asemenea organism poate conduce
la constituirea unui mecanism de casta, inchis, ce ar
influenta chiar actiunile de activitate disciplinard a
acelor membri care comit abateri grave, incompatibile
cu statutul de magistrat.

Structura. Consiliul Superior al Magistraturii este
impartit in mai multe comisii care sunt imputernicite
cu solutioanrea diferitelor probleme din competenta
acestui organism. Una din comisii examineaza
plangerile persoanelor private sau rapoartele
conducitorilor de birourijudiciare, indreptate impotriva
magistratilor. Comisia poate propune declansarea unei
actiuni judiciare Ministrului Justitiei sau, dupa caz,
Procurorului General al Curtii Supreme de Casatie.
Exista, de asemenea, o comisic competentd pentru
evaluarea periodica a pregatirii judecatorilor, in scopul
trecerii lor dintr-un grad inferior in unul superior. O a
treia comisie are in competenta sa acordarea de avize
pentru modificarea legislatiei in materia organizarii
judiciare sau a administrarii justitiei.

Activitateade tragere laraspundere disciplinara
se realizeaza de o sectie speciald — sectia discipli-
nard — care este compusa din 9 membri ai Consiliului
Superior al Magistraturii i alesi de acesta. Sectia
este condusa de catre vicepresedintele Consiliului
Superior al Magistraturii. Este privita ca un organ
de naturd jurisdictionald. Deciziile acestei sectii
pot fi atacate cu recurs in fata Curtii de Casatie.
Pot depune recurs: magistratul acuzat, Ministrul
Justitiei, Procurorul General.

Concluzii:  Organizarca CSM  in  Italia
demonstreaza atasamentul fatd de acele traditii ce
determina consolidarea si independenta justitiei.
Este necesar a mentiona urmatoarele aspecte, care, in
viziunea noastra, s-ar privi ca benefice:
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1) Termenul mandatului de membru a CSM nu
poate fi reinnoit imediat.

2) Sunt reusit distribuite competentele prin
formarea sectiunilor specializate in interiorul CSM.

3) Deciziile sectiei disciplinare a CSM pot fi
atacate cu recurs in fata Curtii de Casatie.

Consiliul  Superior al Magistraturi in
Portugalia 1indeplineste, ca §i in majoritatea
statelor civilizate, doua functii importante — functia
de administrare si finctia disciplinard. Institutia
respectiva in Portugalia este de origine veche, initial
fiind determinata de catre o lege din anul 1892 si se
prezenta ca un organ cu functii disciplinare. Actualul
Consiliu Superior al Magistraturii portughez este
stabilit prin intermediul Constitutiei din anul 1976.
Consiliul Superior al Magistraturii poartd un caracter
specific in Europa, deoarece el este caracterizat prin
trei institutii cu functii asemanatoare — Consiliul
Superior al Magistraturii, Consiliul Superior
al Ministerului Public si Consiliul Superior al
Tribunalelor administrative si financiare. Prezenta pe
langa Consiliul Superior al Magistraturii a incad doua
se justifica prin faptul ca Ministerul Public formeaza
un corp de magistrati distinct de cel din justitie si
poarta un caracter autonom. Acelasi fenomen persista
si la justificarea existentei celui de-al treilea Consiliu
ce administreaza magistratii din sfera administrativa
si financiara, care, la randul lor, formeaza un ordin
judiciar distinct si separat. In Portugalia, Consiliul
Superior al Magistraturii este caracterizat prin functiile
sale administrative. De aceea, Consiliul Superior al
Magistraturii este considerat de doctrina portugheza
un organ constitutional independent al administratiei.?
Modul de creare a acestui organ in Portugalia 1i confera
acestuia un loc aparte n dreptul comparat. Din aceste
considerente, se prezintd ca un adevarat model de organ
independent al magistraturii, autonom fata de executiv
si destul de independent chiar si fata de legislativ.

Conformarticolului 220 din Constitutia Portugaliei,
Consiliul Superior al Magistraturii este compus din 17
membri: Presedintele Trtibunalului Suprem al Justitiei,
doi membri numiti de presedinte, 7 membri alesi de
catre Parlement si 7 judecatori alesi de catre colegii
lor. Regulile ce garanteaza independenta judecatorilor
se refera si la membrii Consiliului Superior al
Magistraturii.* Presedintele Consiliului Superior al
Magistraturii 1si exercita functiile sale pe tot parcursul
mandatului de Presedinte al Tribunalului Suprem al
Justitiei. Cei 7 judecatori alesi din corpul judecatoresc
au un mandat de 3 ani, care nu poate fi reinnoit. Ceilalti
7 membri, alesi de catre Parlament, 1si exercita functiile
pe durata mandatului legislativ. Aceastd solutie
este destul de criticata, deoarece contravine, intr-o
masura oarecare, principiilor de formare a organelor




magistratilor. De mentionat, in- deosebi, o posibila
influenta politica, care nu poate fi admisa nici teoretic.
Totusi, pericolul respectiv este diminuat de faptul ca
acesti 7 membri ai Consiliului sunt alesi cu o majoritate
de 2/3 din deputatii prezenti, fenomen ce determina
fortele politice sd ajunga la anumite compromisuri, dar,
totusi, nu la cele mai reusite.

Activitatea Consiliului Superior al Magistraturii
in Portugalia se desfasoara in cadrul sedintelor plenare
sau in cadrul comitetului permanent. Plenul formeaza
componenta Consiliului Superior al Magistraturii.
Comitetul permanent este format din presedinte si
vicepresedinte, un judecidtor de la curtile de apel,
doi judecatori de prima instantd, un membru numit
de Presedintele Republicii si doi membri alesi de
Parlament.

Plenul este competent la examinarea cazurilor
referitoare la judecdtorii Tribunalului Suprem al
Justitiei si judecatorii curgilor de apel. Adopta
regulamente interne, valideaza rezultatele electorale si
poseda competente consultative.’

Comitetul posedd competenta 1in privinta
judecatorilor de prima instanta si in privinga oricaror
alte atributii, cu exeptia celora de la Plen. Functiile
Consiliului Superior al Magistraturii sunt de naturad
administrativ-disciplinard. El este un organ de
decizie referitoare la problemele numirii, suspendarii,
transferarii si promovarii magistratilor (art. 219 din
Constitutia Republicii Portugalia).® Respectiv, ca orice
alt organ de gestiune a magistraturii, Consiliul Superior
al Magistraturii din Portugalia poseda si imputerniciri
de consiliu disciplinar. Este necesar a mentiona
ca organul caracterizat posedd si unele atributii cu
caracter consultativ, ca, de exemplu, propunerea de
masuri de perfectionare a institutiilor judiciare (pe
care le adreseazd Ministrului Justitiei)’, adoptarea de
avize referitoare la legile cu privire la organizarea
judecatoreasca si la administrarea justitiei.

Concluzii: In baza celor selectate si expuse
recent, referitoare la caracteristica CSM al Portugaliei,
mentionim modul nu chiar reusit de selectare
a candidatilor pentru institutia caracterizati. In
Portugalia, ca si in Franta, sunt prezente trei consilii
diferite, ceea ce este absolut incorect si duce la
diminuarea si dispersarea autoritatii judecatoresti.
Si, in sfarsit, modul de alegere reflectat prin durata
mandatului, care difera la diferite categorii de membri
ai CSM.

Spania. Consiliul General al Puterii Judiciare

Prevederile art. 122 al Constitutiei Regatului
Spania determind ca Consiliul General al Puterii
Judiciare este organul de conducere a acestei puteri.®
Aceasta reglementare utilizeaza formularea ,,organo de
gobierno” si determina o manifestare de autoguvernare
amagistraturii— este ideea Constitutiei spaniole, dar sia
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altor legi fundamentale ale statelor europene. Problema
primordiald Tn acestd situatie este a componentei
institutiei mentionate. Sistemele legislative se afla
intr-o permanentd cautare a unor solutii ce ar permite
dezvoltarea spiritului de obiectivitate si impartialitate a
unei asemenea guvernari atat de necesare magistraturii
si statului de drept.

Conform art. 122 alin. (3) al Legii Fundamentale
a Spaniei’, Consiliul Superior al Magistraturii este
compus din Presedintele Tribunalului Suprem, in
calitate de Presedinte al Consiliului, si 20 de membri
numiti de rege pe un termen de 5 ani. Coraportul
lor conform criteriului profesional este urmatorul:
12 — judecatori si magistrati de la toate categoriile
de instante judiciare; 4 judecatori sunt propusi de
catre Congresul judecatorilor si 4 de Senat; in aceste
doud cazuri candidaturile sunt alese cu o majoritate
calificatda de 3/5 de catre avocati si judecatori cu o
vechime 1n profesie de 15 ani (respectiv, de membrii
Senatului)'’. Devine evidenta componenta structurala
a Consiliului General al Puterii Judiciare: judecatori
si alte categorii de juristi. Totusi, preponderenta este
de partea judecatorilor. Consiliul General al Puterii
Judiciare este caracterizat ca un organ situat aparte de
puterea judiciard, dar care, totodata, este diferit si fata
de executiv."

Consiliul General al Puterii Judiciare se
caracterizeazd  prin  urmdtoarea  organizare:
Presedintele, vicepresedintele, Plenul, Comisia

permanentd, Comisia disciplinarda §i Comisia de
calificare.

Plenul are in competenta urmatoarele atributii:

- propunerile de numire a Presedintelui si a
vicepresedintelui Consiliului;

- propunerile de numire a membrilor Tribunalului
Constitutional;

- propunerile de numire a presedintilor de sectii
ale Tribunalului Suprem,;

- propunerile de numire a presedintilor tribunalelor
supreme de justitie ale comunitatilor autonome;

- solutionarea recursurilor asupra deciziilor
adoptate de Comisia permanentd si de Comisia
disciplinara;

- solutionarea cererilor de reabilitare propuse de
catre Comisia disciplinara;

- exercitarea puterii de reglementare conferite de
lege Consiliului;

- aprobarea bugetului anual si elaborarea bugetului
Consiliului.

Comisia permanenta este formata din 5
persoane — presedintele si patru membri care sunt
alesi de catre Plen, evident, din componenta sa.
Atributiile sale sunt limitate si se reduc la pregatirea
sedintelor Plenului, evidenta respectarii si executarii
corespunzatoare a deciziilor Plenului, numirea
judecatorilor si magistratilor, pentru care nu este
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prevazuta competenta Plenului, elaborarea politicii
de promovare in cadrul carierei judiciare.

Comisia disciplinara este aleasa de catre Plen cu
o majoritate de 3/5 din numarul sau. Este formata din
5 membri — trei din randurile persoanelor cu cariera
judiciara si doi din afara acesteia. Stabilirea si aplicarea
sanctiunilor disciplinare este una dintre functiile
esentiale ale Consiliului General al Puterii Judiciare.

Comisia de calificare este formatd conform
acelorasi reguli ca si Comisia disciplinara si se refera,
dupa competenta, la pregatirea criteriilor de calificare
a judecatorilor.

Consiliul General al Puterii Judiciare are o
competenta traditionald, asemanatoare cu a organelor
similare din alte state democratice europene. Totusi,
sunt necesare doud precizari ce determina particularul
de competenta a organului spaniol caracterizat. Prima
si cea mai importantd precizare este competenta de
reglementare a Consiliului General al Puterii Judiciare.
Prin lege organica, organului respectiv i se permite sa
adopte regulamente referitoare la personalul sau, la
organizarea §i functionarea institutiei in conformitate
cu legislatia existentd. De asemenea, Consiliul
poate adopta regulamente suplimentare referitoare
la: sistemul de admitere a candidatilor, modalitatile
de sustinere a examenelor, situatia administrativa a
judecatorilor, regimul incompatibilitatilor, stabilirea
tabloului de promovare, inspectia judecatorilor si
tribunalelor. A doua precizare se refera la regimul
disciplinar particular al judecatorilor si magistratilor si
la procedurile corespunzatoare. Aplicarea sanctiunilor
nu este competenta exclusivd a Comisiei disciplinare,
dar, in dependentd de gravitatea incalcarii, poate fi
aplicatd si de Presedintele Consiliului General al
Puterii Judiciare sau de Plen.

Este necesar a mentiona ca aspectele negative in
fenomenul reglementdrii CSM sunt determinate de
nedorinta puterii de a crea un consiliu pe deplin viabil,
care ar determina, la randul sau, o justitie consolidata
s independenta.

In context mentionam si prezenta unor premise
determinatorii pentru organizarea Consiliului Superior
al Magistraturii:

1. Ne convingem ca este complicat de a forma o
institutie absolut apolitica ce s-ar ocupa de organizarea
sirealizarea justitiei. Este necesar a tinde spre o paritate
relativa de reprezentanta in randurile membrilor sdi si
de a aprecia prezenta unei independente politice la
adoptarea deciziilor.

2. Prezenta tolerantei din partea membrilor CSM
in procesul de adoptare a deciziilor.

3. Stabilirea unui aparat executiv, prin intermediul
caruia CSM si-ar realiza activitatea sa.

4. Competentele CSM se rasfrang asupra tuturor
magistratilor — atat din instantele judecatoresti, cat
si din procuratura (in aceastd situatie, integrarea
procuraturii in cadrul Ministerului Justitiei devine o
procedura de timp, dar inevitabila).
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5. Elaborarea unor norme procedurale ce ar
determina exact competenta compartimentelor
structurale ale CSM, fapt ce ar putea impiedica
abuzurile.

6. Activitatea CSM poate fi eficientd numai
atunci cand procuratura va fi controlata de Ministerul
Justitiei.

7. CSM ca organ suprem al autoritatii
judecatoresti trebuie sd se prezinte ca flagman
doctrinar in dezvoltarea justitiei — atat in procesul de
organizare, cat si in cel de realizare a ei.

Mentionand ca organizarea si competenta CSM
nici pe departe nu este apropiata de perfectiune chiar
si in statele cu bogate traditii in domeniu, mai putem
identifica o sferd de activitate a CSM, si anume: —
colaborarea cu institutiile similare din alte state in
scopul uniformizarii reglementarii lui organizationale
si functionale si a justitiei in ansamblu.

Putem concluziona prezenta unor diversificate
reglementari in domeniu, determinate de factorii
obiectivi si subiectivi manifestati pe parcursul
dezvoltarii istorice. Diversitatea apare ca un aspect
deosebit de important in procesul de reglementare.
Este necesar a congtientiza ca acest organ nu trebuie
format orbeste dupa un model oarecare; procesul de
formare impune o abordare complexd ce necesitd o
evaluare minutioasa a factorilor particulari nationali.
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