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Summary:

Political-military cooperation projects and their realization north of
the Danube (1444-1456)

The political advance of the Ottoman Empire in the Balkans was certainly a great
challenge for the Christian powers of Europe. It was the first time that Christendom
was basically on the defensive in front of a military colossus that announced its su-
premacy in the Balkans, but also on the entire old continent. It was at that time that
the unparalleled personality of Iancu de Hunedoara emerged north of the Danube.
Through energetic actions he tried to impose his will north of the Danube. However,
the creation of a confederation under his leadership that would actively participate
in anti-Ottoman military operations came up against, on the one hand, the political
choices of the extra-Carpathian Romanian countries and, on the other, the intentions
of the Polish royalty to maintain their influence in Moldavia. This was one of the
main causes of the crisis in Moldavia before Stephen the Great took the throne.

Key-words: Iancu de Hunedoara, Moldova, Polonia, I jum. a sec. al XV-lea.

Schimbarile produse in centrul si sud-estul Europei in primele decenii
ale secolului al XV-lea au impus crearea unui sistem de aliante capabil sa faca
fatd provocdrilor in care Europa s-a pomenit odatd cu expansiunea otomana.
Sfarsitul secolului precedent a fost unul in care puterile crestine s-au situ-
at in defensiva fata de o expansiune aflata in plina desfasurare. Chiar si asa
constituirea noului sistem de contrapunere in fata ofensivei otomane, a fost
in linii mari o etapa importanta in prevenirea si oprirea ofensivei otomane
in Europa. Realitatile de moment desemnau necesitatea unei coalizari impo-
triva tendintelor expansioniste otomane. Aceleasi evenimente isi vor ldsa o
amprenta puternica asupra evolutiei politice a Tarii Moldovei.

Odata cu schimbarile de la granitele Moldovei, suveranii si factorii de de-
cizie din vecinatate 1si manifestau si ei interes sporit pentru Moldova. Schim-
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barile majore in regiune se produc odata cu a doua jumatate a deceniului al
patrulea al secolului al XV-lea. In 1437, a murit regele Ungariei Sigismund
de Luxemburd, care pe langa acest titlu a mai cumulat si altele, intre care
si cel de imparat al Imperiului Roman. Lui in scaunul Ungariei i-a urmat
Albert al II-lea de Habsburg, incoronat rege al Ungariei la 1 ianuarie 1438.
Domnia acestuia a durat putin timp, iar dupa moartea lui subita, rege al Un-
gariei a fost ales Vladislav al ITI-lea regele Poloniei. In aceastii perioada, in
Ungaria a inceput sa se afirme Iancu de Hunedoara care in conditiile in care,
tronul regatului era ocupat de Vladislav al III-lea, fiul lui Vladislav Jagiello,
ales rege de catre adunarea nobililor, in 1440, juca un rol foarte important
in regat. Viziunile largi asupra necesitatii coagolarii fortelor crestine in jurul
ideii de lupta antiotomana, l-a convins pe Iancu sa intreprinda masurile ne-
cesare pentru promovarea in scaunele celor doua tari romane extracarpatice
pe niste persoane fidele lui.

Asa langa el a aparut la un moment dat Petru al II-lea, fiul lui Alexandru
cel Bun iar Stefan al II-lea a inteles ci astfel, putea s scape de Ilias. In 1442,
din Transilvania, unde din martie 1441, voievod era Iancu de Hunedoara, a
intrat in Moldova o puternica armata care l-a detronat pe Ilias. Astfel, a in-
ceput o noua etapa in istoria Tarii Moldovei, o noua diarhie de asta data a
lui Petru al II-lea si Stefan al II-lea. Ilias care a reusit sa fugd, iar mai tarziu
va intreprinde o noua incercare sa revina in scaun, dar a fost prins in 1444 si
orbit la porunca lui Stefan al I1-lea.

In continuare, cei doi, Stefan al II-lea si Petru al II-lea vor domni im-
preuna. Petru al II-lea avea Sfatul lui, domnea la Roman, numit in epoca si
sTargul de Jos” de unde dadea unele documente, dar se intitula ,Noi Petru
voievod, mostenitor al Tarii Moldovei™, fara sa-1 mentioneze in vreun fel pe
Stefan al IT-lea. In documentele emise de Stefan al II-lea in aceastd perioadi
in titulatura figura doar el, iar Petru al II-lea era mentionat primul in Sfa-
tul domnesc: ,credinta iubitului meu frate Petru voievod™. Petru al II-lea
a aparut alaturi de Stefan al II-lea in documente pana la 5 aprilie 14453. S-a
rasculat impotriva fratelui sau, iar cand aceasta tentativa produsa inainte de
29 mai 1445 a esuat, s-a retras la Dietrih Buczacki de unde a asteptat o noua
posibilitate sa vina sa ocupe scaunul domnesc.

Infrangerea de la Varna din 1444, nu a anihilat tentativele constituirii
unei forte comune, capabile opreasca expansiunea otomana in Balcani si Eu-
ropa. Noua conjunctura s-a stabilit in jurul anului 1447, cand Iancu de Hu-
nedoara pregiteste o noua campanie antiotomana, iar in acea situatie orice
1DoTntaRomaniae Historica, Seria A. Moldova, vol. I (1384-1448), volum intocmit de C. Ciho-
daru, I. Caprosu si L. Simanschi. Bucuresti: 1975, pp. 349-350.

2 Ibidem, pp. 353-355.
3 Ibidem, pp. 358-359.
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detaliu si sprijin conta. Desi cu o anvergura mult mai mare, dar in legiatura cu
acleeasi tentinte de unificare a fortelor crestine se produce o noua rasturnare
de situatie. De fapt e vorba de cea mai dramatica etapa a confruntarii pentru
putere in Moldova din perioada anilor 1432 — 1457. De data asta se coalizeaza
Petru cu sustinatorii familiei care a ramas in urma lui Ilias.

La 13 iulie 1447, Stefan al II-lea a fost atacat pe neprins de veste de ca-
tre Roman fiul lui Ilias. A fost vorba de un complot la care au participat si
o parte din curtea domneasca a lui Stefan al II-lea, dupa cum rezulta si din
informatia furnizata de Grigore Ureche: ,s-au vorovitu cu o sama din curtea
domneasca si au prinsu pre unchi-sau, pre Stefan voda si i-au taiatu caput”.
Asadar surprins, Stefan a reusit s ajunga doar la manastirea Neamt unde
a fost prins si decapitat. Dupa trei zile Stefan a fost ingropat tot acolo ,in
manastirea Neamt, in aceeasi luna iulie, in 16 zile™. Stefan al II-lea a fost
casdtorit cu Maria din familia Limbadulce. Urmasii lui nu se vor mai implica
in lupta pentru domnie. A avut un fiu, Alexandru si o fiica Alexandra, despre
care nu avem prea multe stiris.

Roman al II-lea a fost fiul cel mai mare a lui Ilias si al Mariei®. Aceasta din
urma a fost sora Sofiei Holszanska, regina Poloniei, ultima sotie a lui Vladis-
lav Jagiello. Kazimir al IV-lea Jagiellonczyk regele Poloniei era deci varul lui.
Grigore Ureche arata in cronica sa: ,neputand rabda atata nedumnezeire a
unchi-sau, s-au vorovit cu o sama din curtea domneasca si au prinsu pe unchi-
sau, pre Stefan Voda si i-au taiat capul si s-au apucat Roman de domnie leatul
6956 (1448)™. Probabil, imediat dupa eliminarea lui Stefan al II-lea, Roman a
domnit pentru o perioada de o luna, pana inainte de 22 august 14475.

Fireste ca aceastda campanie s-a produs cu o larga conlucrare a mai mul-
tor factori atat din interior cat si din exterior. Desi nu avem certitudinea insa
felul in care Roman al II-lea a conlucrat cu Petru al II-lea in perioada de di-
nainte, faptul ca ajung sa guverneze tara impreuna denota o posibila legatura
in perioada anterioara la pregatirea acestor actiuni®.

Obiectivul comun, eliminarea lui Stefan al II-lea, a fost realizat, iar de aici
in colo drumurile celor doi trebuiau sa se desparta. Roman avea sa tina partea

4 [nsemndri de pe manuscrise si cdrti vechi din Tara Moldovei, un corpus editat de I. Caprosu si E.
Chiaburu, vol. I (1429-1750). Iasi: Demiurg, 2008, p. 4; C. Rezachevici. Cronologia critica a domnilor
din Tara Romaneasca st Moldova a. 1324-1884. 1. Secolele XIV-XVI. Bucuresti: Editura Enciclope-
dica, 2001, p. 495.

5 Stefan S. Gorovei. Musatinii. Chisinau: 1991, p. 49.

¢ Despre el a se vedea: I. Minea. Despre domnia lui Roman (II) Vodi. In: Cercetdri Istorice, VIII-IX
(1932-1933), nr.1, pp. 223-223.

7 Grigore Ureche. Letopisetul Tarii Moldovei, volum ingrijit de Tatiana Celac. Chisinau, 2006, p. 36.
8 C. Rezachevici, Cronologia critica, pp. 497-499.

9 O4yepKHU BHEITHETIOJUTUYECKON HCTOPUY MOJIZIABCKOTO KHS?KeCTBa (ITOCIeHsAs TpeTh XIV- Hayasio
XIX B.) (JI. E. Cemenona I1. @. ITapacka I'. B. T'onna; penkoot.: /1. M. [iparues (otB. pex.) [u ap. Ku-
muHeB: [lITunnna, 1987, c. 56.
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rudelor sale poloneze, iar Petru al II-lea celui care I-a propulsat in scaun de
la inceput — Iancu de Hunedoara devenit intre timp guvernator al Ungariei
si care isi propunea crearea unui sistem de aliante in aceastd parte a Euro-
pei pentru o mai eficienta luptd impotriva turcilor. Roman intr-o prima faza
pierde domnia, iar Petru al II-lea a devenit domn de unul singur. Totodata,
fiul lui Ilias si varul regelui, Roman nu se gandea sa abandoneze lupta. A cata
oara, el gasi sprijin la Dietrich Buczacki care a beneficiat si de niste acte de
danie din partea domnilor moldoveni'°. Magnatul polon a primit ordin de la
rege sa opteze pentru sprijinul lui Roman in detrimentul lui Petru al II-lea.
Prin urmare, Roman a primit ajutor de la Buczacki si la sfarsitul lunii decem-
brie 1447 — inceputul lunii ianuarie 1448 a ocupat tronul Moldovei. Dlugosz
in cronica sa lega evenimentele din Moldova de campania din Tara Roma-
neasca a lui Iancu de Hunedoara cand acesta l-a atacat pe Vlad Dracul si l-a
omorat la sfarsitul anului intre 23 noiembrie si 16 decembrie 1447". Aceasta
campanie din Tara Romaneasca facea parte dintr-un plan mai amplu al lui
Iancu de Hunedoara, iar unul dintre motivele campaniei era ca Vlad Dracul
il sprijinea in lupta pentru domnie in Moldova pe Roman al II-lea, in detri-
mentul pretendentului lui Iancu de Hunedoara. Vlad era casatorit cu sora lui
Roman al II-lea*>. Domnia lui Roman al II-lea nu avea sa dureze mult. Proba-
bil prin februarie 1448, Petru al II-lea cu un contingent din partea lui Iancu
l-a atacat pe Roman al II-lea, care afland de aceasta interventie s-a retras in
Polonia. Chiar si asa competitia pentru tronul Moldovei a durat pana in luna
iulie 14483, cand Roman al II-lea a fost otravit de boieri, probabil sustinatori
ai lui Petru al II-lea.

Petru al II-lea era fiul lui Alexandru cel Bun din casatoria acestuia cu Ma-
rina. S-a nascut in 1422. Atunci cand a hotarat sa se implice in lupta pentru
putere in Moldova a stiut sa opteze pentru ambele centre de luare a deciziilor
si cel polonez si cel maghiar. La hotarele Moldovei o activitate destul de pro-
lifica o desfasura in acea perioada Dietrich Buczacki, cel care a stiut cel mai
bine sa beneficieze de situatia complicata in care a ajuns Moldova in acea
perioada. Petru al II-lea a participat intr-o prima faza la detronarea lui Ilias,
in 1442. In Regatul Ungariei o pozitie din ce in ce mai trainici avea s-o ocupe
Iancu de Hunedoara, iar proiectul atragerii Moldovei intr-o alianta antioto-
mana suna cum nu se poate mai bine. In acest context se produce lansarea
lui Petru al II-lea in competitia pentru scaunul domnesc, ca un protejat al lui

1 Leon Simanschi, N. Ciocan. Acte slavone inedite din anii 1443 — 1447 privind istoria Moldovei. in:
Anuarul Institutului de Istorie si Arheilogie ,A.D. Xenopol” din Iasi, 1970, pp.182-185.

1 C. Rezachevici. Cronologia critica, p. 96.

12 Fr, Pall. Interventia lui Iancu de Hunedoara in Tara Roméneasci si Moldova in anii 1447-1448. In:
Studii. Revista de Istorie, XVI (1963), nr.5, pp.1053-1054-.

3 N. Grigoras. Tara Romdaneascd a Moldovei de la intemeierea statului pana la Stefan cel Mare

(1359-1457). Chisinau: 1992, p. 134.
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Iancu de Hunedoara. Dupa alungarea lui Ilias, Petru al II-lea se bucura doar
de calitatea de ,mostenitor al Moldovei”. I-a contestat desigur intaietatea lui
Stefan al I1-lea, acesta din urma fiind totusi un copil din flori al lui Alexandru,
ceea ce 1n acea perioada desigur conta foarte mult. Dupa catastrofa cruciati-
lor de la Varna in 1444 si intemnitarea lui Iancu de Hunedoara dupa aceasta
batalie, nu cu mult timp dupa a parvenit si alungarea lui Petru.

De abia in 1447 a aparut o posibilitate sa fie alungat Stefan al II-lea. De
data aceasta coalitia consta din varut regelui Kazimir al IV-lea Jagiello, Ro-
man al II-lea, care asa cum arata Dlugosz se bucura de un mare sprijin din
partea regelui polonez si Petru al II-lea. La acea ora de partea aliatilor se
numara si Vlad Dracul domn al Tarii Romanesti, care era casatorit cu o sora
de-a lui Roman. In fata acestei aliante Stefan al II-lea nu avea nici o sansa.
Dupa cate se pare intr-o prima faza cei doi: unchiul si nepotul au domnit in
coregenta, iar in scurt timp intre ei au izbucnit conflicte, ceea ce era previ-
zibil. In primul rand Iancu de Hunedoara deja pusese planul unei campanii
de anvergura impotriva turcilor, iar in acest sistem politic atat Tara Roma-
neasca, dar si Moldova jucau un rol foarte important. De aceea, initial Tara
Romaneasca si apoi Moldova au fost atacate cu succes de catre trupele ma-
ghiare. Cronicarul polonez Jan Dlugosz arata ca pentru a pune in practica
planurile sale, Iancu de Hunedoara i-a promis lui Petru al II-lea cd 1i va da
pe sora sa de sotie. Acelasi cronicar adauga faptul ca Vlad Dracul il sustinea
pe Roman al II-lea, fiind casatorit cu o sora a lui si 1i era dusman lui Petru al
II-lea. Desigur tendentios Dlugosz arata ca in ochii lui Petru al II-lea, Iancu
de Hunedoara avea un ,,comportament inselator”, pentru care nu a dorit sa
incheie nici un acord cu guvernatorul Ungariei si nici sa se retina in Regatul
Ungariei, dar prin scrisori si prin soli il ruga pe regele Poloniei Kazimir, pe
prelati si pe pani ca sa nu-l alunge de la ei, dar sa-1 tuteleze ca pe un supus si
vasal al regatului'4. Vlad Dracul a fost omorat, iar Roman al II-lea cand a auzit
de apropierea trupelor maghiare care il aduceau in scaun pe Petru al II-lea a
fugit in Polonia unde ficea demersuri pentru recuperarea tronului's. Inainte
de acest moment tinem sa mentionam faptul ca in iunie 1446, Iancu de Hu-
nedoara in urma unor negocieri a ajuns sa fie numit gubernator al Ungariei,
ceea ce 1i sporea si si potentialul si capacitatea de actiune. Probabil in februa-
rie 1448, campania din Moldova care 1-a asezat pe Petru al II-lea in scaun
s-a Incununat cu succes, iar Iancu putea sa se pregateasca de campania din
toamna impotriva turcilor. Pentru sprijinul acordat in ocuparea scaunului
domnesc, Petru al II-lea trebuia sa-i cedeze lui Iancu de Hunedoara cetatea

4 Jan Dlugosz. Roczniki czyli kroniki stawnego krélestwa polskiego, ksiega XII (1462-1480), komitet
redakeyjny Krzysztof Baczkowski s.a. Warszawa: 2009, p. 64. (in continuare Cartea XII).
15 Jan Dlugosz. Cartea XII, pp. 63-64.
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Chiliei*®. In acel moment, gubernatorul Ungariei avea ocazia si controleze
toatd linia Dunarii pana inclusiv gurile ei.

Din pacate, Batalia de la Kossovopolje s-a terminat cu infrangerea ar-
matei crestine. Din contingentul militar de cca. 22 000 de oameni, ficeau
parte 3 000 de calareti din Moldova si 4 000 de arcasi din Tara Roméaneasca.
Batilia, care s-a dat intre 17-19 octombrie, s-a terminat cu victoria turcilor.
Problemele pentru Iancu nu s-au terminat aici. Aflat in retragere el a fost
arestat de despotul sarb Gheorghe Brancovici, care I-a tinut inchis in cetatea
Semedriei pana la 20 decembrie 1448. Aceste evenimente nu puteau sa nu
aiba efect asupra Tarii Moldovei. Radmas fara sprijinul puternicului sau suze-
ran, Petru al II-lea a disparut din actele vremii. Ultimul sau act dateaza din
10 octombrie 1448, iar urmatorul document emis de cancelaria domneasca,
pastrat, dateaza din 21 februarie 1449'. S-au emis mai multe ipoteze cu pri-
vire la sfarsitul lui. Stefan S. Gorovei a presupus ca el s-ar fi retras in Transil-
vania si acolo ar fi murit, iar L. Simanschi arata ca el, probabil, ar fi disparut
chiar in Moldova in circumstante necunoscute noua astazi®. C. Rezachevici
a emis ipoteza ca Petru al II-lea ar fi murit in scurt timp dupa data de 10 oc-
tombrie 1448, deoarece documentul emis in acea datd ar semana mai mult cu
un testament, iar Petru, grav bolnav isi anticipa sfarsitul=°.

Cronica lui Grigore Ureche relata ca dupa disparitia lui Petru al II-lea, in
Moldova a domnit cateva luni un oarecare Ciubar vodia?!, identificat de isto-
rici cu Csupor de Monoszlo®. In cazul dat chiar ci este dificil de pronuntat
cum de a fost posibil ca in aceasta perioada in Moldova sa fi fost posibil o
astfel de guvernare, chiar si timp de doua luni. Cu atat mai mult cu cat atunci
cand Petru al II-lea era pe moarte, Iancu de Hunedoara pierdea batalia de la
Kossovopolje si nu putea interveni in treburile Moldovei. Dlugosz pretindea
ca la auzul stirii ca Roman a fost otravit, Kazimir, regele polon ar fi hotarat ,,sa
intoarca Moldovei pacea si ordinea corespunzatoare”3. Prin urmare, toate
evenimentele care au urmat, credem, ca trebuie sa fie legate de aceasta inten-
tie, cu atat mai mult ca polonezii nu au renuntat niciodata la influenta lor in
Moldova. Iaté de ce aparitia lui Alexandrel, urmatorul in lista pretendentilor
la scaunul domnesc, era o dovada a apogeului luptei pentru putere in Moldo-
va cu implicatii majore din partea puterilor vecine.

6 Fr, Pall. Stipanirea lui Iancu de Hunedoara asupra Chiliei si problema aparirii Bizantului. in: Stu-
dii. Revista de Istorie, XVII (1965), nr.3, pp. 625-635.

7 DRH, 1, pp. 404-410.

8 DRH, 1I, p.1. este vorba de un rezumat al unui ,,uric sarbasc mic”.

9 Leon Simanschi. O cumpani a copiliriei lui Stefan cel Mare: Reuseni, 15 octombrie 1451. In: Anuarul
Institutului de Istorie si Arheologie ,A. D. Xenopol” din Iasi, XIX (1982), pp. 183-199, p. 192, nota 90.
20 C, Rezachevici, Cronologia criticd..., p. 508.

2 Grigore Ureche, Letopisetul Tarii Moldovet, p. 37.

22 Fr, Pall. Interventia lui Iancu de Hunedoara in Tara Romaneasca si Moldova, pp. 1063-1064.

23 Jan Dlugosz. Cartea XII, p. 76.
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Alexandrel s-a nascut la 17 august 143824, Era cel de-al doilea fiu al lui
Ilias si al Marincai, nepotul lui Alexandru cel Bun. Prin urmare, atunci cand
a ajuns in scaun, el avea doar 10 ani, ceea ce pentru acele vremuri nu re-
prezenta o mare problems. In pofida varstei tinere, in jurul lui s-au strans o
parte din elita politica a tarii. Marturisind despre ispravile lui Bogdan al II-
lea, Letopisetul anonim le-a trecut lista a doi din ei: Oancea logofat si Costea
Andronic. Ambii ocupau locuri de frunte in ierarhia politica de atunci, iar
Oancea logofat avea numeroase mosii, inclusiv in stanga Prutului in preajma
Chisindului. Mosiile lui aveau sa fie mostenite mai apoi de o ruda apropiata,
devenita legendara — Mihul logofat, cel care va duce primul tribut la Poarta
si care va pleca in Polonia odata cu urcarea in scaun a lui Stefan cel Mare de
unde asa si nu se va mai intoarce.

Prima domnie a lui Alexindrel nu a tinut mult. In plus, in scurt timp
dupa ce a fost eliberat din prizonieratul sarb, Iancu de Hunedoara a pus in
gand recuperarea influentei sale in Moldova. Alexandrel a fost detronat de
Bogdan al II-lea, tatal lui Stefan cel Mare, in urma bataliei de la Tamaseni,
langa Roman, la 12 octombrie 1449. Asa cum Bogdan al II-lea era si el favori-
tul lui Iancu de Hunedoara, iar polonezii nu erau impacati cu ideea pierderii
influentei in Moldova, o noui aliantd de moment se incheie intre Alexandrel
si Petru Aron, cu sprijinul si incurajarea elitelor politice poloneze. Astfel, la
15 octombrie 1451, dupa doi ani de domnie, Bogdan al II-lea era omorat la
Reuseni®. Intelegerea prealabild era ca Petru Aron si guverneze impreuni
cu Alexandrel, intelegere pe care primul nu a respectat-o. De aceea, dupa
ce l-a eliminat pe Bogdan al II-lea, Petru Aron a domnit de unul singur. Asa
cum elitele politice si-au impartit simpatiile intre cei doi, Alexdndrel a revenit
in scaun inainte de 24 februarie 14522°. Alexandrel le-a confirmat negustori-
lor brasoveni drepturile lor intr-un nou privilegiu, iar la 16 februarie 1453,
a Incheiat un tratat cu Iancu de Hunedoara in care acesta este numit ,tata”.
Domnul Moldovei i-a promis guvernatorului Ungariei sa se alieze la lupta an-
tiotomana?. Aceasta domnie avea sa mai fie intrerupta odata de Petru Aron,
care inainte de 25 august 1454 si pana in perioada cuprinsa intre 8 decembrie
1454 si 8 februarie 1455 a redevenit domn al Moldovei. O ultima domnie a
lui Alexandrel a inceput inainte de 8 februarie 1455, cand fiul lui Ilias da un
privilegiu manastirii Neamt®®. La 25 martie 1455, armatele celor doi domni,
a lui Alexandrel si a lui Petru Aron, s-au mai infruntat odata la Mohile®. Si

24 Cronicile slavo-romane din sec. XV —XVI, publicate de I. Bogdan. Editie revazuta si completata de
P. P. Panaitescu. Bucuresti, Ed. Acad., 1959, p. 15.

% Leon Simanschi. O cumpana a copilariei lui Stefan cel Mare: Reusent, 15 octombrie 1451, pp.183-199.
26 DRH, 11, pp. 19-20.

27 M. Costachescu. Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, vol.I1, Iasi, 1932, pp.762-763.
*8 DRH, 11, pp. 62-63.

29 Cronicile slavo-romane, p. 15.
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de aceasta data succesul a fost de partea armatei lui Petru Aron. Alexandrel a
fost alungat din nou din scaun gasindu-si adapost la Cetatea Alba. Totusi, si
acolo la fel ca si pe fratele sau, Roman, adversarii aveau sa-l gaseasca. La 26
august 1455, Alexdndrel a fost otravit, iar domn al Tarii Moldovei raimanea sa
fie Petru Aron.

Putine lucruri cunoastem si despre familia lui Alexandrel. Conform tra-
tatului incheiat cu Iancu de Hunedoara, el trebuia si se casatoreasca cu o
nepoata a acestuia. Se crede ca aceasta casatorie s-a si produs, asa cum in po-
melnicul manastirii Bistrita este intalnita Ileana ,,sotia lui”. Un fiu adevarat,
sau pretins, ridica pretentii la tronul Moldovei in 1504, dar nu mai stim nimic
despre soarta lui®°.

In istoriografia noastri circuld doud pareri in legituri cu originile lui
Bogdan al II-lea. Prima — cum c4 el ar fi fost un fiu nelegitim al lui Alexandru
cel Bun dintr-o relatie a acestuia cu Marina. Aceasta opinie a fost impartasita
de N.Iorga3!, C. Cihodaru?? si Stefan S. Gorovei3s. A doua — ca el a fost fiul lui
supan Bogdan”, fratele lui Alexandru cel Bun. Opinia din urma a fost susti-
nutd de Nicolae Grigoras3, Constantin Rezachevici3s si istoricii de la Chisi-
nau Andrei si Valentina Esanu3®. Pana la urma argumentele aduse de Leon
Simanschi cu privire la descendenta din Alexandru cel Bun a lui Bogdan al
II-lea ni se par destul de convingatoare?.

Bogdan al II-lea a ocupat tronul Moldovei dupa batalia de la Tamaseni
din 12 octombrie 1449. Letopisetul anonim are aceastd insemnare: ,,in anul
6957 (1449) luna octombrie 12, a venit Bogdan voievod si a lovit pe Alexa-
ndrel voievod la Tamasani, langa targul Romanului si a omorat o multime
dintre panii lui: Oancea logofat si Costea Andronic si alti mult au fost omo-
rati”s8. La scurt timp dupa victorie, la 11 februarie 1450, Bogdan al II-lea a
incheiat un tratat de asistenta si ajutor reciproc cu Iancu de Hunedoara:
»ca sa-i fim in chip de fiu ... sd ne fie noua parinte...noi sa stam pe langa
domnia sa si cu capeteniile noastre si cu toate ostile si cu tot Sfatul cel bun

30 Stefan S. Gorovei. Musatinit, p. 53.

3t N.Iorga,.Istoria lui Stefan cel Mare. Chisindu: 1990, p. 25.

32 C. Cihodaru. Alexandru cel Bun. Chisindu: 1990, pp. 260-261.

33 Stefan S. Gorovei. Alexandru cel Bun. Chisinau, 1990, pp. 260-261.

34 Nicolae Grigoras. Tara Romaneasca a Moldovet, pp.140-141.

35 C. Rezachevici. Cronologia critica, p. 515.

36 Valentina si Andrei Esanu. Bogdan al II-lea si Maria-Oltea — parintii lui Stefan cel Mare si Sfant.
Chisindu: 2007, p. 19.

37 Leon Simanschi O cumpana a copilariei lui Stefan cel Mare: Reusent, 15 octombrie 1451, pp.183-
199; Valentin Constantinov. Precizdri genealogice cu privire la dinastia Bogdanestilor. Anastasia,
fiica lui Latco voda, pp.68-78.

38 Cronicile slavo-romdne, p.15. Pentru rivalitatea intre Bogdan al II-lea si Alexandrel a se vedea:
Vasile Parvan. Alexandrel voda si Bogdan voda. Bucuresti: 1904.
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al nostru pentru bunul domniei sale si sa fim prieteni tuturor prietenilor
domniei sale, iar dusmanilor domniei sale dusmani”. De partea sa guver-
natorul Ungariei ,iubitul nostru parinte sa ne ocroteasca sub mana sa si
sa ne apere de orice dusmani ai nostri”. La cele semnate se jura credinta
intre altele a ,,iubitului meu fiu Stefan voievod”s°, care va ajunge Stefan cel
Mare. La 5 iulie 1450, Bogdan al II-lea confirma cedarea Chiliei lui Iancu
de Hunedoara. Credem ca nu intamplator, acest gest fortat de imprejurari
era unul sugestiv. Si nu intampldtor promisiunea: ,sa nu avem nicicum sa
dobandim cu sabia Chilia fara voia parintelui nostru si domn Ianas voievod,
cat vom fi in viata”#°, nu este subscrisa nici de boieri, deoarece este amintita
doar ,credinta boierilor nostri si mari si mici”, fara sa fie nominalizat vre-
unul si nici de ,,iubitul sau fiu”, adica Stefan, care va avea ca prim obiectiv
al domniei redobandirea Chiliei (daca nu punem 1in calcul eforturile pentru
prinderea lui Petru Aron). Aceste tratate si inchinarea tarii Regatului Ungar
nu puteau sa placa polonezilor. Prin urmare ei vor organiza o campanie cu
scopul de a-1 restabili in scaun pe Alexandrel, chiar in 1450. De campanie
era responsabil Jan din Sienna (Oleska), cel care a adus in Polonia vestea
despre moartea lui Vladislav regele Poloniei si Ungariei la Varna. A fost
staroste in Olesko, mai apoi subcimaras de Przemysl in 1441-1448, staroste
de Sandomir 1440-1441 si castelan de Liov in 1459. Dlugosz scria in croni-
ca sa ca el a ocupat fara probleme cetétile Neamt, Suceava si Hotin si le-a
dat lui Alexandru, de fapt oamenilor care chipurile erau sub ascultarea lui.
N-a reusit bine sa ajunga armata poloneza inapoi, ca Bogdan a si revenit cu
fortele proaspete, i-a fortat pe oamenii lui Alexandrel sa-i declare credinta
si I-a determinat pe Alexiindrel si pe mama lui si fugd la Camenita. Intre
timp Bogdan {i trimise o solie in care i-a jurat regelui polonez credinta. Noii
comandanti ai armatei poloneze au fost numiti Piotr Odrowaz si Przebor
din Koniecpol. Armata poloneza a ajuns la Liov la 26 iunie, dupa care s-a
indreptat pas cu pas spre Camenita. Acolo la armata s-au adaugat contin-
gentele militare din Podolia si moldovenii care erau de partea lui Ilias si
care traiau in suburbiile Camenitei. La cei doi magnati polonezi s-a alipit cu
contingentele sale si Teodoric Buczacki. S-a ajuns la Hotin care a fost ocu-
pat pentru Alexandrel. Bogdan al II-lea a recurs la o stratagema. Dupa ce
armata poloneza a trecut Prutul, partile beligerante au convenit sa incheie
un acord, care a si fost incheiat la 5 septembrie 1450. Prevederile acestui
acord la care toata lumea s-a aratat gata in principalul punct stabileau ca
Bogdan si ramana domn al Moldovei pana cand Alexandrel nu va implini
15 ani. Parcalabul Manuil, in cronica apare doar ca parcalab moldovean,

39 DRH, Seria D. Relatiile intre Tarile Romane vol. I (1222-1456). Bucuresti: 1977, pp. 410-412.
40 Tbidem, p. 413-415.
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credincios regelui, le-ar fi spus magnatilor polonezi ca acel acord este unul
ingeldtor si cdin scurt timp va duce la mari neplaceri, decat va aduce foloase,
dar nimeni nu i-a dat crezare. Dupa semnarea acordului oastea poloneza
a Inceput retragerea pe la Crasna, dar acolo unde drumul devenise foarte
ingust prin padure, moldovenii i-au atacat pe polonezi administrandu-le
pierderi importante. Dlugosz avea pretentia ca polonezii ar fi castigat acea
batalie, desi recunostea pierderile enorme pe care ei le-au suferit4.. Opinia
a fost preluata si de Grigore Ureche in cronica sa totusi arata ca ,macar ca
infransese cu acea data, iara nici o paguba nu-i facuse ca Bogdan voda si cu
oamenii sdi cumus era invatati a tinea padurile, macar ca sa raschirasa din
razboi prin paduri de iznoava s-au stransu ... ci de iznoava sa loveasca pre
lesi ca-i stia ca santu slabiti de tot ajutoriul ... ca tot sa tocmescu ca izbanda
au fostu a lui Bogdan-voda, ca au ramas la domnie si au domnitu doi ani™#.
La acea batalie probabil a fost si tanarul Stefan. Nu intamplator anume in
aceasta regiune, pe care o cunostea foarte bine, el il va intAmpina in 1475 pe
Soliman Magnificul in batilia de la Podul Inalt.

In pofida asadar acestei victorii stralucite, tatil lui Stefan cel Mare, asa
si nu a reusit sa-si creeze o grupare boiereasca sustinatoare. Rude apropiate
au intrat in complot si vazand ca nu pot sa-1 detroneze cu ajutorul armelor
au recurs la un viclesug care avea sa de-a rezultate. Acum pentru prima oara
apare pe arena politica Petru Aron. Intrat in legatura cu cei care il tutelau pe
Alexdndrel, el a organizat complotul impotriva lui Bogdan al II-lea. Boierul
Bratu, o rudd apropiatd domnului, alaturi de alti mari boieri au complotat
si la 15 octombrie 1451, la Reuseni, langa Suceava, Bogdan al II-lea a fost
asasinat43.

,In anul 6859 (1451), luna octombrie 16, a venit Petru voievod, numit
Aron, noaptea si a navalit asupra lui Bogdan voievod la Raoseni, vineri in
zori si i-a taiat capul”#4. Asa sfarsea epopeea tatalui lui Stefan cel Mare care
s-a remarcat cu acea stralucita isprava de la Crasna. Dupa acea batilie,
partida sustindtoare a lui Alexandrel in frunte cu mama sa, matusa regelui
Kazimir, au cautat sa obtina ajutoare pentru a-1 detrona pe Bogdan, care
savarsea incursiuni de prada in domeniile lor din Polonia#. Atunci s-a i
facut o noua alianta intre Alexandrel si Petru Aron. De mentionat ca Le-
topisetul anonim ni-1 arata ca ,voievod”™®, ceea ce ar fi insemnat ca avea
sange domnesc. Dlugosz la randul sau scria despre ,,un oarecare Petru”, dar

4 Dhlugosz. Cartea XII, pp. 106-109.

42 Grigore Ureche. Letopisetul Tarii Moldovet, pp. 38-39.

43 Leon Simanschi. O cumpand a copilariei lui Stefan cel Mare: Reuseni, 15 octombrie 1451, pp. 183-199.
4 Cronicile slavo-romane, p. 15.

4 Dlugosz. Cartea XII, p. 124.

46 Cronicile slavo-romane, p. 15.
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tot el scria ca acesta ,sustinea ca avea dreptul la postura de voievod”+. C.
Rezachevici sustinea ca acesta ar fi fost un armean pe nume Harnazan si ca
nu ar fi avut nici o treabi cu familia domnitoare*8. In ceea ce ne priveste in-
clindm sa dam dreptate celor care sustin ca Petru Aron era un fiu nelegitim
al lui Alexandru cel Bun, deoarece nu intamplator nu numai cd pretindea
ca era ,voievod”, dar si ca in cronica tarii elaborata la curtea lui Stefan cel
Mare el este acceptat ca si ,voievod”, adica fiu de domn. Despre numele
Harnazan, el putea fi un armean care 1-a crescut pe Petru, fara sa fi fost tatal
lui. Tot asa Un armas Dracea l-a crescut pe Mihnea supranumit cel Rau4,
dupa care letopisetele interne i-au contestat acestuia calitatea de domn, tot
in Tara Roméaneasca, iar in Moldova avem celebrul caz al lui Ioan Voda cel
Cumplit, zis si Armeanul, dovada ca avea o mama armeanca si exemplele
ar putea continua. Nu putea cineva care nu se tragea din vita domneasca sa
aiba asa o trecere la elitele tarii, iar rivalitatea cu Stefan cel Mare sa dureze
tocmai pana la sfarsitul anului 1470, batalie pe care intr-o prima etapa Ste-
fan a pierdut-o. Marii boieri acuzati de hiclenie si executati de Stefan la 16
ianuarie 1471, probabil chiar ca I-au chemat pe Petru Aron asigurandu-1 de
sustinerea lors°. Or, si in acest caz nu putea fi vorba de o sustinere a unui
pretendent daca nu era de vita domneasca.

Petru Aron asa si nu si-a respectat promisiunea data mamei lui Alexan-
drel si a guvernat de unul singur. Atunci cand noi forte poloneze s-au apro-
piat de granitele Moldovei, Petru Aron s-a retras din scaun domnind doar
cateva luni. La 24 februarie 1454, Alexandrel dadea primul act din noua lui
domnie?'. Asa cum bataliile din aceasta perioada se tineau lant, o noua con-
fruntare cu Alexandrel avea sa se dea probabil la 22 august 145452 De asta
data Petru Aron iesea invingator. Din aceasta perioada s-au pastrat putine
documente, dovada ca situatia politico-militara a fost foarte incordata, parti-
le mai mult luptand intre ele, cancelaria domneasca nu putea activa in acele
conditii. S-a mentinut in scaun cel putin pana la 8 decembrie 1454. Atunci,
Petru Aron 1i intdrea

4 Dhugosz, Cartea XII, pp. 124, 523-524.

48 C. Rezachevici, Cronologia critica, pp. 523-524-.

49 Opinie emisd de acelasi C. Rezachevici: vezi Valentin Constantinov, Tara Romaneasca si Tara
Moldovei in timpul domniilor lui Radu Mihnea. lasi: Editura Universitatii ,Al.I. Cuza”, 2007, p. 28.
5 Nu intamplator executia de la inceputul lui 1471 este legata de ,hiclenie”, fara sd se spuna exact
in ce a constat ea: Leon Simanschi, Dumitru Agache. Moldova intre anii 1469 si 1473: program de
guvernare si conjuncturi politice. In: Anuarul Institutului de Istorie ,A. D. Xenopol” din Iasi, XXXV
(1998), p. 7.

5 DRH, A, vol.1I, pp. 19-20.

52 C. Rezachevici. Cronologia critica, p. 527.
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Manastirii Neamt mai multe privilegii pentru niste sate, iar locuitorii
erau scutiti de dari si de toate obligatiiles3. Actul in cauza a fost dat chiar la
Neamt, dar pe langa formular in Sfatul domnesc nu a fost trecut nici un boier,
dovada cd ei nu erau atunci prezenti.

Pentru ultima data, Alexandrel a avut o domnie scurta de cateva luni:
dupa 8 decembrie si inainte de 8 februarie 1455 si pana in martie acelasi an.
Iar pentru Petru Aron totul parea hotarat cand la 25 martie 1455, la Mohile,
a Invins armata lui Alexdndrel, care nu va mai reveni niciodata in scaun. La
26 august 1455, la Cetatea Alba, acolo unde parcalabul amintit Manuil i-a
pregatit cetatea, Alexdndrel a fost otravit, desigur cu concursul acelorasi elite
moldovenesti care erau sdtule de un sfert de veac de lupte permanente pentru
scaunul domnesc. Si mai mult decat atat, aceste lupte se intetise mai ales in
ultimii 10 ani.

Odata cu disparitia lui Alexandrel, Petru Aron putea domni in liniste. Cu
toate acestea alte evenimente pe plan extern au bulversat linistea Tarii Mol-
dovei. Dupa ce au cucerit Constantinopolul, eveniment care a fost constienti-
zat de lumea crestina post-factum, turcii si-au propus cucerirea Belgradului.
Pentru a preveni ca alta data participarea moldovenilor la razboi de partea
lui Iancu de Hunedoara, probabil turcii le-au propus moldovenilor semnarea
unui acord prin care in schimbul unei sume modice sd nu participe la cam-
pania militarii de la Belgrad. In plus, turcii au acordat privilegii comerciale
negustorilor de la Cetatea Alba. Pentru a justifica plata tributului a fost con-
vicatd o mare adunare a tarii la care s-a luat in dezbatere aceasta problema la
5iunie 1456: ,ca sd avem noi pace, iar tara noastra sa nu se mai piarda. Si am
jurat si juram cu aceasta carte a noastra, panului Mihail logofat, sa nu spu-
nem niciodata nici un cuvant impotriva lui”s4. Desigur documentul nu spu-
nea nimic despre rascumpararea pacii dintr-o alta perspectiva: moldovenii
nu participau la campania lui Iancu de Hunedoara, iar un acord cu turcii se
putea face numai prin plata unui tribut chiar si conventional.

Acest epizod avea sa pregateasca evenimentele din anul urmator. Foarte
posibil ca anume neparticiparea moldovenilor la campania de la Belgrad sa fi
determinat demnitarii unguri sa faca tot ce le sta in putinta pentru schimba-
rea domnului impaciuitor cu turcii pe unul pe care la un anumit moment s-ar
putea conta la un anumit moment.

In Tara Romaneasci, se afla atunci fiul celui decapitat de Petru Aron,
Stefan pe care posteritatea il va supranumi ,cel Mare”. In pofida faptului ci
Petru Aron a depus omagiul de vasalitate in fata de regele polon nu I-a ajutat
prea mult. Invins la 12 aprilie 1457, la Doljesti, Petru avea si se retragi in

53 DRH, A, vol.II, pp. 61-62.
54 DRH, A, vol.II, p. 85.
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Polonia. Doi ani la rand Stefan va pustii acele teritorii fortandu-i pe polonezi
sa-1 indeparteze de granita. Dupa ce va pleca in Transilvania, Stefan se va
concetra asupra Transilvaniei. Din cate se pare, a tinut legatura cu boierii
din tara care i-au scris mai multe scrisori chemandu-1 sa-i guverneze. Anume
aceste scrisori l-au convins pe Petru Aron sa vina in Moldova, iar dupa ce a
castigat o prima batalie din campania de la sfarsitul anului 1470, a urmat
riposta lui Stefan, care 1-a invins, iar armata i s-a risipit. Petru Aron a fost
atunci prins si decapitat pe cAmpul batéliei de la Orbic, la 14 decembrie 1470.

Revenind la perioada cuprinsa intre 1442-1456, vom remarca personali-
tatea puternica a lui Iancu de Hunedoara care a inteles pentru prima oara in
istorie necesitatea unei coagulari a intregului spatiu nord dunarean ca impre-
una sa faca fata presiunii otomane. Pe de alta parte, se propuneau niste mo-
dele care se vor prolifera in perioada urmatoare. Cel care va incerca reluarea
conceptiei unei coalitii antiotomane va fi Stefan cel Mare. Desigur nu putea fi
vorba de o capacitate comparabila cu cea a Regatului Ungariei, dar iarasi ca
si fenomen si imagine a reusit sa creeze impresia celui care merita sa uneasca
lumea crestina la lupta impotriva otomanilor. Era in principiu o ultima zvac-
nire a ideii de cruciada intr-o lume aflata deja in zorii epocii moderne care era
pe punctul de a renunta la ideea de cruciada si gata sa imbratiseze ideea de
interes de stat, detasata desigur de teocratia combativa medievala.e



