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ABSTRACT. The ECtHR has a vast jurisprudence in the field of childrens rights. Nume-
rous cases regarding the rights and freedoms regulated by the European Convention on Human
Rights and / or its additional protocols, through dynamic interpretation and under the current
conditions, touch upon the respect for the rights of children and the protection of minors, as well
as the safeguarding of parental rights.

The ECtHR has consistently maintained that national authorities bear the responsibility of
protecting children s interests by adopting reasonable protective measures, effectively investiga-
ting alleged accusations, and applying effective remedies. National authorities, social services
have the duty to achieve a fair balance between different parties’ interests, as well as to ensure
that children are protected against any form of discrimination.
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REZUMAT. CtEDO are o vasta jurisprudenta in materia drepturilor copilului ca titu-
lari de drepturi. Numeroase cauze privind drepturile si libertdtile reglementate de Conventia
europeand a drepturilor omului §i / sau protocoalele sale aditionale, prin interpretarea dinami-
ca si prin prisma conditiilor actuale, se refera la asigurarea respectarii drepturilor copiilor §i
protectia minorilor, precum §i respectarea drepturile parintilor.

CtEDO a sustinut constant ca autoritdtile nationale poarta responsabilitatea protejarii in-
tereselor copiilor prin adoptarea unor masuri rezonabile de protectie, prin anchetarea eficientd
a presupuselor acuzatii i exercitarea cdilor de atac efective. Autoritatile nationale, serviciile
sociale au indatorirea de a veghea la asigurarea unui just echilibru intre toate interesele, precum
si de a asigura ca copilul este protejat impotriva oricaror forme de discriminare.

Cuvinte-cheie: jurisprudenta CtEDO, drepturile parentale, drepturile copiilor, orice forma
de discriminare, protectia minorilor, serviciile sociale.

Conventia europeand a drepturilor omului prevede in articolul 1 obligatia sta-
telor de a garanta tuturor persoanelor aflate sub jurisdictia lor drepturile acordate de
conventie. Articolul 14 din Conventie garanteaza exercitarea drepturilor prevazute
in conventie, interzicind discriminarea din orice motiv, inclusiv din motive legate de
virsta.
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Copiii sunt titular de drepturi, care sunt garantate pe parcursul cresterii si dez-
voltarii, cu nevoile de ghidare si de formare, pina la atingerea maturitatii. Ei benefi-
ciaza de toate drepturile omului si in acelasi timp fac si obiectul unor reglementari
speciale, date fiind caracteristicile lor specifice [1, p.17].

In unele cazuri, principiile privind drepturile copilului exprimate de Conventia
ONU cu privire la drepturile copilului (CDC) [2], au avut o influentd insemnatd asu-
pra rationamentelor CtEDO, existind si cauze in care CtEDO a invocat CDC in mod
explicit. In alte cazuri abordarea Curtii a fost diferit sub unele aspecte fati de cea a
CDC, de exemplu in ceea ce priveste audierea copiilor 1n instanta.

Dreptul la respectarea vietii private si de familie (articolul 8§ CEDO)

Conventia Europeana a Drepturilor Omului garanteaza in dispozitiile articolului
8 dreptul la viata privati si de familie [3]. In acest sens, Curtea a retinut ci nasterea
si, In special, circumstantele in care s-a nascut un copil fac parte din viata privata a
unui copil si ulterior a adultului.

De asemenea potrivit jurisprudentei CtEDO dreptul la viata privata si de familie
cuprinde si dreptul pe care il are un parinte de a avea si de a mentine relatii perso-
nale cu copilul sau, drept care nu poate fi restrins, decit pentru motive temeinice si
numai daca aceasta restringere este in interesul superior al copilului. Prin urmare, se
considera ca relatiile personale intre parinte si copilul sdu reprezinta un element fun-
damental al vietii de familie, chiar daca relatiile personale intre parinti au incetat, iar
actiunile interne care nu ar permite o asemenea relatie sunt calificate drept ingerinta
in dreptul la viata familiala (cauza Elsholz c/Allemagne, CtEDO, 13 iulie 2000).

Sub alt aspect, instanta europeana a remarcat ca doar legatura biologica, fara alte
aspecte factuale, care sa demonstreze existenta unor relatii personale strinse intre parin-
te si copil, in cazul copiilor nascuti in afara casatoriei, nu este suficienta pentru a fi apli-
cabile dispozitiile Conventiei europene privind protectia dreptului la viata de familie.

Raporturile intre parinti si copii. Ocrotirea intereselor superioare ale copilului

Un rol esential in cadrul vietii de familie il are principiul ocrotirii interesului
superior al copilului, care face parte din principiile privind garantarea, respectarea
si promovarea drepturilor copilului, consfintite atit in legislatia europeana, cat si
internationala.

Interesul superior al copilului se impune a fi respectat indiferent evolutia
relatiilor personale ale pdrintilor si deciziile luate in acest sens. Unul dintre aceste
aspecte este dreptul prioritar al copilului de a mentine legéturi cu fiecare dintre cei
doi parinti, iar n acest scop copilul are dreptul de a fi audiat in orice chestiune pri-
vind responsabilitatea parentala fatd de el, avind in vedere virsta si gradul de matu-
ritate a copilului. Totodata, potrivit jurisprudentei CtEDO audierea copilului trebuie
lasata la aprecierea instantelor nationale, tinind cont de faptele relevante stabilite si
circumstantele cauzei.
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Aplicarea principiului ocrotirii interesului superior al copilului in cadrul
executarii hotaririlor judecatoresti de incredintare a copiilor dupa divort

Divortul de cele mai multe ori afecteaza nu doar sotii, ci in special pe copiii lor,
fapt ce justifica importanta identificarii solutiilor cu excluderea impactului negativ
asupra acestora.

in caz de divort intervin mai multe dificultiti printre care si modul in care
parintii divortati 1si vor exercita drepturile si Indeplini obligatiile parintesti fatd de
copiii lor minori. Prin urmare, in conformitate cu prevederile legale, parintilor le
revine responsabilitatea sa asigure cresterea, educarea si dezvoltarea copilului.

Potrivit jurisprudentei CtEDO privind incredintarea minorului, interesul supe-
rior al copilului are doud obiective: garantarea cresterii si dezvoltarii sale intr-un
mediu sandtos si mentinerea legaturilor cu familia sa, dacd nu contravine intereselor
copilului, deoarece copilul nu poate fi rupt de ’radacinile,, sale firesti (cauza Gnaho-
re ¢/France, 19 septembrie 2000) [4, p.651].

Instanta europeana a retinut cd natura si intinderea obligatiei autoritatilor
nationale in cadrul executarii hotaririlor judecatoresti de incredintare a copiilor dupa
divort, depind de circumstantele fiecarui caz, dar esential este efortul pentru realiza-
rea cooperarii tuturor institutiilor si persoanelor implicate.

Drepturile parintilor si libertatea de religie a copiilor lor

In temeiul articolului 2 din Protocolul nr. 1 la Conventie, statele trebuie sd tina
seama de convingerile (religioase) ale parintilor in exercitarea tuturor functiilor pe
care si le asuma in domeniul educatiei si Invdtdmantului. Potrivit jurisprudentei
CtEDO, aceasta obligatie este cuprinzatoare, deoarece vizeaza mai multe aspecte
precum, continutului programelor scolare, modul de aplicare a acestora, finantarea
invatamintului public de catre stat, transmiterea obiectiva a informatiilor, inclusiv
acceptarea criticii si pluralismului, excluderea indoctrinarii.

Protectia sanatatii si confortului elevilor

Institutiile scolare au un rol esential in protectia sanatatii si siguranta elevilor,
avind in vedere vulnerabilitatea lor datorata virstei lor. In acest scop acestora le revi-
ne obligatia de a-1 proteja pe elevi de orice forma de violenta la care ar putea fi supusi
in timp ce se afla sub supravegherea scolii.

Aspecte specifice in cazul incredintarii copiilor unor institutii publice de
ocrotire

Potrivit jurisprudentei CtEDO o componentd fundamentald a vietii familiale
este dreptul copilului de a trai impreuna cu parintele sau parintii sai, iar plasarea
copilului intr-o institutie de ocrotire este o ingerinta in viata familiala a acestora.
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Este de remarcat, ca de la un stat la altul este o practica diferita in ceea ce priveste
necesitatea si oportunitatea interventiei autoritdtilor privind incredintarea copiilor
unor institutii sociale de ocrotire, in dependenta de dispozitiile legislative si alte
aspecte relevante. Curtea europeand a retinut ca, detinind informatia necesara si fi-
ind 1n contact direct cu partile implicate, autoritatile nationale sunt indreptatite de a
decide incredintarea copiilor institutiilor de ocrotire sau alte actiuni ce se impun in
interesul superior al copilului.

Interzicerea discriminarii

Potrivit articolului 5 din Protocolul nr.7 la Conventia pentru apédrarea dreptu-
rilor omului si a libertatilor fundamentale, sotii se bucura de egalitate in drepturi
si In responsabilitati cu caracter civil, intre ei si 1n relatiile cu copiii lor, in ceea
ce priveste casdtoria, pe durata cdsatoriei si in cazul desfacerii acesteia. Totodata,
aceste dispozitii nu Tmpiedica statele sa ia masurile necesare in interesul copii-
lor.

In cazul in care constatd cd unele persoane aflate in situatii care sunt similare
sub aspecte relevante au primit un tratament diferit, CtEDO va investiga daca exista
un motiv obiectiv si rezonabil. In caz contrar, Curtea va conchide ca tratamentul a
fost discriminatoriu, cu incalcarea articolului 14 din Conventie referitor la interzice-
rea discriminarii.

CtEDO a emis mai multe hotariri privind tratamentul discriminatoriu aplicat
copiilor in sistemul de invatdmint, Dintre acestea mentionam unele aspecte din ho-
tariri de referinta intr-o serie de cauze privind tratamentul diferentiat aplicat copiilor
romi in sistemul de Tnvatamint. Aceste cauze au fost analizate prin prisma articolului
14 coroborat cu articolul 2 din Protocolul nr. 1 la Conventie. Instanta europeand a
sustinut ca segregarea copiilor romi in scoli sau clase speciale ar putea avea o jus-
tificare obiectivd numai prin instituirea unor garantii adecvate In ceea ce priveste
transferarea copiilor 1n scolile sau clasele respective, de exemplu, luarea unor masuri
pentru depasirea dificultatilor de invatare sau elaborarea de teste potrivit necesitatilor
acestora cu evaluare corespunzatoare, astfel incit integrarea in clasele obisnuite sa se
realizeze dupa remedierea dificultitilor de invitare. In lipsa unor masuri eficiente de
combatere a segregarii, prelungirea segregarii educationale a copiilor romi in scolile
obisnuite cu program normal nu poate fi justificata.

Discriminarea bazata pe nasterea in afara casatoriei si protejarea drepturilor
succesorale

Desi nici un text al Conventiei un protejeaza drepturile succesorale ale copii-
lor nascuti in afara casatoriei, prin extinderea interpretarii Conventiei prin prisma
conditiilor actuale, instanta europeand a decis la protejarea si recunoasterea acestor
drepturi. In aceasti ordine de idei, Curtea europeani a constatat ci nu exista nici un
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motiv valid de a justifica discriminarea bazata pe nasterea adulterina, deoarece copi-
lului adulterin nu 1 se pot imputa fapte, evenimente pentru care nu are nicio vind.

Libertatea de gindire, de constiinta si de religie

In jurisprudenta CtEDO se desprind trei dimensiuni ale dreptului la libertatea
de religie: dimensiunea internd; libertatea de a-si schimba religia sau convingerea
si libertatea de a-si exprima religia sau convingerea. Primele doud dimensiuni sunt
absolute, iar statele nu le pot limita in nicio imprejurare. Libertatea de a-si manifesta
religia sau convingerea poate fi restrictionata daca aceste ingerinte sunt prevazute de
lege, urmaresc un scop legitim si sunt necesare intr-o societate democratica (articolul
9 alineatul (2) din Conventia europeand).

In jurisprudenta sa CtEDO a tratat libertatea de gindire, de constiinta si de re-
ligie a copiilor in special in relatie cu dreptul la educatie si cu sistemul educational
de stat.

Echilibrarea drepturilor si intereselor concurente

Potrivit jurisprudentei CtEDO autoritatile nationale in cadrul proceselor deci-
zionale in domeniu au indatorirea de a veghea la realizarea unui just echilibru si
o proportie suficientd intre intre toate interesele concurente. De exemplu accesul
permis reclamantei de autoritatile nationale franceze la informatii fara date de iden-
tificare despre mama si familia sa naturald care o ajutaserda pe reclamanta sa afle
anumite date despre originea sa. In acest caz s-a asigurat totodati nevoia de protectie
a mameli, care ceruse in cadrul unei proceduri speciale ce permitea mamelor sa ra-
mana anonime, ca identitatea sa sa ramana secreta fata de reclamanta. Prin legislatia
promulgata ulterior se permitea ridicarea confidentialitatii si se Infiintase o un organ
special ce facilita cautarea informatiilor despre originea biologica. Prin urmare, re-
clamanta avea posibilitatea de a solicita dezvaluirea identitdtii mamei sale, sub rezer-
va obtinerii consimtamantului acesteia din urma pentru a se asigura un echilibru just
intre nevoia de protectie a mamei si cererea legitima a reclamantei. Astfel, legislatia
francezd a incercat sa realizeze un echilibru si sd asigure o proportie suficientd intre
interesele concurente.

Confidentialitatea informatiilor privind nasterea
cauza Odievre impotriva Frantei 13 februarie 2003 (Marea Camera)

Reclamanta fusese abandonata de mama sa naturald la nastere si lasata in grija
serviciilor de asistentd sociald. Mama acesteia ceruse ca identitatea sa sd ramana
secretd fatd de reclamanta, care fusese plasatd in grija statului si ulterior adoptata
cu efecte depline. Ulterior, reclamanta Incercase sd afle identitatea parintilor si a
fratilor sdi naturali. Cererea sa fusese respinsd pe motivul nasterii sale In cadrul
unei proceduri speciale ce permitea mamelor sa rdmand anonime. Reclamanta se
plingea de imposibilitatea de a obtine detalii pentru identificarea familiei sale natu-
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rale si declara cd aceasta imposibilitate o afectase mult, deoarece o privase de sansa
de a-si reconstitui istoria personald. Aceasta mai sustinea cd normele franceze pri-
vind confidentialitatea nasterii constituiau o discriminare bazata pe nastere. Curtea a
retinut ca nasterea si, in special, circumstantele in care s-a ndscut un copil fac parte
din viata privata, garantata prin art. 8 din Conventie, a unui copil si ulterior a adultu-
lui. In prezenta cauza, Curtea a hotdrat ¢ nu a fost incalcat art. 8 (dreptul la respecta-
rea vietii private), remarcind in special cad reclamanta avusese acces la informatii fara
date de identificare despre mama si familia sa naturala care o ajutasera totusi sa afle
anumite date despre originea sa, asigurindu-se totodatd protectia intereselor tertilor.
Ulterior, prin legislatia promulgatd in 2002 se permitea ridicarea confidentialitatii si
se Infiintase un organ special pentru facilitarea cdutarilor de informatii despre origi-
nea biologicd. Reclamanta putea utiliza acum legislatia respectiva pentru a solicita
dezvaluirea identitatii mamei sale, sub rezerva obtinerii consimtamantului acesteia
din urma pentru a se asigura un echilibru just intre nevoia de protectie a mamei
si cererea legitima a reclamantei. Legislatia franceza incerca astfel sa realizeze un
echilibru si sa asigure o proportie suficientd intre interesele concurente. Curtea a mai
hotarat cd nu a fost incélcat art. 14 (interzicerea discrimindrii) coroborat cu art. 8 din
Conventie, constatind ca reclamanta nu suferise nicio discriminare bazata pe filiatia
sa, intrucat aceasta avea legdturi de filiatie cu parintii adoptivi si un interes potential
in proprietatea si averea acestora; in plus, reclamanta nu putea sustine ca situatia sa
fatd de mama naturala se compara cu cea a copiilor care aveau legaturi de filiatie
stabilite cu mama naturala.

De asemenea jurisprudenta CtEDO cuprinde cazuri de echilibrare a protectiei
victimelor-copii cu dreptul acuzatului la un proces echitabil, cauze privind protectia
dreptului la viata al martorilor, al familiilor acestora, inclusiv al copiilor.

cauza Harroudj impotriva Frantei 4 octombrie 2012

Cauza privea imposibilitatea pentru o resortisanta franceza de a reusi adoptia
unui copil algerian pe care il avea deja in ingrijire in forma de tuteld din legislatia
islamica, numita , kafala”[5].

Curtea a hotarit ca nu a fost incalcat articolul 8 (dreptul la respectarea vietii
private si de familie) din Conventie. S-a constatat ca fusese pastrat un just echilibru
intre interesul public si cel al reclamantei, Intrucit autoritdtile cautasera, avind in
vedere in mod corespunzator pluralismul cultural, sa incurajeze integrarea copiilor
kafala fara a intrerupe imediat legaturile cu legile tarii lor de origine.

In incheiere, mentionam atit importanta dispozitiilor legislative chemate sa ve-
gheze la respectarea tuturor drepturilor copilului, reglementind masuri speciale de
asistenta si protectie, in primul rind prin parinti, dar si prin intermediul unor institutii
sociale, ce au la baza principiul ocrotirii interesului superior al copilului, cit si rolul
autoritatilor nationale care au competenta de a evalua probele administrate, inclusiv
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mijloacele utilizate pentru constatarea faptelor relevante in vederea asigurarii respec-
tarii drepturilor copiilor si, nu in ultima instantd, de a veghea la asigurarea unui just
echilibru intre toate interesele, in mod prioritar in interesul superior al copilului.
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