Simbioza semnificantilor intru crearea unui semnificat pentru a descrie calitati, aprecieri, mo-
mente care nu pot fi exprimate traditional, oferd un spatiu aparte de existentd a neologismelor lexi-
cale auctoriale, iar in cazul neologizarii la Ionesco lonesco, indrdznim a le denumi creatii conotative
individuale ionesciene.
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CONCEPTUL DE TRANSPUNERE IN VIZIUNEA LUI EUGENIU
COSERIU - O PERSPECTIVA TRADUCTOLOGICA SI

TERMINOLOGICA
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Abstract. The concept of linguistic transfer in the works of Eugenio Coseriu connects the notions
of language, terminology, text and translation. The linguistic integralism that professor Eugenio Cose-
riu regards, allows for a wholistic perspective on translation, that reveals the functional operation of
transfer at the level of texts as much as at the level of terminology. The aspects of language that Eugenio
Coseriu highlights, represent a foundation for its theories of language, that explain and build the core
of further theories and papers on language. With this perspective, the study on (linguistic) transfer and
translation has its own explicitation among the subjects studied by the meritorious linguist and profes-
sor Eugenio Coseriu, bringing scientific argumentation and clarification to the process of translation.

Keywords: terminology, linguistic transfer, transcoding, transposition, translation

Lingvistul si filosoful Eugeniu Coseriu cuprinde in opera domniei sale o viziune vastd asupra
aspectelor definitorii ale limbajului. Printre subiectele atinse in operele domniei sale regésim tezele
asupra terminologiei si transpunerii in traducere.

,,Cuvintele se schimba incontinuu, nu numai din punct de vedere fonic, ci si din punct de vede-
re semantic, un cuvént nu este niciodata acelasi. In fiecare moment se manifesta ceva care a existat
deja si ceva care nu a existat niciodata inainte: o inovatie in forma cuvantului, in folosirea sa, in
sistemul sau de asociatii. Aceastd schimbare continua, aceastd ndzuintd neintrerupta de creatie si re-
creatie, in care, ca pe niste pAnze ondulate cu mii de nuante sau ca pe suprafata scanteietoare a marii
in bataia soarelui, in niciun moment nu se poate fixa un sistem static concret, deoarece in fiecare
moment sistemul se frAnge pentru a se reconstitui si pentru a se frange din nou in momentele imediat
succesive, aceastd schimbare continud este, tocmai, ceea ce numim realitatea limbajului”, conchide
Eugeniu Coseriu in lucrarea Creatia metaforicd in limbaj din 1977 (Coseriu, 1999-2001:26).

Profesorul descrie limbajul, in primul rand, ca un fenomen social, care se produce in societate
si este determinat dintr-o perspectiva sociald — adica la producerea actului lingvistic se asteaptd sa
fie prezenti cel putin doi indivizi (vorbitorul si ascultdtorul) — si avand in vedere ci semnele folosite
trebuie sé fie, cel putin pand la un anumit punct, comprehensibile si acceptabile n cadrul unei anumite
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comunitdti, si depind, in parte, de componenta, starea si istoria comunitatii respective. De asemenea,
Eugeniu Coseriu propune punctul de vedere fizio-fiziologic, in care limbajul este vizut ca un fenomen
acustic produs printr-o serie de miscari articulatorii ale aparatului fonator care sunt captate de aparatul
auditiv. Avand in vedere operatiile psihice de dinaintea actulului de fonatie (la vorbitor) si ulterioare
actului de auditie din punct de vedere fiziologic (la ascultitor), limbajul este un fenomen psihic. Din
perspectiva relatiilor, pe care, prin semnificatie, vorbitorul si ascultitorul le stabilesc Intre expresia
(produsa sau / si captatd) si lucruri sau realitate (adicd ceea ce se considera a fi independent de gin-
direa lor), limbajul este sau implicd si o operatie logica. S-ar mai putea adduga, asa cum ne invata
psihologia behaviorista, ¢ limbajul este un fenomen specific de comportament fiintelor umane.

Conform tezelor domniei sale asupra limbajului, cuvintele sunt substitute ale lucrurilor, iar
din acest rationament, semnificatul coincide cu desemnarea. O alta teza se refera la distinctia
fundamentald intre desemnare (referinta la realitdtile extralingvistice), semnificatie / semnificat
(continutul de limba dat de semnificat) si sens (continutul unui act lingvistic in vivo). lar la ni-
velul lexicului, desemnarea nefiind faptul primar al limbajului, ci un fapt secundar, subordonat
semnificatiei, prin faptul ca raporteazd un lucru constatat la o semnificatie deja data. In termino-
logie, insa, raportul dintre semnificatie si desemnare este inversat prin demersul terminologului,
de la desemnare la semnificatie, demers prin care sunt numite clase (de lucruri), obiecte anterior
cunoscute, cu ajutorul termenilor. Astfel, in viziunea coseriana, limbajul se transforma in nomen-
claturd. Referitor la diferenta dintre lexicul comun si in lexicul specializat, deosebirile sunt fun-
damentale, considera lingvistul roman. Din perspectiva organizarii, lexicul comun este structurat
idiomatic, caracteristicd datd de diferentele de semnificat care ajutd la functionarea cuvintelor.
Limbajele specializate sunt nomenclaturi in vitro, impuse de exigentele stiintei, de relatiile pe
care le stabilesc cu realitatea obiectelor, a lucrurilor. In cazul discursului specializat, unde termi-
nologia este functionald in vivo, se impune o abordare specifica.

In aceasta privintd, este bine cunoscut faptul ca terminologia presupune delimitiri cit mai
precise, definite sau definibile prin criterii obiective, adica prin trasaturi ce apartin obiectelor reale.
Prin referire la structurile lingvistice, adicd la cuvinte, un termen poate deveni un cuvént obisnuit,
iar reciproca este si ea valabila.

Majoritatea terminologiilor se incadreaza in limbi mai degraba prin semnificant, decat prin
semnificat, iar semnificatele termenilor sunt, astfel, interidiomatice. Din aceste considerente de-
vine clar cd termenii pot fi tradusi usor in comunitétile care au un grad comparabil de dezvoltare
a stiintelor si tehnicii. Facand referire la exemplul traducerilor tehnice, domnia sa descrie ci este
posibila o traducere a termenilor printr-o substituire a semnificantilor dintr-o limba in alta, iar trans-
punerea semnificatelor unei limbi cétre semnificatele altei limbi, in acest caz, fiind biunivoca. De
aceea, pentru atribuirea si verificarea semnificatelor este necesara cunoasterea stiintelor si tehnicilor
cérora le corespund, nu pur si simplu a limbilor concrete. Respectivele semnificate se definesc in
raport cu universul de discurs in care se incadreaza.

Lingvistul roman, de asemenea, studiaza ansamblul de operatiuni ce duc de la semnificate la
designate, care cuprind, in primé inatantd, determinarea si, apoi, actualizarea, aceasta fiind operatia
primara a acestui ansamblu. Astfel, operatiunile in limbaj, in cazul determinarii, se indeplinesc pentru
a spune ceva despre ceva cu semnele limbii, pentru a actualiza si a directiona cétre realitatea concreta
un semn virtual, apartindnd limbii, sau pentru a delimita, preciza si orienta referinta unui semn.

Este de mentionat faptul ca obiectele cognitiei lingvistice sunt obiectele ca semnificate, ca par-
ticipiul verbului a semnifica, obiectele devenind vizibile prin intermediul ansamblului structurant
cognitiv specific limbii istorice in care gdndim. Astfel, designat reprezinta, in primul rdnd, un obiect
existent in realitate si la care facem trimitere prin intermediul semnificatului sau un obiect proiectat
ca real cu mijloacele limbajului prin intermediul semnificatului.

Referitor la functionarea limbajului, profesorul Coseriu implica ca: pe de o parte, aceasta lume
insasi ne apare ca atare fiindca o formalizare anterioard prin limbaj a constituit-o, iar, pe de altd
parte, actul de vorbire insusi opereazd o deschidere, infiinteazd o perspectivd, in lumina céreia,
obiectele, chiar provenite din lume, suferd o resemnificare. Aceastd operatie, specifica limbajului,
de resemnificare / redesignare constituie obiectele gandirii sau ale comunicarii.
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In acest sens, Eugeniu Coseriu utiliza conceptul de sinonimie cognitiva in abordarea limbi-
lor naturale si a semnificatelor, ce formeaza baza lingvistica a limbajelor specializate. Domnia sa
priveste limbajul ca expresie al cirei nucleu il reprezinta semnificatul, trasatura care nu 1i permite
sd opereze cu opozitii decide daca se respectd notiunea de adevar sau poetic(itate). Aceste distinctii
(dezvoltate dupd tiparele stiintifice ale logicii) apar in cercetdrile consacrate stiintei limbajului,
care deosebesc limbajele specializate de limbajul poetic si de uzul limbii sau aspectul pragmatic, in
conceptia profesorului roman.

Gradul inalt de univocitate semantica din domeniul terminologiei obliga la restrangerea si evita-
rea sinonimiei, fenomen care ofera o atentie deosebita functiei referentiale (in discursul specializat).

In cercetarea terminologiilor se studiaza planul lingvistic si extralingvistic, cel al realitatii; ceea
ce este valabil si la nivel textual. Abordand subiectul transpunerii, in necesitatea de a pune in valoa-
re raportul dintre limbaj si contextul social, Eugeniu Coseriu considera cd nu existd o transpunere
directa de la semnificatiile limbii-sursa cétre semnificatiile limbii-tinta, punctul de referinta fiind
desemnatul extralingvistic. In acest raport, opinia profesorului prezinta doua etape ale operatiei de
traducere: o etapa semasiologicd, prin care traducétorul identificd ceea ce se desemneaza in textul
original — Tn aceasta prima faza se stabilesc semnificatele; si etapa onomasiologica, in care autorul
identificd semnificate din limba tintd care au aceeasi designatie ca si cele din limba sursa. Astfel,
operatia de traducere consta in trecerea prin etapele semasiologice si onomasiologice si includerea
sensului. In acest sens, transpunerea expliciteaza nu doar traducerea textelor, ci si functionarea ter-
minologiilor in traducere.

Referitor la transpunere si traducere, Eugeniu Coseriu deosebeste, pe langé traducerea propriu-
zisd, transcodarea si transpozitia. Transcodarea se aplica traducerilor tehnice, in care se opereaza cu
termeni tehnici si stiintifici, cu tipuri de desemnare univoce. O conditie de functionare a termenilor
este relatia biunivocd dintre semnificare si desemnare, ceea ce permite trecerea directd de la sem-
nificatul Intr-o limb4 la semnificatul in altd limba. Transpozitia presupune etapele semasiologica si
onomasiologica si este folositd 1n situatia cdnd Intr-o anumita limba lipseste conceptul corespunza-
tor sau unitatea lingvisticd respectiva, si, astfel, se recurge la Tmprumut sau la calc.

Marele beneficiu al teoriei traducerii elaborate de Coseriu este faptul ca aceasta are fundamente
foarte solide, de ordin conceptual si terminologic, profesorul roman relationand conceptele traduc-
tologiei cu cele ale lingvisticii sale, intr-un sistem numit integralism lingvistic. Obiectivul explicit
al lui Coseriu 1n studiile dedicate traducerii a fost prezentarea fundamentelor si caracteristicilor unei
teorii realiste a traducerii pe care s-ar putea baza o lingvistica a traducerii.

Despre transpunere, in linii generale, savantul roman expliciteaza ca traducerea exacta a nu-
meroase texte este imposibild, si nu din puntul de vedere al diversitatii semantice a limbilor, ci din
perspectiva empirica de a stabili echivalentele intertextuale, iar referitor la conotatii, fiind o limita
pentru traducerea ca transpunere; acestea nu se referd la semnele limbii, ci la lucrurile desemnate si
raman implicite, si, astfel, nu se poate cere ca ele sa fie transpuse 1n textul tradus.

In acest sens, Coseriu conchide cu faptul ci traducerea este determinata atat de continutul tex-
tual, de posibilitatile unei echivalente semantice intre limbile implicate, cat si prin situatia istorica
a traducatorului si finalitétile proprii activitatii de traducere.

O atare perspectiva propusad de Eugeniu Coseriu tinteste finalitatea traducerii, iar teza despre
transpunere explica traducerea textelor, inclusiv a terminologiilor, ca o operatiune care functioneaza
dupa principiul efectului semantic comparabil la care se ajunge prin referintele la realitati extraling-
vistice si prin utilizarea mijloacelor lingvistice ale altei limbi.
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