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La législation pénale des états, les traités internationaux dans la matiére des crimes internationaux ont
consacré le principe selon lequel seulement les faits internationaux illicites qui portent atteinte aux
valeurs fondamentales de I’humanité comme la paix et la sécurité internationales, les droits et les libertés
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fondamentales de ’homme constituent le fondement pour 1I’engagement de la responsabilité internationale
pénale. Le fondement de la responsabilité internationale pénale suppose 1’accomplissement des crimes
internationaux prévus, en regle générale, par les traites internationaux.

Mots clés: fondement juridique, responsabilité internationale pénale, traité international, crime
internationale.

Societatea internationala marcata de prezenta multiplelor provocari la pacea si securitate, mai mult ca
oricand, trebuie sa-si consolideze intreg potentialul in vederea contracararii infractiunilor, care astazi sunt
calificate drept crime internationale pentru a-i pedepsi pe cei vinovati de nerespectarea normelor de drept
international. Acest deziderat poate fi realizat prin reglementarea detaliatd prin intermediul instrumentelor
de drept international public si a conditiilor angajarii raspunderii internationale penale.

Procesul angajarii raspunderii internationale, precum si consecintele pe care le implicd producerea
unor fapte internationale cu caracter ilicit a fost si este o preocupare constanta atat pentru doctrinari, cat si
pentru practicieni, atunci cand se aduc atingeri valorii umane si este nesocotit scopul principal al omenirii
— de mentinere a pacii si a securitatii internationale. Ca urmare a pagubelor cauzate persoanelor si
bunurilor strainilor, problemele raspunderii internationale s-au extins si amplificat, ea devenind, pe drept
cuvant, una dintre cele mai complexe si mai importante institutii ale dreptului international [1, p.129].

In cazul in care o normi de drept international ar fi incilcatd, se pune problema sanctionarii
nerespectirii acesteia. In acest caz, caracterul ilicit al faptei se determind prin raportarea conduitei
respective la norma de drept international. Un asemenea act de incadlcare a dreptului international
antreneaza raspunderea de drept international, fie a statelor, fie a persoanelor fizice care au savarsit actul
material in cauza [1, p.129].

Intre crima individului in dreptul international si fapta ilicitd internationald a statului poate exista o
anumita legatura. In cazul crimei comise de un individ, in mod special, de catre un demnitar de stat, statul
poate purta raspundere pentru neprevenirea crimei sau pentru nepedepsirea vinovatilor. Intr-un sir de
cazuri, 1n special, in caz de agresiune, statul neconditionat poartd raspundere. Este important de a sublinia
ci si in acest caz raspunderea individuald se deosebeste de raspunderea statului. In hotirdrea Curfii
Europene a Drepturilor Omului din 22 martie 2001 in cauza Streletz, Kessler & Krenz v. Germania se
mentioneaza: ,,Dacd Republica Democratd Germana ar fi existat, ea ar purta raspundere in temeiul
dreptului international pentru faptele indicate. Urmeaza a fi stabilit cd afard de rdspunderea statului
reclamantii personal purtau raspundere...” [2, p.72].

Statul nu poate fi eliberat de raspundere pentru savarsirea faptei internationale ilicite ca rezultat al
urmaririi i pedepsirii demnitarilor de stat care au comis ilegalitati. In Statutul Curtii Penale
Internationale este mentionat: ,,Nici o dispozitie a prezentului statut, referitoare la raspunderea penala a
indivizilor, nu afecteaza raspunderea statelor in dreptul international” (art. 24 alin. 4). Prin urmare,
Statutul Curtii Penale Internationale face distinctie intre cele doud tipuri de raspundere: raspunderea
individuala penala si raspunderea statului in dreptul international [2].

Fundamentul juridic al raspunderii persoanelor fizice pentru crimele internationale il constituie prevederile
obligatorii ale actelor de drept international care califici anumite componente in calitate de crime
internationale, iar raspunderea pentru comiterea lor poate fi imputatd persoanelor fizice. La fel, aceste
prevederi stabilesc norme si principii ale aplicarii pedepsei [3]. Fundamentul juridic presupune norme juridice
materiale, dar si norme procesuale.

In acest context, tratatele internationale in materie fie au continut material (de exemplu, Conventia pentru
prevenirea si reprimarea crimei de genocid, 1948), fie contin norme procesuale (Conventia cu privire la
imprescriptibilitatea crimelor de razboi si crimelor contra umanitatii, 1968), fie contin atat norme materiale,
cat si norme procesuale (actele constitutive ale tribunalelor penale internationale, Statutul de la Roma al Curtii
Penale Internationale).

In acelasi timp, spre deosebire de dreptul penal national, tratatele internationale, in mod traditional, nu
stabilesc tipul pedepsei pentru crimele internationale, cu exceptia statutelor tribunalelor penale si militare
internationale, precum si Statutul Curtii Penale Internationale. Astfel, potrivit Statutului de la Roma, cu
anumite exceptii: ,,Curtea poate pronunta contra unei persoane declarate vinovatd de o crimd prevazutd la
art. 5 din statut una dintre urmdtoarele pedepse:

a) o pedeapsa cu inchisoarea pe timp de cel mult 30 de ani; sau b) o pedeapsa cu inchisoarea pe viafa,
daca gravitatea extremd a crimei §i situatia personald a condamnatului o justifica.

2. La pedeapsa cu inchisoarea Curtea poate adauga: a) o amendad stabilitd conform criteriilor prevazute
de Regulamentul de procedura si de probe; b) confiscarea de profituri, de bunuri si de averi provenind
direct sau indirect din crime, fara prejudicierea drepturilor tertilor de buna credinta” [4].
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Doctrinarii occidentali nu recunosc cutuma in calitate de fundament juridic al raspunderii persoanelor
juridice, invocand argumentul cd sanctiunile trebuie preventiv fixate In forma scrisd. Totodatd, in opinia
autorului lu. Resetov, principiul legalitatii incriminarii nu se aplica in dreptul international in aceeasi masura ca
si in dreptul national al statelor. Prin urmare, considera autorul, cutuma trebuie sa fie considerata izvor de drept
international penal [3].

Specialistii de drept international public sustin unanim ideea ca, in lipsa unui cod international penal,
este necesar de a consolida institutia raspunderii internationale penale a indivizilor. Astazi, interventia
directd a dreptului international prin cutuma sau prin instrumente conventionale in scopul credrii in
sarcina indivizilor a obligatiilor si responsabilitatilor este reald, insd fragmentara si empirica. Calificarea
faptelor este imprecisa, distinctia traditionald intre crime si delicte nu este clar perceputa [5].

In acest sens, astizi sunt invocate in calitate de fundament juridic al rispunderii internationale penale si alte
categorii de izvoare de drept international. Astfel, cu referire la izvoarele de drept soft law in calitate de
fundament juridic al raspunderii internationale penale a persoanelor fizice, este necesar sd mentiondm faptul ca
doctrinarii contemporani nu au formulat o solutie unica in aceasta materie. Cert este faptul ca doar rezolutiile
organizatiilor internationale care au forta juridica obligatorie pot servi drept temei pentru angajarea raspunderii
internationale penale.

Legislatia nationald penala poate fi considerata fundament juridic al rdspunderii internationale penale daca
ea este compatibild cu dreptul international. [3] Estimam util s3 mentiondm in acest context faptul ca legislatia
penald a Republicii Moldova este inspiratd din idealurile dreptului international si se prezintd ca fiind
compatibild cu prevederile normative internationale in vigoare. Codul penal al Republicii Moldova [6]
incrimineaza: genocidul (art. 135); infractiunile Tmpotriva umanitatii (art. 135'); infractiunile de razboi
impotriva persoanelor (art. 137); infractiunile de razboi impotriva proprietatii si altor drepturi (art. 137');
utilizarea de mijloace interzise de purtare a razboiului (art. 137?); utilizarea de metode interzise de purtare a
razboiului (art. 137%); utilizarea fard drept a semnelor distinctive de drept international umanitar (art. 137%);
darea sau executarea unui ordin vadit ilegal. Neexercitarea sau exercitarea necorespunzatoare a
controlului cuvenit (art. 138); planificarea, pregitirea, declansarea sau ducerea razboiului (art. 139);
propaganda razboiului (art. 140); utilizarea, dezvoltarea, producerea, dobandirea in alt mod, prelucrarea,
detinerea, stocarea sau conservarea, transferarea directd sau indirectd, pastrarea, transportarea armelor de
distrugere in masa (art. 140%); activitatea mercenarilor (art. 141); atacul asupra persoanei care beneficiaza
de protectie internationald (art. 142). Totodatd, In anumite momente legislatia RM este mai avansata decét
tratatele internationale In domeniu incriminand ecocidul (art. 136) sau clonarea (art. 144).

Concluzionam, ca persoanele fizice actionand in calitate de reprezentanti ai autoritdtilor statale
savarsesc infractiuni internationale ori de céte ori decid, ordona sau executa acte incriminate si pedepsite
de dreptul international penal [7, p.34]. In acest sens, sistemul dreptului international public trebuie sa
ofere raspunsuri neechivoce la situatiile care inclusiv ii pericliteazd fundamentul. Un instrument efectiv in
acest sens l-ar putea constitui elaborarea codificarilor in materie de drept international penal intru
incriminarea faptelor ilicite ce submineaza ordinea juridica internationald, in asa fel incat principiul
consacrat nullum crimen sine lege sa fie pe deplin valorificat in plan international.
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