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Rezumat: Necesitatea §i actualitatea investigarii stiintifice a problemei solutionarii
conflictelor internationale in lumea contemporana sunt determinate, in viziunea noastrd, de cdteva
motive importante. Dat fiind faptul ca momentul-cheie al conflictului international il constituie
recurgerea la forta sau la amenintarea cu aplicarea acesteia, evident ca prima problema majora ce
necesita clarificare in noile circumstante internationale tine de incadrarea juridica a recurgerii la
forta ca mijloc de solutionare a conflictelor si evaluarea cadrului juridic international prin prisma
aplicabilitatii principiului interzicerii folosirii fortei in relatiile internationale.
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Summary: The need and the actuality of the scientific investigation of the crisis solving the
International tensions in the contemporary world, in our perception are determined by several
significant facts. Assuming that the key aspect of the International conflict is the use of force or the
threat of its relevancy the first major problem that requires clarification of the current international
circumstances is related to the legal framework of the use of force as a compromise on solving the
disputes and evaluating the International legal system through the applicability of the principle of
prohibition of the use of force in international relations.
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De-a lungul istoriei, problema pacii si a razboiului a fost abordata din diferite unghiuri de
vedere si a constituit obiect de studiu pentru teoreticieni si specialisti apartinand unui spectru larg de
discipline de la filosofie si istorie pana la sociologie, stiinte militare, polemologie, teoria relatiilor
internationale si drept international. Din izvoarele istorice cunoscute astizi putem constata ca
problema conflictelor a constituit un subiect de preocupare atat teoretica, cat si practica inca din cele
mai indepartate timpuri (sec. VII-VI1.Ch.).

In acest sens, sunt relevante legile lui Hammurabi (1792-1750 i.Ch.), care reflectate cateva
modalitati de solutionare a situatiilor conflictuale. Daca e sa evaluam ideile filosofilor Greciei Antice
pe marginea problemei conflictelor, atunci vom observa ca ei nu au promovat o viziune unitara in
acest sens. Unii dintre ei (Anaximandr (610- 547 1.Ch.) si Heraclit (sfarsitul sec. al VI-lea — inceputul
sec. al V-lea 1.Ch.)) considerau ca conflictul este inerent tuturor fenomenelor si obiectelor si de aceea
este practic inevitabil, neputand fi apreciat nici pozitiv si nici negativ. Alti filosofi, precum Platon
(428-3481.Ch.) si Herodot (490-425 1.Ch.) au apreciat doar negativ esenta conflictului. Totodata, sunt
de remarcat si viziunile lui Ciceron (106-43 1.Ch.), care a propus divizarea violentei in ,,dreaptd” si
,hedreapta”, respectiv, dezvoltand ideea ,,razboiului just”. [1, p. 13].

In contextul cercetrii conflictului a crui subiecti sunt reprezentantii diferitelor state, o atentie
deosebitd merita teoria inaintatd in Evul Mediu de citre Toma D’Aquino (1225-1274) despre
necesitatea ,,competentei autorizate”, adica sanctiunea statului pentru desfasurarea razboiului. Cu
toate acestea insd, el nu a renuntat la ideea potrivit cireia violenta este intotdeauna un pacat. In aceeasi
ordine de idei, este de mentionat si aportul lui N. Machiavelli (1469-1527) la dezvoltarea teoriei
conflictului, care in lucrarea ,,Principele” a subliniat ca conflictul este o trasaturd universald a
societatii, explicand aceasta prin natura vicioasd a omului. [5, p. 23].

In viziunea sa conflictele sociale acute sunt o fortd motrica a mutatiilor sociale si politice. La
baza conflictelor din societate se afla contradictiile dintre interesele diferitor paturi sociale, care sunt
exprimate plenar in lupta pentru obtinerea bunurilor materiale si in apdrarea lor. Cauzalitatea
conflictelor a fost reflectata si de catre Th. Hobbes (1588-1679), care in lucrarea ,,Leviathanul” a
fundamentat conceptia ,,rdzboiul tuturor impotriva tuturor”, sustindnd cd principala cauzd a
conflictului rezidd in tendinta omului de a concura si dorinfa de a fi egal cu ceilalti semeni sau
superiori acestora. La randul sau, concurenta poate degenera in conflict. Patimile naturale ale omului
provoaca rivalitatea, neincrederea, setea de glorie si, in consecinta, invidia, ura, discordia, razbunarea,
iar, in ultimad instantd — ,,razboiul tuturor contra tuturor”, ceea ce genereaza conflictele sociale
continue. La rindul sau, G. Hegel (1770-1831) a intrevazut cauza conflictului in polarizarea sociald
dintre acumularea bogatiilor si atasamentul fatd de munca in cadrul claselor. Pornind de la cele
expuse, constatdm ca razboiul si pacea constituie o preocupare, probabil, la fel de veche ca Tnsasi
stiinta.

Cu toate acestea, abia in anii 50 ai sec. al XX-lea cercetarile in domeniul pacii si conflictului
au apdrut ca discipline stiintifice autonome — irenologia (care studiaza cdile si mijloacele de mentinere
a pacii) si, respectiv, polemologia (care studiaza razboaiele ca fenomen sociologic) — cu scopul de a
analiza diversele aspecte ale conflictelor, precum si conditiile necesare realizarii unui climat de pace.
Incercarile de a crea o stiinta speciali care si cerceteze domeniul pacii s-au ficut remarcate in multe
randuri de-a lungul sec. al XIX-lea. Totusi, abia dupa Primul Razboi Mondial, cand lumea a devenit
congtienta de distrugerile enorme generate de razboaie, pe langa Societatea Natiunilor Unite si Curtea
Internationala de Justitie, au aparut institutii pentru cercetarea relatiilor internationale (in SUA si
Marea Britanie), care aveau ca scop studierea conflictelor si razboaielor, a revolutiilor si rdzboaielor
civile, precum si a conditiilor de instaurare a pacii mondiale de durata.

Crimele generate de politica stalinista si fascista si perspectiva unui razboi nuclear au facut ca
cercetarea din domeniul pacii sd se impuna si mai insistent la sfarsitul anilor 50-ci ai secolului trecut.
Scopul cercetarilor din domeniul pacii nu a constat numai in monitorizarea, delimitarea si
restrangerea fenomenului rdzboiului, ci eliminarea acestuia ca tip de relatie sociala si interstatala. Se
urmarea astfel ca cercetarea in domeniul péacii sa reia ideile considerate anterior utopice cu privire la
instaurarea pacii mondiale.
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Complexitatea fenomenului studiat a determinat formarea unor adevarate scoli de gandire cu
rezonantd mondiald, la care ne vom opri succint in cele ce urmeaza. Realismul confine o mare
varietate de teorii ale relatiilor internationale, care pornesc de la premisa ca statele sunt motivate in
actiunile lor de interese de putere/securitate si mai putin de idealuri.

Astfel, conform teoriei realiste, statele nu pot sd actioneze decat rational, judecand la rece
situatia si actiondnd pentru a-si pastra/mari puterea, respectiv, securitatea. In teoria relatiilor
internationale scoala realistd, aparuta ca reactie la crearea institutiilor/organizatiilor internationale, s-
a concentrat asupra cercetarii razboiului si a modalitatilor prin care statele isi pot asigura propria
securitate. Ideea centrald a acestei scoli este ca pacea si razboiul sunt legate de lupta pentru putere
care se da intre actorii mediului international.

Unul dintre fondatorii realismului, H. Morgenthau (1904-1980), pornind de la acceptiunca
puterii ca ,,dominatia unor oameni asupra gandirii si comportamentului altor oameni”, identifica in
lucrarea sa (Politics Amon Nations. The Strunggle for Power and Peace) caracteristicile esentiale ale
acceptiunii realiste a puterii i, implicit, ale conflictului, precum:

1) omniprezenta puterii $i, prin urmare, a conflictului;

2) degenerarea puterii in abuz de putere, adesea cu urmari tragice;

3) tendinta sa neconditionat expansionistd, care contribuie la intelegerea si explicarea
escaladarii conflictelor internationale;

4) puterea si, totodatd, scopurile imediate ale partilor angajate in cucerirea ei, in cazul
sistemului international al actorilor implicati in conflict, sunt orientate spre garantarea prestigiului, a
suveranitatii si securitatii nationale;

5) tendinta constantad a partilor angajate in lupta pentru putere de a-si disimula scopurile
proprii in formule ideologice.

Realistul H. Morgenthau considera ca principalii actori ai relatiilor internationale sunt statele,
desigur, nu toate, ci doar de cele mai mari, ale caror relatii de conflict sau cooperare reprezintd esenta
politicii internationale. Actionand pe baza propriilor interese, statul este pus involuntar fata in fata cu
faptul ca interesele sale sunt contradictorii intereselor altor state — participante la relatiile
internationale. [4, p. 18].

Prin urmare, cercetatorul este sceptic in ceea ce priveste posibilitatea elimindrii rdzboiului din
viata internationala. Viziunea realistd asupra fenomenului rdzboi o regdsim si in opera francezului R.
Aron (1905- 1983) (cea mai reprezentativa lucrare fiind Peace and War. A Theory of International
Relations ). Pentru el intelegerea cauzelor razboiului este esentiala in descifrarea comportamentului
statelor in mediul international. Prin urmare, este de parerea ca rivalitatea traditionala dintre state este
principala cauza a razboiului. Locul si rolul rdzboaielor in sistemul relatiilor internationale, dar mai
ales cauzele care conduc actorii mediului international la un comportament conflictual au constituit
preocupdri majore si pentru reprezentantul neorealismului K. Waltz (ndscut in 1924), care la fel ca si
alti cercetatori sustine ca se ajunge mai usor la pace daca intelegem cauzele razboiului.

In lucrarea sa Man, the State and War , K. Waltz realizeaza o analizd a ideilor filosofilor,
politologilor si istoricilor referitoare la cauzele razboiului, grupandu-le in trei mari categorii: natura
umana, sistemul economic si politic intern al statelor si mediul anarhic in care statele coexista fara o
autoritate supremi pentru a arbitra conflictele intre ele, cauze aflate in relatii de interdependenta. In
mod special, el considera ca cauzele majore ale razboiului se regdsesc n natura si comportamentul
omului. Razboaiele pornesc din egoism, din directionarea gresitd a unor impulsuri agresive, din
stupiditate [1, p. 13].

Celelalte cauze sunt secundare si trebuie interpretate in lumina acestor factori. De aici devine
clar cd razboiul poate fi eliminat prin iluminarea si innobilarea oamenilor sau prin asigurarea
readaptarii lor psihosociale, idee ce predomina in scrierile marilor ganditori, de la Confucius pana la
pacifistii de astdzi. In lucrarea Structural Realism after the Cold War, o atentie deosebita K. Waltz a
acordat coraportului dintre razboi si democratie, sustinand ca, in general, democratiile (societatile 19
democratice — e.n.) pot trai in pace cu democratiile.

Insa chiar daci toate statele vor deveni democratice, sistemul politic international ar rimane
anarhic, aceasta deoarece 1n absenta unei autoritafi externe supreme, un stat nu poate fi sigur ca
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prietenul de azi nu va fi dusmanul de maine. Generalizdnd asupra scolii in discutie notam cd 1n
viziunea realistilor, principala caracteristica a politicii internationale este anarhia. In anarhie, statele
sunt preocupate doar de cresterea potentialului de putere pentru a-si putea satisface nevoia de
securitate si, in ultima instan{a, de a supravietui atacurilor venite din partea altor state.

Daca un stat nu dispune de putere (militard, economica, diplomatica etc.) acesta nu poate sa-
si impuna interesele in raport cu alti actori. In opinia realistilor, nu te poti baza pe institutiile
internationale, deoarece acestea influenteaza relatiile dintre state doar marginal, statele puternice vor
incerca sa impuna sau sa modeleze aceste institutii In conformitate cu interesele lor nationale (idee
ce In viziunea noastra este foarte bine confirmatd de realitatea internationala contemporana). Realistii
sunt sceptici In ceea ce priveste acceptarea ideilor promovate de adeptii liberalismului care sustin ca
existd o serie de norme si principii morale universale si cd, atunci cand este nevoie, conducatorii de
state sau sefii de guverne vor renunta de a-si promova interesul national si se vor comporta in acord
cu norma morala, etica si cerinta bunastarii internationale. Liberalismul. Cea de-a doua mare scoala
din teoria relatiilor internationale — liberalismul — sustine ca idee centrala ca libertatea individului
trebuie sa constituie o valoare suprema si in cadrul relatiilor internationale [5, p. 23].

Daca pe plan intern, puterea statului poate fi limitatd de raspunderea democratica fata de
proprii cetateni, de nevoia de a respecta cerintele economiei de piatd si normele de drept, toate aceste
momente trebuie transpuse in plan international, rezultand astfel si o stabilitate in relatiile dintre state.
Liberalismul a abordat problema razboiului in opozitie cu starea de pace. Adeptii acesteia considera
ca razboiul ca fenomen politic poate fi eliminat daca sunt realizate conditiile pentru instaurarea pacii
durabile.

O ampla abordare a acestei problematici dateaza cu sfarsitul sec. al XVIII-lea, fiind atestata
in filosofia lui Im. Kant (1724-1804). In anul 1795, acesta publica lucrarea Zum ewigen Frieden, care
va sta la baza tuturor disputelor si controverselor privind caile si modalitatile de instaurare a unei paci
durabile in societatea omeneasca.

In viziunea filosofului pentru obtinerea unei pici perpetue (eterne) ar fi indispensabile
urmatoarele momente: nici un stat independent, mare sau mic, nu trebuie sa se afle sub dominatia
unui alt stat; armatele permanente trebuie sd fie abolite; nici un stat nu trebuie sa intervind prin forta
in constitutia sau guvernul altor state; constitutia civila a tuturor statelor trebuie sa fie republicana;
legea natiunilor trebuie s se bazeze pe o federatie a statelor libere. Instrumentele prin care s-ar realiza
idealul pacii eterne in comunitatea internationald ar fi ,libertatea in interiorul statului si arbitrajul
(dreptul) in relatiile dintre state”.

Altfel spus, Im. Kant credea ca evolutia societatii in conformitate cu suprematia legii ar crea
premisele pentru o stare de moralitate si echitate in relatiile dintre oameni. In acelasi timp, Im. Kant
a fost suficient de realist atunci cand observa ca societatea sec. al XVIII-lea nu era pregatita si nici
nu putea sa realizeze o astfel de pace, dar a crezut ca timpurile ulterioare vor fi mai potrivite pentru
aceasta. [lustrul ganditor a avut dreptate din acest punct de vedere, deoarece ulterior conceptia sa a
stat la baza mai multor scoli de gandire care s-au incadrat in curentul liberal. [1, p. 13].

Adeptii acestui curent au evitat sa vada razboiul ca modalitate de a reglementa problemele
dintre state cu regimuri democratice liberale. Ei considera ca acesta este un produs al instinctelor
agresive al unor elite nereprezentative. Acest fapt nu a insemnat ca reprezentantii acestui curent au
negat posibilitatea aparitiei unui asemenea fenomen in reglementarea anumitor raporturi dintre statele
democratice, insa in credinta lor acesta trebuia sa fie un fenomen care sa se manifeste extrem de rar.
In acest sens, N. Angell (1872-1967), bundoara, afirma cd razboiul, desi necesar uneori, este
intotdeauna un mod inuman si irational de a rezolva disputele si ca prevenirea lui ar trebui sa fie
intotdeauna o prioritate politicd dominanta. [5, p. 23].

Din perspectiva unei asemenea abordari, cercetatoarea realizeaza o distinctie intre conflict i
conflictualitate, conflict si crizd, conflict si conflict armat, moment ce-i permite sd conchida ca
conflictul dispune si de o laturd pozitiva. In special, evidentiaza functia integrativd a conflictului
international. Pe de alta parte, analizand tipologia si dinamica conflictelor internationale, constata ca
conflictul international ca sistem niciodatd nu are o forma definitivata. El reprezinta un proces sau un
sistem de procese aflat in permanenta evolutie. Cercetatoarea M. S. Cernoudova, la rindul sdu, si-a
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concentrat atentia in mod deosebit asupra conceptului de ,,conflict”, expunandu-se asupra etimologiei
si acceptiunilor date acestuia de diferifi specialisti. Ideea centrala promovata fine de lipsa unei definitii
unice a conflictului in dreptul international si utilizarea ambigua a acestuia, ceea ce nu este favorabil
solutionarii eficiente a conflictelor internationale.

Analizand problema utilizérii conceptului dat in actele juridice internationale, cercetdtoarea
traseazd o paraleld intre conflict si diferendul international si situatia de natura sd genereze un
diferend, elucidand o distinctie netd intre aceste categorii. In acelasi timp, abordeaza si coraportul
dintre conflict si criza, conflict si razboi, subliniind faptul ca criza poate constitui o etapa in evolutia
conflictului, in timp ce rdzboiul reprezinta un tip distinct de conflict (armat) de o intensitate sporita.

Nu mai putin semnificative sub acest aspect se dovedesc a fi lucrarile cercetatorilor romani,
precum: M.-V. Grigoroiu (Crizele si conflictele contemporane.Bucuresti, 2006); V. Bucataru
(Notiunea de conflict international si esenta razboiului ca forma de manifestare a conflictului ); A.
Miroiu, R.-S. Ungureanu (Manual de relatii internationale. lasi, 2006 ); V. Bogdan (Crizele 27
politico-militare contemporane. Bucuresti, 2009); M. Muresan (Razboiul eficace, eficacitatea
razboiului. Bucuresti, 2004 ); M. Muresan, Gh. Vaduva (Razboiul viitorului, viitorul razboiului.
Bucuresti, 2004); Gh. Vaduva, M. St. Dinu (Crizele politico-diplomatice ale inceputului de mileniu.
Bucuresti, 2005); C. Hlihor, E. Capatinda (Comunicarea in conflictele si crizele internationale.
Bucuresti, 2007 ) etc.

Privite in ansamblu, aceste lucrdri prezintd importantd prin faptul cd abordeaza detaliat
etimologia, esenta si tipologia conflictelor contemporane, ceea ce permite o mai buna cunoastere si
intelegere a acestora, moment decisiv pentru solutionarea lor. Bundoara, o tipologie distinctda a
crizelor politico-militare contemporane regasim in cercetarile semnate de V. Bogdan, potrivit caruia
crizele cunosc urmatoarele manifestari: conflictul de joasa intensitate, terorismul, razboiul civil si
revolutia, razboiul international.

Accentuind distinctia dintre criza si razboi, autorul le califica ca fiind doua fatete de agravare
a diferendelor internationale. In acelasi timp, cercetitorul identifici si fazele evolutiei crizei,
subliniind in final cd crizele din lumea contemporana se intrepatrund, la originea lor aflandu-se batalia
pentru resurse, frontiere §i pozitii avantajoase in noua configuratie mondiald pentru putere si
influenta.

Cu idei importante se impune in domeniu si cercetdtorul autohton, prof. Al. Burian care, cu
ocazia tratarii stiintifice a relatiilor internationale , abordeaza intr-un mod inedit problematica rolului
fortei militare ca instrument al politicii externe a statelor in relatiile internationale, atat in perioada
bipolard, cat si in cea post-bipolara, sesizand principalele transformari produse.

Prin esenta, autorul ne oferd un tablou destul de sugestiv al cauzalitdtii conflictelor
internationale, cat si al factorilor concreti care alimenteaza probabilitatea declansarii acestora si a
celor ce contribuie la reducerea intensitatii distructive fatale a lor. In contextul abordarii geopoliticii
lumii contemporane, cercetatorul s-a oprit mai detaliat asupra razboiului in calitatea sa de institut
social, argumentand faptul cd sursele acestuia rezida in imperfectiunea omului. In contextul dat,
atentioneaza ca pentru a intelege just esenta razboiului si a gasi caile si mijloacele adecvate pentru
prevenirea lui, trebuie luate in considerare nu numai toate atributele naturii omului, dar si intregul
complex de factori sociali, socioculturali, economici, teritorial-geografici, politici si de alta natura a
existentei comunitatii umane.

In aceeasi ordine de idei, de rAnd cu analiza conceptiei formulate de S. Huntington (coliziunea
civilizatiilor), autorul se expune si asupra surselor si principalelor forme ale razboaielor din lumea
in descrestere ale pamantului. Vorbind nemijlocit despre problematica solutionarii conflictelor
internationale, notam ca si acest subiect a fost reflectat (mai mult sau mai putin) in studiile enuntate,
precum si in o serie de alte lucrari stiintifice.

O atentie deosebita in doctrind se acorda, in special, principiului solufionarii pagnice a
diferendelor internationale ca principiu fundamental al relatiilor internationale.

In acelasi timp, prezinta importanta si lucrarile tematice semnate de: D. Popescu, T. Chebeleu
Solutionarea pasnica a diferendelor internationale. Bucuresti, 1993; L. Durnescu Reglementari
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internationale Tn materie de solutionare pasnicd a diferendelor internationale. Chisinau, 2006;
I.Closca Despre diferendele internationale si cdile solutionarii lor. Bucuresti, 1973, Reglementarea
prin mijloace pasnice a diferendelor dintre state. Bucuresti, 1980; Bontea O. Studiu teortico-practic
privind diferendele internationale si dreptul tratatelor internationale. Chisinau, 2012 etc., in care sunt
dezvoltate asa aspecte ca: esenta si particularitatile principiului, evolutia istorica a cadrului juridic
international in materie, variante de interpretari si aplicarea practicd a acestuia. Dincolo de aceasta,
practic toate lucrarile cuprind o expunere detaliata si argumentata a mijloacelor pasnice de solutionare
a diferendelor internationale [5, p. 23], reglementate de normele dreptului international contemporan.

Aceste si alte momente sunt cercetate si in lucrarile axate pe problema solutionarii politice
(diplomatice) a diferendelor si conflictelor internationale. In acest sens, meritd enuntati asemenea
autori precum: Al. Burian (Metode si procedee de solutionare a conflictelor in politica externd a
statelor). Chisinau, 2008; V. Arhiliuc (Diplomatia preventivd si securitatea colectivd a statelor.
Chisindu, 1999 ; V. Arhiliuc Diplomatia preventiva si dreptul international. Chisindu, 2002 ); I. Ancut
(Diplomatia preventiva/preemtiva, fals tratat de securitate. Bucuresti, 2008 ); C. Baciu (Conflict si
negociere in relatiile internationale. Munich, 2010 ); M. Malita (Teoria si practica negocierilor.
Bucuresti, 1972 ); L.M. Trocan (Formele viciate ale negocierilor internationale. Tirgu-Jiu, 2009 );
A.-V. Istratescu (Legitimitatea mijloacelor pasnice si militare de rezolvare a crizelor contemporane.
Bucuresti, 2009 ); M. M. Lebedeva (ITonutuueckoe yperynupoBanue koH)IukToB. Mocksa, 1999);
U.A. Safiev, A.Mirbasir (PopMbI 3aBeplICHHS M TNPUHIMIIEI YPETYJTHPOBAHHS ITIOMATHUECKHX
xonduukToB. Mocksa, 2010 etc. In contextul problematicii enuntate, Al. Burian studiazi metodele
si procedeele de solutionare a conflictelor in politica externd a statelor. Pornind de la perceptia
conflictului ca pericol si mijloc de atingere a unor scopuri, cercetatorul a identificat cateva strategii
distincte: de gestionare, de stopare si de solutionare a conflictelor, fiecare avand rolul si
particularitatile sale.

Un aport considerabil a Inregistrat si cercetdtoarea M. N. Lebedeva , care analizeaza cu lux de
amanunte procesul de solutionare politica a conflictelor. Argumentand necesitatea solutionarii
politice a conflictelor, autoarea dezvoltd fazele si principiile de baza ale procesului dat, atentionand
asupra unor asa momente ca prevenirea conflictelor, gestionarea si solutionarea lor. In acelasi timp,
cercetatoarea analizeaza locul si rolul tertei parti in solutionarea conflictului, precum si
particularitatile desfasurarii tratativelor intre subiectii implicati direct sau indirect in conflict. Prin
excelenta, lucrarea sa reprezinta un studiu fundamental in materia data. Rolul negocierilor in procesul
de solutionare a conflictelor internationale 1l regdsim reflectat in lucrarile semnate de M. Malita, care
dezvoltd esenta, particularitatile si conditiile de eficientd a negocierilor ca mijloc pasnic de
solutionare a conflictelor.

La randul sau, L. M. Trocan isi directioneaza interesul nemijlocit asupra formelor viciate ale
negocierilor internationale, subliniind faptul ca acestea isi au sursa in nerespectarea normelor
dreptului international, fapt ce distorsioneaza practic insasi substanta procesului de solutionare
diplomatica a conflictelor internationale. [4, p. 18].

In acelasi context, A.-V. Istritescu atrage atentia, asupra legitimitatii mijloacelor pasnice si
militare de rezolvare a crizelor contemporane, ca cerintd intrinseca societdtii organizate, a carei
absenta ar da nastere arbitrariului si abuzului. Evidentiind necesitatea prevalentei mijloacelor pasnice
in rezolvarea crizelor, cercetatorul detaliazd asa aspecte importante ca legitimitatea mijloacelor
diplomatice, a mijloacelor jurisdictionale i a mijloacelor coercitive.

In ceea ce priveste legitimitatea mijloacelor militare de solutionare a crizelor, cercetatorul
conchide ca o interventie militara colectiva realizata in lipsa aprobarii de catre ONU nu este atat de
ilicita ca in cazul in care ea nu ar indeplini cumulativ asa conditii ca: sd fie absolut necesara, sa
reprezinte unicul mijloc de restabilire a legalitatii, prin raportare la principiile dreptului international,
sa fie proportionald cu scopul urmadrit, sa nu fie determinata de satisfacerea propriilor interese
economice, politice, juridice sau de alta natura ale statelor interveniente in teritoriile invadate.

O alta lucrare ce prezinta importantd pentru intelegerea procesului de solutionare a conflictelor
internationale in lumea contemporana este semnatd de V. Arhiliuc, In care autoarea cerceteaza
problema securitatii colective a statelor si a diplomatiei preventive.

223



De rand cu prezentarea originii si trasaturilor distinctive ale securitatii colective a statelor,
cercetatoarea realizeaza o incursiune istorica in evolutia acesteia, subliniindu-i particularitatile din
perioada Ligii Natiunilor si a celor contemporane, determinate de ONU. Prin esentd, se oferd un
tablou integru al schemelor prestabilite (politic si juridic) pentru reactia comunitatii internationale la
eventualele conflicte internationale ce se pot declansa, fiind accentuate, in special, particularitatile
masurilor ce formeaza asa-numita diplomatie preventiva si evidentiate unele probleme din cadrul
sistemului securitatii colective.

O atentie distinctd meritd si lucrarile axate pe asemenea aspecte precum reglementarea,
controlul si gestionarea conflictelor internationale. Contributii distincte la dezvoltarea acestora au
inregistrat: Tu. Margarit (Gestionarea crizelor din mediul international de securitate fara implicarea
componentei militare. Bucuresti, 2009 ; Gh. Minculete, G.-T. Buceac (Actualitate si perspective
privind operatiunile in sprijinul pacii. Bucuresti, 2007); M. S. Cernoudova (Ilousitue u crnocoOsl
YPEeryJlIMpOBaHUs MEXIYHAPOIHBIX KOH(MIMKTOB (TMpaBOBbIE acmeKkThl). ApxaHrenbck, 2005;
[IpaBoBbie TPOOJIEMBI MHPHOTO YPETYJIMPOBAHUS MEXKIYHAPOJHBIX KOH(IIMKTOB B paMKax
MEXIyHapOoAHbIX opranm3anuidi. Mocksa, 2006); V. Kremeniuk (CoBpeMeHHBIH MeXTyHapOIHBINA
KOH(IIHUKT: TpobaeMsl ynpasienns. Mocksa, 2003); A. 1. Skakunov (MexmIyHapomHO-IPAaBOBbIE
npouenypsl. Mocksa, 1995) etc. Bunioari, A.L. Skakunov dezvolti procedurile juridice
internationale, analizdnd ,,solutionarea” si ,;reglementarea” ca forme de finalizare a conflictelor
internationale si controlul conflictelor. [4, p. 18].

In acelasi timp, autorul acordi atentie strategiei de gestionare a conflictelor, dezvaluind
particularitatile medierii, ale operatiunilor pacificatoare si ale masurilor de constrangere, pe fundalul
evenimentelor din viata statelor si a comunitatii internationale din ultimele decenii. Un astfel de
subiect 1l regasim si in lucrdrile lui V. Kremeniuk. Urmarind evolutia istorica a preocuparii statelor
pentru gestionarea conflictelor, autorul constatd cd in prezent nu poate fi atestatd o unanimitate
referitor la subiectul caruia ii revine prerogativa politicii gestionarii conflictelor. [1, p. 13].

In pofida recunoasterii competentei exclusive a ONU, totusi experienta ultimelor decenii
denota o incapacitate vaditad a acestei organizatii, mai ales in ceea ce priveste realizarea laturii militare
a politicii de gestionare a conflictelor. In acelasi timp, nici afirmarea SUA ca o forta potrivita pentru
realizarea acesteia nu satisface multe dintre puterile lumii. Prin urmare, mecanismul gestionarii
conflictelor internationale, sustine cercetatorul, necesita o reconsiderare fundamentala si o vointa
ferma a statelor de a-1 eficientiza. Dupa cum se poate observa, studiile enuntate prezinta o valoare
deosebita, dat fiind faptul ca sunt axate pe anumite aspecte ale procesului de solutionare a conflictelor
internationale, abordandu-le complex si multilateral. O atentie distincta In context meritd lucrarea
semnata de catre I. Frunze Reglementarea internationala a conflictelor armate interne. Chisindu, 2012.

Reprezentind un studiu de doctorat, lucrarea prezintd importantd pornind chiar de la subiectul
propus spre cercetare — reglementarea conflictelor armate interne, precum si de la obiectivele de
cercetare, printre care mentionam: analiza procesului codificarii §i dezvoltarii progresive a normelor
internationale care reglementeaza conflictele armate interne; calificarea juridicd a dezordinilor si
tensionilor interne; elucidarea efectelor recunoasterii rebelilor in calitate de parte beligeranta; analiza
aspectele conflictului armat intern care determind aplicabilitatea dreptului international umanitar;
analiza configuratiei conflictului transnistrean in dreptul international umanitar prin prisma cadrului
normativ international, al jurisprudentei internationale si a doctrinei in materie etc. Prin esenta, este
o lucrare ce contine importante repere teoretice pentru cercetarea de fata.

O alta lucrare in domeniu este semnatd de Cazacu D. Competenta teritoriald a statului in
dreptul international public. Chisindu, 2016. In contextul abordarii problemei suveranitatii statului,
autoarea se expune si asupra problemei legalitdtii stationarii si amplasarii fortelor armate straine pe
teritoriul altui stat din prisma reglementarilor si practicii internationale.

O atentie distinctd acorda analizei juridico-practice a statutului operatiunilor de mentinere a
pacii, ce actioneaza sub egida ONU, precum si cele ce reies din acorduri regionale, bilaterale sau
multilateral. Intr-un final, autoarea conchide ci prezenta fortelor armate striine pe teritoriul unui stat
este o situatie de naturd sa ridice mai multe semne de intrebare, printer care, in special, limitarea
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competentelor teritoriale ale statului gazda, pornind de la continutul privilegiilor si imunitatilor
membrilor fortelor de mentinere a pacii.

O expunere argumentatd asupra problemei suveranitatii statului in contextul reglementarii
conflictelor internationale si a interventiei comunitdtii internationale in conflictele interne atestdm la
cercetatorii V. Gamurari si N. Osmochescu (Suveranitatea si dreptul international: probleme teoretice
si practice actuale. Chisindu, 2007), care abordeaza subiectul prin prisma unor studii de caz asupra
conflictului din Kosovo si a conflictului transnistrean. In mod special, cercetitorii atrag atentia asupra
incalcarilor admise de fortele pacificatoare in contextul interventiilor umanitare realizate, fapt ce
prezintd o importantd distinctd pentru prezenta cercetare. Strans legatd de aceste aspecte este si
tematica lucrarii de doctorat elaborata de Comsa A.- M.

Operatiunile pacificatoare ca factor de reglementare a conflictelor etnopolitice din perspectiva
dreptului international public. Chisindu, 2015. Scopul acestui studiu rezida in analiza fenomenului
operatiunilor pacificatoare ca factor de reglementare a conflictelor etnopolitice din perspectiva
dreptului international public, cu determinarea unei legaturi de cauzalitate existente intre organizarea
si desfasurarea operatiunilor de pace si solutionarea practica a conflictelor etnopolitice la scara
mondiala.

Autoarea accentueaza in mod special ca operatiunile de mentinere a pacii in plan practic sunt
reale partilor implicate sa revada propriile actiuni si politici si sd-si ordoneze contactele pentru
stabilirea unui consens si mentinerea relatiilor de pace.

In mod cert, semnificatia operatiunilor pacificatoare nu se rezuma doar la stabilizarea locala
a crizei, dar are 1n vizor si excluderea influentei acesteia asupra pacii i securitatii internationale. Din
perspectiva studiului realizat de A.-M. Comsa prezintd o importantd distinctd, mai ales, tinand cont
de faptul cd operatiunile de pacificare sunt un element important al gestiondrii conflictelor
internationale ca mijloc de solutionare a acestora.

Paralel interesului stiintific manifestat fata de principiile si mijloacele pasnice de solutionare
a conflictelor internationale, tot mai mult doctrina este preocupata de problema recurgerii la forta in
relatiile internationale. Cu lucrari relevante au contribuit la abordarea acestui subiect: Galea 1.
Folosirea fortei in dreptul international. Bucuresti, 2009; Tomescu [.LR. Reglementarea folosirii fortei
in dreptul contemporan — actualitate si perspective. Bucuresti, 2015; Rosca V. Jurisprudenta
internationala Tn materia aplicarii fortei sau amenintarii cu aceasta in dreptul international. Chisinau,
2016; Vasilescu A. Redefinirea agresiunii la adresa securitatii nationale si internationale. Bucuresti,
2009 etc. In principal, lucrarile sunt axate pe problema continutului normelor de drept international
ce interzic recurgerea la fortd in relatiile internationale, precum si cele care admit existenta unor
exceptii in domeniu. [4, p. 18 ].

Dincolo de aceasta, o atentie distinctd se acordd modului de interpretare a normelor in cauza
care, pornind de la practica in domeniu, creeaza precedente periculoase de recurgere la fortd in
detrimentul interdictiei juridice generale. [5, p. 23].

Evident, cunoasterea esentei conflictelor contemporane si a particularitatilor procesului de
solutionare a lor nu poate fi deplind si reald in afara realizarii unor studii de caz asupra conflictelor
desfasurate in realitate, in diferite colturi ale lumii. Prin urmare, de rand cu abordarea stiintifica a
modelelor teoretice, de o valoare incontestabild este si studierea complexa a conflictelor reale (ce sau
produs sau sunt in plind desfasurare). Anume in baza unor asemenea studii pot fi demonstrate
(argumentate) ipotezele teoretice, cat si configurate concluzii general valabile.

In viziunea noastra, unele dintre cele mai reprezentative conflicte internationale din perioada
contemporana, care in mare parte reflecta situatia reala in sfera relatiilor internationale si a solutionarii
conflictelor, se dovedesc a fi conflictul americano-irakian si cel transnistrean, conflicte pe larg
abordate in literatura de specialitate.

Merita enuntat in acest sens ca conflictul americanoirakian il regasim reflectat in lucrarile
unor aga autori ca: V.Gamurari, N. Osmochescu (ONU contra IRAK: criza si procesul de revigorare
a ONU 1n urma celor doua conflicte din Golf ); C.-Gh. Balaban (Irakul dupa aproape patru ani de
razboi ); O. Russbach (ONU contra ONU); F. Deheleanu (Secolul XX si securitatea nationala:
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strategiile de securitate a principalelor state ale lumii); T. D. Troanta Rebeles (Razboiul impotriva
terorismului. Realitate, prezent si perspective ); P. Buhler (La guerre d’Irak: paysage apres la bataille);
Sh. Rampton, J. Stauber (Une arme de persuasion massive. De la propagande dans la guerre de Bush
en Irak ); A.D.K. Beils (Mexnynaponnas 6e3omacHocth mociie Mpaka); K. Brutent (Mpakckuii
«moxo» npesunenta byma: npeasapurensusie utorn); U. K. Klark (Kak moGennuTts B coBpeMeHHOM
BoriHe. Mpak, Teppopusm u Amepukanckas Ummnepus ); D.V. Kuznetov (Mpakckuit kpusuc. Ouepk
coobiTiil. Jlokymentsl m wmarepuaisl ); N.V. Kuznetova (Bausnue BoiiHbl B Hpake Ha
B3aumooTtHomeHus CIIA u OOH) etc.

La randul sau, conflictul transnistrean este pe larg studiat de catre: . Botan (Reglementarea
transnistreana: o solutie europeand. Chisindu, 2009 ); M. Garaz (Evaluarea juridicd conform normelor
dreptului international a procesului de mentinere a pacii in conflictul transnistrean. Chisinau, 2001 );
Gh. Bianov (Reglementarea transnistreana: vectorul ,,Occidental” si cel ,,Estic” al compromisului.
Chisindu, 2009); A. Iovita (Respectarea Dreptului International umanitar in conflictul armat de pe
Nistru: o retrospectiva analitica. Chisindu, 2008 ); O. Nantoi (Originile si perspectivele solutionarii
conflictului transnistrean. Chisindu, 2009; Politica Federatiei Ruse in conflictul din raioanele de est
ale Republicii Moldova. Chisinau, 2006); A. Munteanu (Sacrificiu si tradare. Razboiul de secesiune
din Republica Moldova (1990- 1992). Chisinau, 2005); E. A. Salem (Conflictele contemporane si
modalitati de reglementare a acestora (in baza conflictelor transnistrean si palestino-israelian).
Chisinau, 2006); V. Saca, N. Tveatcov, M. Baibus (Rolul arbitrilor in sistemul relatiilor politice de
conflict si de consens in spatiul post-sovietic: cazul Transnistriei. Chisinau, 2006); A. Safonov (Calea
Transnistriei. Chisindu, 2009); O. Serebrian (Politica si geopolitica. Chiginau, 2004); C. Solomon, A.
Gumeniuc (Conflictul transnistrean si procesul de negocieri in formatul ,,5+2”. Chisinau, 2008); 1.
Frunze, V. Tardlungd Configuratia conflictului transnistrean in dreptul international umanitar.
Chisinau, 2010; N. Tveatcov (Problema solutionarii conflictelor politice in Republica Moldova (cazul
UTA ,,Gagauz-Yeri” si Transnistriei). Chisinau, 2009.

Consideram necesar sa mentionam faptul, ca prin esenta sa, conflictul international presupune
situatia de agravare maxima a contradictiillor in sfera relatiilor internationale, exprimate in
comportamentul partilor acestuia sub forma de confruntari si ciocniri active. Limita dintre diferend
si conflictul international este determinata astfel de prezenta sau lipsa comportamentului conflictual
al partilor sub forma de ciocniri si confruntari active (armat sau nearmat) [13, p. 56-57].

Momentul-cheie in dinamica conflictului international este actul de agresiune, care nu doar
marcheaza acutizarea substantiald a conflictului, ci comportd si un pronuntat caracter juridic,
presupunand prin esentd o grava incilcare a normelor si principiilor internationale. In perioada
contemporand, acesta este iTn masurd sa declanseze reactia in fortd a comunitatii internationale, fapt
ce are un impact deosebit asupra procesului de gestionare si solutionare a conflictelor internationale
[9, p. 42].

Tinand cont de faptul ca conflictul contemporan a inregistrat transformari radicale,
diversificandu-se si extinzandu-se la scard planetard, avand un caracter complex (sub aspectul
partilor, tacticilor si strategiilor de desfasurare) si extrem de periculos, comunitatea internagionala tot
mai frecvent recurge la masuri militare pentru a impune gestionarea si soluionarea acestuia, moment
ce a marcat aparitia altor tipuri de conflict care prin esenta legitimeaza aplicarea fortei in relatiile
internationale. De aici, conflictul contemporan nu este doar o forma de confruntare dintre diferiti
subiecti, ci totodatd serveste ca mijloc de ordonare a relatiilor internationale, un mijloc de
constrangere si sanctionare a actorilor ce nu se conformeaza cadrului juridic international. [13, p. 46].

Generalizand, notdm ca pe parcursul istoriei recurgerea la forta in relatiile internationale a
evoluat de la un drept al razboiului la condamnarea acesteia ca crima internationala pentru care sunt
pasibile de pedeapsa atat statele, cat si persoanele direct responsabile. In prezent, nerecurgerea la forta
Nu constituie o optiune a statelor in relatiilor lor internationale, ci o obligatie juridicd, asumata la nivel
international, sub sanctiunea aplicarii constrangerii internationale, chiar armate; orice recurgere la
fortd se considera ilegald si urmeaza a fi sanctionata cu exceptia cazurilor expres stipulate in Carta

ONU. [16, p. 469-470].
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Abordarea realista a actualului mediu de securitate evidentiaza faptul ca potentialul de risc al
declansarii unor noi confruntiri armate subzista si trebuie atent supravegheat. in contextul acestei
misiuni, deosebit de importantd este studierea complexa a ,,conflictului international”, pentru
elucidarea esentei si particularitatilor acestuia, evolutiei si trasaturilor contemporane, a problemelor
politice si juridice ce afecteaza solutionarea eficienti a lor. In fine, in virtutea faptului ci conflictul
international presupune variate forme de manifestare, tot mai mult se impune a fi necesara gasirea
unor modalitati de sporire a eficacitafii normelor internationale care garanteaza respectarea
principiului nerecurgerii la forta si la amenintarea cu forta in relatiile internationale. [16, p. 470].

In final, din cele mentionate anterior deducem, ci problemele solutionarii conflictelor
internationale contemporane pot fi reduse la urmatoarele momente-cheie, precum:

- se denotd restante semnificative la capitolul dezvoltarii dreptului international, in
vederea lipsei cadrului juridic necesar pentru reglementarea dreptului la autoaparare, a dreptului de
interventie umanitara, a operatiunilor militare ca raspuns la actele teroriste s.a.;

- sustinem posibilitatatea privind interpretarea normelor internationale in prezenta
materie §i aplicarea corespunzatoare unilaterald a acestora in lipsa unui mandat din partea societatii
internationale, n special a Consiliului de Securitate al ONU, ceea ce duce la subminarea autoritatii
sistemului international ce asigura pacea si securitatea in lume.

In urma celor expuse in prezenta investigatic la subiectul abordat, conchidem, ca
complexitatea sistemului relatiilor internationale impune totodata si necesitatea evaluarii stiintifice a
controlului si gestiondrii conflictelor internationale, precum si o evaluare a aplicabilitatii dreptului
international in vederea asigurdrii legitimitafii mijloacelor de solutionare a acestora in perioada
contemporana.

Fiind constienti de actualitatea si necesitatea unei asemenea investigatii stiintifice
fundamentale, in prezentul demers teoretic ne propunem realizarea unei cercetdri axate pe
momentele-cheie expuse, pentru ca astfel, integrandu-ne in circuitul stiintific, s contribuim cu unele
viziuni si argumente la aprofundarea si dezvoltarea subiectului in cauza, sa propunem cai si solutii
eficiente de optimizare a procesului de solutionare a conflictelor internationale contemporane.
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