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SUMMARY

In the doctrine, it was found that ,,among the criminal institutions, criminal punishment
and other criminal law sanctions occupy the most importarrent place within the criminal
policy, because their correct application by the courts contributes to the realization of an
effective criminal policy of the state”. Mankind has been applying criminal punishment since
ancient times. Over the course of history, several forms and categories of punishments have
appeared, depending on the representations about the necessity and effectiveness of such
measures of influence on criminals.
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n doctrind s-a constatat ca ,,dintre institutiile penale, pedeapsa penald si
celelalte sanctiuni 1de drept penal ocupa locul cel mai important in cadrul politicii
penale, deoarece aplicarea corecta a acestora de catre instantele de judecata
contribuie la realizarea unei eficiente politici penale a statului” [5, p.9]. Omenirea aplica
pedeapsa penala din cele mai vechi timpuri. Pe parcursul istoriei s-au perindat mai
multe forme si categorii de pedepse, in functie de reprezentarile despre necesitatea si
eficacitatea unor asemenea masuri de influienta asupra criminalilor.

Pedeapsa, dreptul de a pedepsi, fiind una dintre cele mai controversate probleme,
ca si problema existentei si cea a sensului vietii, framanta ratiunea umana de mii si mii
de ani. Constatam ca dreptul de a pedepsi a evoluat de la o societate la alta in functie
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de evolutia vietii sociale. Prin urmare, caracterul pedepsei sau al dreptului de a pedepsi
din fiecare epoca reflecta fizionomia epocii respective si, ca si criminalitatea, se aflain
dependenta directa de structura sociala, de particularitatile nationale si culturale ale
acesteia.

in timpurile barbare copiii erau educati exclusiv prin bataie, pedeapsa se reducea
la aplicarea loviturilor cu palma, pumnul, nuiele etc. Spre regret, si astazi se mai
intdlnesc aceste mijloace primitive si morbide, insa pedagogia contemporana
condamna educarea copiilor prin bataie. Pentru a avea un succes bine determinat
societatea ar trebui sa reactioneze nu atat impotriva raului care s-a produs deja, ci sa
tinda spre preintdmpinarea raului care ar putea sa se produca. Statul este in drept nu
numai sa pedepseasca, dar este si obligat sa previna; deci, prevenirea crimei si
pedepsirea acesteia au aceeasi importanta pentru comunitate. Pe cat de intelept va
organiza societatea prevenirea si represiunea, pe atat de civilizata va fi ea considerate [7].

Suntem de acord cu autorii care sustin ca pedeapsa (ca si infractiunea, dreptul),
este o categorie stiintifica utilizata pentru a releva un fenomen social distinct, care in
esenta este o negare si o dezaprobare a samavolniciei individului si care se manifesta
prin aplicarea in numele legii a masurilor de constrangere a persoanelor vinovate de
savarsirea unei fapte interzise de legea penala si are drept scop apararea societatii de
atentate infractionale, prevenirea de noi infractiuni, restabilirea ordinii de drept si a
echitatii in societate[2, p. 21].

Pedeapsa este raul pe care puterea publica il face invinuitului condamnat de
justitie, fiindca a comis una sau mai multe infractiuni [14, p. 13]. Pedeapsa apare ca
o revolta a societatii impotriva faptei socialmente periculoase.

Adevarul este ca, chiar daca legiuitorul isi va concentra toata grija asupra
educatiei, instructiunii si dreptatii sociale si chiar daca va completa opera sa facand o
evolutie spre asprimea pedepselor, totusi, niciodatd omenirea nu va ajunge la
starpirea desavarsita a infractiunilor, fiindca acest lucru este un ideal, perfectiune
care nuli este dat omenirii s-0 ajunga vreodata[10, p. 73].

Referindu-se la pedeapsa penala, profesorul roman C. Bulai atentioneaza ca
aceasta capata unroltot maiinsemnat daca la elaborarea si aplicarea ei se sanctioneaza
in mod diferentiat, prevazandu-se limite minime si maxime proportionale cu pericolul
social al infractiunilor, si daca pedepsele concrete aplicate de instante reprezinta
echivalentul real al gravitatii faptei savarsite si ale vinovatiei faptuitorului.

429



Conferinta stiintifica internationala aniversara Conferinta stiintifica internationala aniversara:
REALITATI SI PERSPECTIVE ALE INVATAMANTULUI JURIDIC NATIONAL.
65 de ani in serviciul jurisprudentei nationale, FACULTATEA DE DREPT, USM

Pentru a clarifica intrebarea despre notiunea (definitia) pedepsei si scopurile ei,
trebuie de luat cunostinta cu istoria acestei intrebari.

in intelesul cotidian, pedeapsa - efectul asupra persoanei ca rezultat al
comportarii sale incorecte, ilicite siamorala. Se considera ca daca persoana a incalcat
0 norma morala, atunci el se expune raspunderii morale, si astfel pedepsei morale. Dar
daca el a savarsit o infractiune, atunci el trebuie sa suporte anumite consecinte
nedorite, caracterul carora depinde de aceea ce infractiune a comis [16, p. 189].

Prin firea sa, omul este predispus la actiune, pe linga faptul ca insasi nevoile
cotidiene 1l silesc in mod natural sa actioneze pentru a-si obtine cele necesare
supravietuirii. In cadrul acestui proces, actiunile unor membri ai societatii cu actiunile
oamenilor ajung in mod firesc sa se intereseze fie armonizandu-se, fie intrand in conflict
actiunile unor membri ai societatii cu actiunile celorlalti membri; in aceasta din urma
situatie este posibil ca actiunea unui membru al societatii sa apara ca neconvenabila,
vatamand sau punand in pericol interesele celorlalti membri ai grupului social, fie ca
aceste interese apartin tuturor, fie ca apartin unor membriin particular [8, p. 194].

Pedeapsa constituie si ea o forma de reactie la faptele antisociale. Aceasta
concluzie a fost desprinsa nu numai de penalisti, dar si de filosofi (exista o filosofie a
pedepsei asa cum exista si o stiinta despre pedeapsa - penologia). Din cele maivechi
timpuri, pedeapsa, care desemna deopotriva sanctiunea care se aplica in penologia
savarsirii de infractiuni cat si sanctiunile de natura disciplinara, administrativa, fiscala,
etica, religioasa etc., a reprezentat o riposta brutala a societatii impotriva aceluia care
a inlaturat legea statului ori prescriptiile morale, religioase ale timpului. Fie ca
notiunea de pedeapsa este strans legata de pedeapsa, diferentiata dupa multiplele
criterii pe care le prevedeau canoanele bisericesti, se urmarea indreptarea celor care
au gresit (nu moartea pacatosului, ci indreptarea lui), pedeapsa a fost considerata
intotdeauna ca un rau, ca o suferinta prin care societatea reactiona impotriva faptelor
neconvenabile grupului social [14, p. 12]. Carrara scria ca pedeapsa este ,,raul pe care
in conformitate cu legile statului, magistratul il aplica acelora ce sunt, cu formele
cuvenite, recunoscuti vinovati de o infractiune” [3, p. 142]. Mommsem arata ca
pedeapsa este ,raul pe care il aplica statul celui care a infrant prescriptiunea sa”, iar
G. Vidal preciza ca pedeapsa este ,raul facutin numele societatii si in executarea unei
condamnatiuni judecatoresti autorilor unei infractiuni, culpabile si responsabile de
aceasta infractiune” [15, p. 556]. Raul continut de pedeapsa reprezinta, asadar, o
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forma de agresiune defensiva, benigna, organizata de societate impotriva acelor
membri care aduc atingere celor mai importante valori sociale [6, p. 83].

Pedeapsa penala, scopurile ei si sistema pedepselor au un caracter istoric. La
diferite etape de dezvoltare a unei societati, sistemul pedepselor sufera modificari.
Pentru a intelege rolul pedepsei in dreptul penal trebuie de analizat cit pedeapsa, atit
siinfractiunea ca pe niste fenomene istorice de la aparitia si dezvoltarea lor. Pedeapsa
- este mijlocul in mainile statului care este reprezentantul, in principiu, al majoritatii,
mijlocul care serveste in lupta cu actiunile periculoase pentru majoritatea aceasta -
cu infractiunea.

in societatea noastra, pedeapsa nu are scopuri de razbunare si pedepsire fizica
nu sunt permise ca pedepsele sa aiba ca functie pricinuirea suferintelor fizice si
injosirea cinstei si demnitatii persoanei.

Codul Penal al Republicii Moldova in art. 61 alin. 1 contine notiunea de
pedeapsa penala care este: ,,0 masura de constrangere statala si un mijloc de
corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in
numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri Si
restrictii drepturilor lor” [4].

Rezulta ca, pedeapsa trebuie sa posede un sir de calitati. Ea trebuie sa fie:
dreapta; proportionala cu infractiunea; elastica si divizibila; personala; egala pentru
toti; reparabila; moralizatoare; efectiva; publica; sigura; sa nu ofenseze bunele
moravuri. Astfel, dintre institutiile penale, pedeapsa penala si celelalte sanctiuni de
drept penal ocupa locul cel mai important in cadrul politicii penale, deoarece
aplicarea corecta a acestora de catre instantele de judecata contribuie la realizarea
unei eficiente politici penale a statului [5, p. 9].

Statul nu poate continua activitatea fara a supraveghea rezultatele activitatii
societatii. Consecintele activitatii umane, fie pozitive sau negative, prezinta un temei
obiectiv a responsabilitatii persoaneiin fata societatii.

Acest aspect al responsabilitatii se exprima ca obiectiv al esentei din care reiese
obligatiunile corespunzatoare ale subiectului in societate. in dreptul penal aceste
obligatiuni impune niste limitari si cerinte de a respecta legislatia in vigoare. in planul
retrospectiv al raspunderii este reactia societatii, a colectivului, sau a persoanei
individuale asupra activitatilor sociale negative (incalcarea normelor sociale) sau la
neaprobarea de catre vinovat a cerintelor asteptate de catre societate.
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Aspectul subiectiv al retroactivitatii — consta in stabilirea, in psihicul infractorului
simtul de rusine, fata de cei din jur, mustrarea constiintei, din cauza infractiunii comise
(comportarii ilicite), retrairii in legatura cu aprecierea sociala in aplicarea pedepsei.

in teoria si practica legislativa au existat cazuri cand se folosea acelasi inteles
pentru notiunile ,,de raspundere penala” si ,,pedeapsa penala”, ceea ce este o greseala.

Dar au existat si unii autori care s-au straduit sa interpreteze in mod separat
aceste doua notiuni, incercand sa iasa din ramele schemelor traditionale si in rezultat
au definitraspunderea penala ca un institut independent si desinestatator, in legislatia
juridico-penala, si anume dandu-i intaietatea in raport cu pedeapsa [17, p. 45].

Dupa C.F.Filipov, raspunderea penala si pedeapsa penala prezinta intelesuri
diferite si nu identice. Raspunderea penala este un element de baza care contine o
condamnare a vinovatului din partea statului. N.I.Beleaev a sustinut viziunea lui C.F.
Filipov, avand insa si unele observatii critice. Ambii autori au mentionat ca continutul
raspunderii penale nu corespunde cu a pedepsei, ci se afla intr-o relatie de
subordonare intre ele. Raspunderea penala este prima si independenta de pedeapsa
penala, care o succede si este dependenta de prima. Raspunderea penala cuprinde
in ea pedeapsa. Pedeapsa penala este un element absolut necesar raspunderii
penale, ultima fiind primara, si nu depinde de pedeapsa, dar poate fi si fara ea.

Eficacitatea actiunilor de corectare si reeducare, precum si de prevenire in
activitatea instantelor de judecata in cercetarea cauzelor penale depinde mult de
aprecierea temeinica a societatii date actiunilor savarsite si invinuitului.

Notiunea pedepsei penale in legislatia sovietica a fost expusa in (PykoBogsLiee
Hayano 1919), unde se spunea ca ,pedepsele - sunt acele masuri de influenta
intampinatoare, prin intermediul carora puterea asigura starea stabilita a relatiilor
sociale de catre cei ce incalca (infractori).”

Unii autori spun ca in evolutia sistemului sanctionator penal, preocupat mereu
de perfectionare, sunt cunoscute trei categorii de sanctiuni de drept penal:

- pedepse;

- masuri educative;

- masuri de siguranta.

Interesandu-ne mai mult pedepsele, putem spune ca este cea mai importanta
categorie de sanctiuni de drept penal. Ele sunt sanctiuni coercitive cu caracter
privativ-represiv, ce se aplica infractorilor si care pot viza persoana acestora Si

432



Conferinta stiintifica internationala aniversara Conferinta stiintifica internationala aniversara:
REALITATI SI PERSPECTIVE ALE INVATAMANTULUI JURIDIC NATIONAL.
65 de ani in serviciul jurisprudentei nationale, FACULTATEA DE DREPT, USM

atributele ei esentiale, cum ar fi: viata, libertatea, bunurile, drepturile cetatenesti,
avand drept scop apararea societatii impotriva infractiunilor si prevenirea comiterii
altor infractiuni.

Masurile educative - sunt sanctiuni de corectie limitata, vizand numai ingradiri
ale libertatii, lipsite de caracter represiv, avand functie exclusiv educativa, aplicabile
de obicei minorilor [13, p. 192].

Masurile de siguranta se aplica pentru a inlatura o stare de pericol si a
preintimpina savarsirea de noi infractiuni [11, p. 218]. Ele sunt destinate combaterii
anumitor stari de pericol social care au contribuit si ar mai putea contribui la
savarsirea unor fapte prevazute de legea penala. Starile de pericol care atrag luarea de
masuri de siguranta sunt anume prevazute de legea penala.

Pedepsele si masurile de siguranta au o serie de trasaturi comune:

- ambele fiind sanctiuni de drept penal sunt masuri de constrangere care
atrag fie lipsirea de libertate, fie restrangerea unor drepturi ale faptuitorului;

- atat pedepsele, cat si masurile de siguranta se aplica numai dupa
savarsirea unei fapte prevazute de legea penala;

- ambele fiind prevazute de legea penala, aplicarea lor se face in cadrul
principiului strict al legalitatii de catre autoritatea judecatoreasca;

- insfarsit, prin luarea masurilor de siguranta, ca si prin aplicarea pedepselor,
se urmareste acelasi scop: apararea societatii impotriva savarsirii faptelor prevazute
de legea penala, chiar daca pedepsele intervin in primul rand pentru a reprima si
numai in al doilea rand pentru a preveni, in timp ce masurile de siguranta au un rol in
exclusivitate preventiv.

Literatura juridica apreciaza masura de siguranta ca fiind o sanctiune care
acopera anumite lacune ale pedepsei traditionale si care a gasit pentru delincventii
anormali o solutie pe care principiile clasice nu o puteau oferi[12, p. 85].

Totodata, intre pedepse si masuri de siguranta exista numeroase deosebiri, care
necesita a fi mentionate:

- pedepsele au un caracter aflictiv-retributiv care se realizeaza prin modul
cum este conceputa si organizata executarea acestor sanctiuni. Masurile de siguranta
nu au caracter retributiv, ele fiind luate in scop exclusiv preventiv, in vederea inlaturarii
unei stari de pericol si preintimpinarii savarsirii faptelor prevazute de legea penala;

- prin aplicarea pedepselor se realizeaza o actiune de prevenire generala,
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urmare a efectului intimidant al pedepsei. Masurile de siguranta fiind lipsite de orice
efectintimidant nu realizeaza decét o preventie speciala;

- esenta pedepsei este de a interveni postdelictum, pe cand masura de
siguranta este conceputa antedelictum; [1, p. 529]

- pedeapsa este determinata de judecator tindnd cont de criteriile de
individualizare, printre care si gravitatea infractiunii, astfel incat cu cat mai grava este
infractiunea cu atat mai aspra este pedeapsa. Insa, masura de sigurantd nu are
atitudine fata de gravitatea infractiunii - ea trebuie raportata la personalitatea
delincventului;

- natura si durata pedepsei este fixata din start in lege, pe cand masura de
siguranta variaza in dependenta de tipul starii de pericol si existenta acesteia;

- in timp ce pedepsele atrag, dupa exercitarea lor, anumite consecinte
juridice si morale, masurile de siguranta nu atrag nici o consecinta dupa ce starea de
pericol a faptuitorului a incetat;

- in cazul pedepselor, cand de la saairsirea infractiunii pana la judecarea
cauzei au intervenit una sau mai multe legi penale, se aplica legea cea mai favorabila.
In ceea ce priveste méasurile de siguranta, legea care prevede aceste sanctiuni de
drept penal se aplica si infractiunilor care nu au fost definitiv judecate pana la data
intrarii in vigoare a legii noi. Prin urmare, masurile de siguranta au caracter retroactiv
in sensul ca se aplica legea din momentul judecarii faptuitorului;

- in cazul concursului de infractiuni, pedepsele principale se contopesc
indiferent daca faptele au fost judecate concomitent sau succesiv. Daca faptuitorul
prezinta stari de pericol diferite, se pot lua mai multe masuri de siguranta,
corespunzatoare starilor de pericol pe care acesta le prezinta;

- in cazul suspendarii incetarii pedepsei, pedeapsa principala nu se va
executa un interval de timp stabilit de lege, dupa care condamnatul se considera
reabilitat de drept daca nu a intervenit vreuna din cauzele de revocare sau anulare a
suspendarii. Masurile de siguranta urmeaza a fi executate pe perioada suspendarii;

- amnistia stinge incriminarea, iar daca a intervenit dupa condamnare, stinge
si executarea pedepsei; gratierea stinge integral sau in parte executarea pedepsei.
Amnistia si gratierea nu au insa efecte asupra masurilor de siguranta, acestea avand
drept scop preintimpinarea savarsirii faptelor prevazute de legea penala;

- prescriptia inlatura executarea pedepsei prin trecerea unui termen stabilit
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de lege in raport cu pedeapsa pronuntata. Masurile de siguranta nu se prescriu,
intrucat nu au caracter retributiv, ci sunt determinate de o anumita stare de pericol;

- reabilitarea stinge decaderile si interdictiile ce decurg din executarea
pedepsei. Reabilitarea nu are efecte asupra masurilor de siguranta, intrucat
executarea acesteia nu atrage incapacitati sau interdictii.

in ciuda acestor criterii distinctive, frontiera dintre aceste doud tipuri de
sanctiuni de drept penal nu este intr-atat de clara. In acest context, legile multor state
trateaza in mod diferit natura preventiva sau de constrangere a unor sanctiuni. Astfel,
expulzarea sau confiscarea speciala fiind incluse la masuri de siguranta in C.pen.al
RM sau C.pen. roman; ele sunt privite ca pedepse complementare in legea penala a
Chinei. Codul penal francez, in genere nu face distinctie intre pedepse si masuri de
siguranta, ambele fiind denumite sanctiuni.

Faptul ca pedeapsa este orientata spre viitor si ca cel putin una din functiile ei
majore este de a preveni, constituie de veacuri, una din justificarile curente ale
dreptului de a pedepsi. Dar, diferenta consta in faptul ca efectul preventiv asteptat ca
urmare a pedepsei si a ostentatiei acesteia, exesul ei tinde sa devina principiul
economiei sale ca masura justelor ei proportii.

Pentru a intelege pedeapsa e bine sa ne amintim cele sase reguli de baza pe
care se sprijina sianume:

- regula cantitatii minimale, pentru ca pedeapsa sa produca efectul asteptat, e
de ajuns ca raul pe care il produce, sa depaseasca binele pe care vinovatul l-a obtinut
de pe urma crimei;

- regula identitatii suficiente, pedeapsa nu actioneaza deci asupra corpului, ci
asupra reprezentarii;

- regula efectelor laterale, pedeapsa trebuie sa aiba efectele cele mai puternice
asupra celor ce nu au comis greseli; la limita daca ne-am putea asigura ca vinovatul n-
0 mai poate lua de la capat, ar fi suficient sa-i facem pe ceilalti sa creada ca respectivul
a fost pedepsit;

- regula deplinei certitudini, reprezinta ideea unei pedepse determinate cu
inconvenientele care decurg din ea, iar legatura dintre crima si pedeapsa trebuie sa
apara ca necesara. Decat sa imitam astfel vechiul sistem si sa fim mai severi, e nevoie
sa fim mai vigilenti;

- regula adevarului comun, adevarul juridic trebuie sa fie acelasi cu adevarul
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comun, iar solutiile instantelor trebuie sa para tuturor ca legitime, iar legile sa fie
omogene cu simtul comun;

- regula specificarii optime, determina faptul ca pedeapsa pentru toti e la fel dar
nu are aceeasi forta pentru toata lumea. Pedeapsa trebuie sa impiedice recidiva si sa
tina seama de natura profunda a criminalului, de gradul prezumabil de rautate si de
calitatea intrinseca a vointei acesteia.

Ca rezultanta a regulilor pedepsei ar fi ca multe persoane ispasesc faradelegile
savarsite, in inchisoare. Ele se afla acolo ca sanctionati si nu pentru sanctiuni,
pedeapsa constandin pierderea libertatii. La toate acestea se mai adauga si conditiile
din inchisoare care nu ar trebui folosite ca o sanctiune in plus, reamintindu-se
totodata ca, ,trebuie sa pedepsim exact atat cat sa impiedicam”.

La nivelul societatii a impiedica o crima si a o pedepsi, a devenit o arta a
efectelor si calculelor economice. Conotatiile social-economice care i s-au atribuit
pedepsei de-a lungul timpului au ajuns pana la punctul in care totul se rezuma la
calcule economice. La nivelul societatii calculul se face avand in vedere: Ce costa mai
mult sau mai putin societatea? Nepedepsirea infractorului ori prinderea acestuia i
pedepsirea. lar la nivelul individului calculul se face astfel: care sunt avantajele de pe
urma savarsirii infractiunii si care sunt dezavantajele adica pedeapsa care risca sa o
primeasca? posibilitatea de a fi prins, posibilitatea de a fi gasit vinovat si condamnat.

Codul penal al Republicii Moldova, in articolul 61, defineste pedeapsa ca fiind o
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. nsa, o astefel de
interpretare a notiunii de pedeapsa este destul de abstracta, difuza si chiar incorecta.
in continutul acestei notiuni nu gasim raspuns la intrebarea de baza: ce reprezints
conceptul si esenta pedepsei penale? Urmand logica legiuitorului, putem raspunde ca
aceasta este lipsirea persoanei vinovate de anumite drepturi si libertati sau
restrangerea acestora. Dar aceasta nu este altceva decat continutul si una dintre
caracteristicile obligatorii, dar nu unice, ale pedepsei. Orice scopuri s-ar urmari prin
aplicarea pedepsei, asupra carora ne vom opri la momentul potrivit, nu se poate trece
cu vederea ca pentru realizarea acestora statul nu are la dispozitie un alt mijloc (cand
este vorba de ocrotirea valorilor sociale fundamentale impotriva unor fapte
periculoase) decat acest instrument carc este pedeapsa si care prin natura sa are
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caracter aflictiv [9, p.8-10]. Adica, produce o suferinta, chiar atunci cand se aplica
spre binele condamnatului, deoarece tot ceea ce este impus unei persoane apare ca
o silnicie, chiar daca n-ar exista nici un exces, nici o depasire in modul de aplicare si
executare a pedepsei. Cerinta biblica de a rasplati raul cu binele este infaptuita de
societate, dar nuin mod direct, ciindirect, prin pedeapsa fiind aparate valorile sociale
fundamentale ale convietuirii sociale, indirect acest bine se rasfrange si asupra celor
condamnati. Ainlatura caracterul aflictiv al pedepsei ar fi 0 utopie, o negare a realitatii.
Infractiunea fiind o violare a ordinii juridice, cauza a tulburarii, a nelinistii, a
amenintarii provocate in sanul societatii, reactia sociala nu poate sa nu aiba caracter
represiv chiar daca masurile represive vor trebui alese si organizate in asa fel incat
alaturi de rolul lor represiv sa functioneze si cu rol preventive [9, p. 21-22].

Cercetatorii utilizeaza notiunea de raspundere penala in cele mai diverse
semnificatii: drept consecinta juridica a infractiunii (pedeapsa pentru fapta savarsita);
ca metoda a raspunderii penale; ca mijloc (intrument, masura) de influienta juridico-
penala asupra persoaneivinovate de savarsire a faptei; ca mijloc (instrument, masura)
de combatere a fenomenului infractional; ca pedeapsa (rasplata) aplicata celui
vinovat pentru cele savarsite; ca forma (masurd) a constrangerii de stat aplicata in
raport cu persoana vinovata; ca durere (deposedare, suferintd), o oarecare dauna,
provocata persoanei vinovate in savarsirea infractiunii, in conformitate cu sentinta
judecatoreasca, etc. Esenta, insa (categorie filosofica), determina continutul intern al
obiectului, exprimandu-se in unitatea tuturor diversitatilor de calitati si relatii de care
dispune aceasta.

Prin urmare, toate pedepsele sunt generatoare de suferinta, consecinte mai
evidente in cazul pedepselor privative de libertate, fara sa lipseasca, insa, niciin cazul
pedepselor pecuniare sau al pedepselor privative de drepturi, deoarece lipsirea
fortata a celuicondamnat de o parte din mijloacele patrimoniale ori de exercitiulunora
din drepturile sale este, fara indoiala, de natura sa-i produca o suferinta [10, p. 22].
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