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1. CONCEPTUL DE LEGITIMA APARARE

Una dintre institutiile de drept penal care a suferit modificari recente, din
punctul de vedere al reglementdrii in Romania, o constituie cea a legitimei
aparari.

Noua paradigma a fost determinatda de viziunea legiuitorului asupra
definitiei si trasaturilor esentiale ale infractiunii. Potrivit art. 15 alin. (1) din
noul Cod penal [Codul penal in vigoare de la data de 1 februarie 2014],
infractiunea este fapta prevdzutd de legea penald, sdvdrsitd cu vinovdtie,
nejustificatd si imputabild persoanei care a sdvdrsit-o, din textul normativ
rezultand cele patru trasaturi esentiale ale infractiunii: tipicitatea (prevederea
in legea penala a faptei), vinovatia, anti-juridicitatea (fapta nejustificata, anti-
juridica, ilicitd) si imputabilitatea.

Legitima apdrare reprezinta o cauza care exclude caracterul penal al unei
fapte, datorita lipsei caracterului nejustificat al acesteia, ca trasatura esentiald a
infractiunii [C. Mitrache, Cr. Mitrache, Drept penal romdn; partea generald, p.
174] sau datorita neimputabilitatii, in cazul In care excesul de aparare se
intemeiaza pe tulburarea sau temerea faptuitorului. Fapta comisa in stare de
legitima aparare, desi tipica, adica prevazuta de legea penald, nu este anti-
juridica, fiind permisa de ordinea juridica [M. Udroiu, Drept penal. Partea
generald. Noul Cod penal, pp. 58-59] sau nu este imputabila celui care
riposteaza prin depdsirea limitelor unei aparari proportionale cu pericolul
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generat de atac, din cauza socului psihic sau al fricii.

Fiind in prezent una dintre cele patru cauze justificative (de liceitate) din
sistemul de drept penal romanesc, alaturi de starea de necesitate, exercitarea
unui drept sau Indeplinirea unei obligatii si consimtamantul persoanei
vatamate, legitima apdrare opereaza in rem, In sensul c3, potrivit dispozitiilor
art. 18 alin. (2) din Codul penal, efectele cauzelor justificative se extind si asupra
participantilor (complici sau instigatori).

Existenta legitimei apardri are ca efect Inldaturarea caracterului penal ale
faptei, apararea fiind justificata (licita), asa incat faptuitorului care se apara nu fi
pot fi aplicate pedepse, masuri educative ori masuri de siguranta, intrucat
infractiunea este singurul temei al raspunderii penale. Totodata, este inlaturata
si raspunderea civila delictuala, intrucat, conform art. 1360 din Codul civil, nu
datoreazd despdgubire cel care, fiind in legitimd apdrare, a cauzat agresorului un
prejudiciu.

2. ISTORICUL REGLEMENTARII IN ROMANIA

Institutia legitimei aparari a fost cunoscuta in toate legislatiile lumii, Inca
din antichitate, perioada ancestrald in care era limitata doar la infractiunile
contra persoanei fizice si care mai tarziu a fost extinsa pentru apdrarea
proprietatii si a pudorii [V. Dongoroz s.a., Explicatii teoretice ale Codului penal
romdn. Partea generald, vol 1, p. 361].

In legislatia romaneasci legitima aparare a fost reglementatd initial in
Codul penal de la 1864 (Codul Cuza), la articolele 58 (Nu este nici crimd, nici
delict cdnd fapta va fi sdvdrsitd din cauzd de legitimd apdrare), 256 (Nu este nici
crimd, nici delict, cand cel ce a savdrsit omuciderea, ranirile si loviturile, a fost silit
la acesta prin necesitatea actuald a unei legitime apdrdri, conform art. 58) si 257
(Sunt cuprinse in cazurile de necesitate actuale de legitimd apdrare si
urmdtoarele trei cazuri: 1. Dacd omuciderea, rdnirile sau loviturile s'au savdrsit
respingdndu-se noaptea escaladarea sau efractiunea ingrddirilor, zidurilor sau
intrdrilor unei case locuite sau a unui apartament locuit sau a dependintelor
acestora; 2. Dacd fapta s'a sdvdrsit aperdndu-se cine-va in contra autorilor de
furtisaguri sau de jefuire, executate cu violentd; 3. Dacd omuciderea, rdnirile sau
loviturile comise de o femee vor fi fost provocate imediat de o siluire exercitatd
asupra persoanei sale ).

In Codul penal de la 1936 (Codul Carol al II-lea), la art. 132 se prevedea ca:
Nu se socoteste infractiune faptul aceluia care comite un act necesar pentru a
apdra vieata, integritatea corporald, sdndtatea, libertatea, onoarea sau averea, fie
ale sale fie ale altora, in contra unui atac material direct, imediat si injust. Se
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considerd ca legitimd apdrare si cazul cdand agentul, sub imperiul turburdrii,
temerii sau teroarii, a trecut peste marginele apdrdrii.

In Codul penal de la 1969, la art. 44 se prevedea ci: Nu constituie infractiune
fapta prevdazutd de legea penald, savdrsitd in stare de legitimd apdrare. Este in
stare de legitimd apdrare acela care savdrseste fapta pentru a inldtura un atac
material, direct, imediat si injust, indreptat impotriva sa, a altuia sau impotriva
unui interes obstesc, si care pune in pericol grav persoana sau drepturile celui
atacat ori interesul obstesc. Se prezumd cd este in legitimd apdrare, si acela care
sdvdrseste fapta pentru a respinge pdtrunderea fdrd drept a unei persoane prin
violentd, viclenie, efractie sau prin alte asemenea mijloace, intr-o locuintd,
incdpere, dependintd sau loc imprejmuit ori delimitat prin semne de marcare. Este
de asemenea in legitimd apdrare si acela care din cauza tulburdrii sau temerii a
depdsit limitele unei apdrdri proportionale cu gravitatea pericolului si cu
imprejurdrile in care s-a produs atacul.

In reglementarea anterioarid codului penal actual legitima apirare era
fundamentata pe lipsa vinovatiei celui care se apara, ca trasatura esentiala a
infractiunii, adica riposta la atac era consecinta existentei unei constrangeri, a
unui proces psihic distorsionant, care il impiedica pe cel atacat sa isi manifeste
liber vointa, asa Incat ea producea efecte doar in personam [V. Dongoroz s.a.,
Explicatii teoretice ale Codului penal romdn. Partea generald, vol.1, p. 360].

3. CADRUL LEGAL iN VIGOARE

In actuala reglementare a institutiei infractiunii din Codul penal, in titlul II,
capitolul al IlI-lea, intitulat Cauzele justificative, la articolul 18 sunt expuse
dispozitiile generale aplicabile tuturor cauzelor justificative. In primul alineat se
stipuleaza ca nu constituie infractiune fapta prevdzutd de legea penald, dacd
existd vreuna dintre cauzele justificative prevdzute de lege, iar in al doilea alineat
se face referire la Imprejurarea ca efectul cauzelor justificative se extinde si
asupra participantilor, consacrandu-se caracterul real al acestei circumstante de
inlaturare a caracterului penal al faptei.

La articolul 19, in primul alineat se prevede ca este justificatd fapta
prevdzutd de legea penald savdrsitd in legitimd apdrare, iar in alineatul secund
sunt evidentiate conditiile care trebuie Indeplinite de atac pentru a putea fi
aplicabila legitima aparare drept cauza justificativa, In sensul ca este in legitimda
apdrare persoana care savdrseste fapta pentru a inldtura un atac material, direct,
imediat i injust, care pune in pericol persoana sa, a altuia, drepturile acestora sau
un interes general, dacd apdrarea este proportionald cu gravitatea atacului.

In al treilea alineat este instituitd o prezumtie legald de legitima aparare, in
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sensul ca se prezumd a fi in legitimd apdrare, in conditiile alin. (2), acela care
comite fapta pentru a respinge pdtrunderea unei persoane intr-o locuintd,
incdpere, dependintd sau loc imprejmuit tindnd de aceasta, fdrd drept, prin
violentd, viclenie, efractie sau alte asemenea modalitdti nelegale ori in timpul
noptil.

Totodatd, in capitolul al IlI-lea al titlului I din Codul penal, la art. 26 alin. (1)
este reglementat excesul neimputabil de aparare, drept una dintre cauzele de
neimputabilitate, cu efecte in personam, in sensul ca: nu este imputabild fapta
prevdzutd de legea penald sdvdrsitd de persoana aflatd in stare de legitimd
apdrare, care a depdsit, din cauza tulburdrii sau temerii, limitele unei apdrdri
proportionale cu gravitatea atacului.

4. CONDITIILE LEGITIMEI APARARI - cauza justificativa

In consonanti cu dispozitiile legale si cu linia doctrinard, instantele
judecatoresti din Romania au reusit sa stabileasca repere generale pentru o
aplicabilitate judicioasa a legitimei aparari, statudnd in mod constant cadrul de
evidentiere a criteriilor referitoare atat la conditiile atacului, cat si ale apararii.

4.1. Conditiile atacului

Pentru a lipsi anti-juridicitatea faptei de natura penald savarsita in aparare,
atacul la care este expus cel care se apara trebuie sa fie material, direct, imediat,
injust si sa puna In pericol persoana ori drepturile celui care se apara sau ale
altei persoane ori un interes general.

Jurisprudenta romaneasca a punctat aceste conditii ale atacului in
hotararile definitive, dupa cum urmeaza:

a) material

Jurisprudenta: nu este legitima apararea cand faptele inculpatului nu au
fost savarsite pentru a inlatura un atac material, direct, imediat si injust, care
pune in pericol persoana sa, a altuia, drepturile acestora sau un interes general,
daca inculpatul se afla in propria casa, iar victima era deja in curtea lui si profera
amenintdri cu moartea, in conditiile In care simplele amenintari nu constituie un
atac material, iar victima nu patrunsese in curtea inculpatului prin violents,
viclenie, efractie sau alte asemenea modalitati nelegale ori In timpul noptii
[Curtea de Apel Suceava, decizia nr. 435 din 22.04.2019, publicatd pe
www.jurisprudenta.com].

b) direct

Jurisprudenta: s-a retinut ca existenta unei distante si a unui obstacol care,
chiar daca nu era insurmontabil, era dificil de depasit (un postament din beton
inalt de 90 cm pe sol si o spartura in gardul de deasupra postamentului, lata de
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circa 40 cm), date fiind particularitatile acestuia, precum si statura fizica masiva
a persoanei vatamate, care ar fi avut nevoie de un anumit timp pentru a reusi sa
depaseasca obstacolul si de a se apropia de inculpat, invedereaza o distanta
relativ mare Intre cei doi adversari si exclude indeplinirea conditiei ca atacul sa
fie direct si, in consecintd, nu este aplicabild cauza justificativa a legitimei
aparari daca inculpatul a injunghiat-o pe persoana vatamata cu lama unui
briceag scos din buzunar si desfacut in acest scop [Curtea de Apel Tdrgu Mures,
decizia nr. 497/A din 12.11.2019, publicatd pe www.jurisprudenta.com].

c) imediat

Jurisprudenti: In practici s-a decis ci inculpatul a actionat, printr-o fapti
prevazutd de legea penald, in urma atacului victimei si a doi alti faptuitori
(ramasi in cauza ca martori) asupra sa, ripostand pentru a-si apara integritatea
corporald, dar si pentru a inlatura un atac material, direct, imediat si injust,
indreptat impotriva sa, concretizat prin lovirea sa de catre victima si cei doi
martori, Insa a depdsit proportionalitatea apardrii cu gravitatea atacului, in
conditiile in care a continuat sa-1 loveasca pe atacatorul sau, dupa momentul in
care acesta a cazut la sol si nu a mai reactionat. Instanta de judecata a apreciat
ca reactia exagerata a inculpatului este justificata de puternica tulburare si
teama evidenta in fata agresorului sau, dar si a amicilor lui, cei trei fiind loviti
fara nici o justificare, asa Incat inculpatul a reactionat, in mod exagerat, desi se
gasea In legitima aparare [Curtea de Apel Constanta, decizia nr. 1067 din
28.11.2019, publicatd pe www.rolii.ro].

d) injust

Jurisprudenta: s-a apreciat ca fapta inculpatului care, in timp ce un individ
se afla cazut la pamant impreuna cu persoana vatamatd, a Inceput sa manuiasca
un nunceag, cu care a lovit-o pe persoana vatdmata in zona pieptului si a
spatelui si i-a provocat leziuni care au necesitat pentru vindecare un numar de
7-8 zile de Ingrijiri medicale, a fost savarsita in contextul cauzei justificative a
legitimei aparari. Nu se considera ca fapta a fost savarsita in stare de legitima
aparare atunci cand cel care actioneaza doreste Inlaturarea unor actiuni care
sunt ele insele acoperite de legitima aparare, lipsind caracterul injust. Astfel,
tertul care intervine in sprijinul atacatorului nu poate beneficia de legitima
aparare, cici actiunea celui care se apird nu avea caracter injust. Insi daca
apararea depaseste limitele proportionalitatii, ea devine injusta si poate, la
randul sau, genera o legitima aparare [Curtea de Apel Bucuresti, decizia nr. 985
din 10.07.2019, publicatd pe www.rolii.ro].

e) sa puna in pericol persoana ori drepturile celui care se apara sau

42 Pagina< Drept penal. Partea generali


http://www.jurisprudenta.com/
http://www.rolii.ro/

Conferinta internationald,Infractiunea — Rdspunderea penald — Pedeapsa. Drept si Criminologie”

ale altei persoane ori un interes general

Jurisprudenta: s-a retinut intr-o cauza neindeplinirea conditiilor legitimei
aparari, Intrucat, pe langa Imprejurarea ca nu s-a dovedit ca persoanele
vatamate au tras focuri de arma spre inculpati, la momentul agresarii acestora
conditia atacului din partea persoanelor vatamate nu mai era indeplinita, nu
mai exista pericolul care sa justifice riposta, atata timp cat, desi inculpatii au
sustinut ca persoanele vatamate detineau arme de foc, ei au fost cei care au
coborat fnarmati cu arme albe din masinad si au urmadrit persoanele vatamate
pentru a le agresa, iar acestea au fugit spre camp pentru a scapa din calea
atacului inculpatilor [Curtea de Apel Bucuresti, decizia nr. 217 din 09.03.2022,
publicatd pe https://rejust.ro/juris/629994d48, site accesat la data de
23.03.2022].

a. Conditiile apararii:

Pentru a fi aplicabila norma generald a legitimei aparari, drept cauza
justificativa, apararea celui care exercita actiunea sau inactiunea de riposta
impotriva atacului trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) sa se materializeze Intr-o fapta prevazuta de legea penald, adica atunci
cand o persoana este atacatd, aceasta va riposta, la randul ei, savarsind o fapta
care corespunde tipicitatii obiective si subiective a unei infractiuni, neputand fi
invocata in cazul faptelor de natura administrativa, disciplinara sau civila.

Jurisprudenta: s-a retinut ca lovirea reciproca cu pumnii In zona fetei si a
corpului, dupa ce persoana vatamata a declansat atacul initial, indica o riposta
reactiva, in apdrare, avand in vedere actele materiale in care aceasta s-a
concretizat, omogene in raport cu actele agresive ale atacatorului: astfel
intimatul a ripostat prin lovituri cu pumnul aplicate in zona faciala a persoanei
vatamate Impotriva unor lovituri de aceeasi natura, orientate impotriva aceleasi
zone corporale a intimatului; rezultatul vatamator produs de acte de violenta de
natura celor exercitate intre parti comporta o doza semnificativa de hazard,
depinzand de elemente aleatorii, In mod simetric violentele comise de petent
fiind susceptibile sa produca acelasi rezultat pernicios si asupra persoanei
intimatului [Judecdtoria Arad, incheierea F.N. din 15.06.2015, publicatd pe
www.rolii.ro].

b) sa fie precedata de atac: simpla presupunere a celui care se apara ca va
urma nu atac nu se circumscrie acestei conditii.

Jurisprudenta: s-a retinut ca pentru existenta unei legitime aparari se
impune ca actiunea de apdrare sa fie precedata de comiterea de catre agresor a
unei fapte prevazute de legea penald, care sa facd necesara inlaturarea
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presupusului atac [Curtea de Apel Brasov, decizia nr. 283 din 09.05.2018,
publicatd pe www.rolii.ro].

Jurisprudenta: instanta a inlaturat apararea inculpatului, in sensul ca a
actionat in stare de legitima aparare, In conditiile in care probele administrate
au relevat ca inculpatul a fost cel care a exercitat prima actiune de lovire,
indreptata inspre persoana vatamata, aceasta din urma ripostand la randul sau
doar pentru a se apdra de agresiunile inculpatului si pentru a-1 impiedica pe
acesta din urma sa o mai loveasca [Judecdtoria Oradea, sentinta penald nr. 1428
din 02.12.2021, publicatd pe www.rolii.ro].

c) sa fie Indreptata contra agresorului si nu a altei persoane, pentru a inceta
atacul declansat

Jurisprudenta: s-a retinut ca apdrarea nu trebuie sa fie concomitenta cu
atacul, ci poate fi efectuata, sub protectia institutiei legitimei aparari, cat timp
exista riscul ca atacatorul sa aplice o alta lovitura, dupa ce a incercat fara succes
aplicarea unei lovituri cu pumnul, atacul fiind considerat in desfasurare chiar
daca atacatorul nu aplica in acel moment o loviturd; din postura adoptata de
catre persoana vatamata rezulta ca, dupa ce a incercat sa 1i aplice o lovitura cu
pumnul in fata inculpatului, aceasta nu a abandonat atacul si apararea a avut
drept scop impiedicarea persoanei vatamate de la a aplica alte lovituri
[Judecdtoria Sectorului 6 Bucuresti, sentinta penald nr. 361 din 27.05.2019,
publicatd pe www.rolii.ro].

d) sa fie necesara pentru inlaturarea atacului, In sensul ca acela care
raspunde unui atac se va apara din momentul in care atacul a Inceput si pana
cand acesta a incetat (a fost epuizat).

Jurisprudenti: Inalta Curte de Casatie si Justitie a decis inci din anul 2009
ca legitima aparare presupune ca atacul sa fie imediat - iminent sau actual si ca
nu se afla in stare de legitima aparare persoana care savarseste fapta prevazuta
de legea penala dupa scurgerea unui interval de timp de la consumarea atacului,
atunci cand victima se retragea in fugd, intrucat atacul nu era nici iminent si nici
actual [LC.C]J, sectia penald, decizia nr. 945 din 17 martie 2009, publicatd pe
WWw.scj.ro].

e) sa fie proportionala cu atacul: riposta sa fie aproximativ egala cu
pericolul creat, sa existe o oarecare echivalenta intre fapta savarsita in legitima
aparare si atacul care a impus reactia de aparare, adica mijloacele folosite sa fie
similare, sa existe un echilibru relativ la imprejurarile concrete in care sunt
exercitate atacul si apararea, forta fizica a agresorului sa fie sensibil egala cu cea
a celui care se apara.
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Jurisprudenta: s-a retinut ca nu sunt indeplinite conditiile legitimei
apardri, sub aspectul proportionalitatii actiunii exercitate In aparare fata de
atacul invocat de inculpat, In sensul ca receptionarea unei palme peste obraz de
la una dintre persoanele vatamate, In timpul altercatiei si a schimbului de
insulte si defaimari, nu justifica reactia inculpatului de a le aplica mai multe
lovituri cu pumnii in figura celor doua persoane vatamate si de a le provoca in
acest mod leziuni corporale pentru vindecarea carora acestea au necesitat cate
2-3, respectiv 6-7 zile de ingrijiri medicale, instanta subliniind ca in evaluarea
proportionalitdtii se tine seama de natura atacului, mijloacele folosite de
agresor, scopul urmadrit, starea fizica a combatantilor si de imprejurarile
concrete in care s-a produs atacul [LC.CJ, sectia penald, decizia nr. 99/A din
08.04.2020, publicatd in Buletinul Jurisprudentei Inaltei Curti de Casatie si Justitie.
Culegere de decizii pe anul 2020, vol.1, p. 827].

b. Conditiile legitimei aparari prezumate: atac si aparare

Pentru a ne afla in prezenta unei legitime aparadri prezumate relativ de
legiuitor, apararea si atacul imbraca forme sui-generis, particularizate de locul,
timpul si modalitatea in care au loc atacul si apararea:

a) atacul sa constea intr-o actiune de patrundere intr-o locuinta, incapere,
dependinta sau loc imprejmuit ori delimitat prin semne de marcare, prin
violentd, viclenie, efractie, sau alte asemenea modalitati nelegale pe timp de zi
sau pe timp de noapte, cand nu mai sunt necesare modalitatile respective

b) patrunderea sa apartinad unei persoane fizice responsabile si sa fie un act
de vointa al acesteia

c) patrunderea sa fi Inceput, sa fie in curs de executare sau realizata in
intregime

d) patrunderea sa se realizeze fara drept, fara a exista un temei legal

e) obiectul atacului prezumat poate fi orice valoare sociald, pentru ca
prezumtia se referad la apararea persoanei si a drepturilor celui care se apara

f) apararea sa fie realizata printr-o fapta prevazuta de legea penal3,
necesara pentru respingerea atacului si proportionala cu acesta.

Jurisprudenta: fapta inculpatului de a trage mai multe focuri cu o arma de
foc letala - pusca de vanatoare, in directia unde se afla persoana vatamata,
lucrator de politie care punea In executare un mandat de arestare in lipsa a unei
persoane gazduite in locuinta inculpatului nu a fost comisa in stare de legitima
aparare, intrucat practica judiciara a retinut In mod constant ca escaladarea
unui gard si patrunderea victimei pe proprietatea inculpatului nu este de natura
sa atraga incidenta dispozitiilor legitimei aparari speciale, daca victima nu a
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desfasurat un atac de natura celui la care se refera textul de lege, iar agresiunea
savarsita de inculpat asupra victimei nu a fost determinata de patrunderea, fara
drept a acesteia pe proprietatea inculpatului [Curtea de Apel Bucuresti, decizia
nr. 8584 din 19.05.2018, publicatd pe www.jurisprudenta.com].

5.CONDITIILE LEGITIMEI APARARI - cauza de neimputabilitate

Excesul neimputabil de legitima aparare, cunoscut ca exces justificat sau
depasirea limitelor legitimei aparari in codificarea anterioara anului 2014, la fel
ca excesul de stare de necesitate (exces in actiunea de salvare), nu mai este
considerat cauza justificativa a faptei persoanei care se apara, ci cauza de
neimputabilitate, care produc efecte in personam. Pe cale de consecinta, poate fi
invocat exclusiv de persoana care exercita apdrarea in fata atacului material,
direct, imediat si injust.

Excesul de legitima aparare presupune indeplinirea tuturor conditiilor
generale ale legitimei aparari - cauza justificativa, cu exceptia proportionalitatii.

Faptuitorul se apara de un atac, insd, datorita tulburdrii sau a temerii
produse in psihicul sau de actiunea agresorului, depaseste limitele unei aparari
proportionale cu atacul la care este expus.

Daca depaseste limitele proportionale ale unei aparari fara a exista
tulburarea sau temerea, celui care se apara 1i sunt aplicabile dispozitiile legale
referitoare la excesul scuzabil, ce reprezintd doar o circumstanta atenuanta
legala.

Jurisprudenta: instanta a retinut ca atata timp cat trei barbati Tnarmati cu
bate si o secure se deplasau Inspre inculpat, cu intentia vadita de a-l agresa,
pentru ca acesta pasuna pe terenul unuia dintre ei, agresarea celor trei barbati
de catre inculpat apare ca fiind justificatda de starea de temere provocata de
pericolul la care inculpatul era expus atunci cand a actionat pentru a se apara,
intrucat nimanui nu i se poate pretinde sa fie batut de catre trei barbati
inarmati, fara a riposta si, chiar daca s-ar proba ca inculpatul a lovit primul, tot
in stare de legitima apdrare ar actiona, deoarece orice persoana diligenta si
obiectiva ar interpreta apropierea a trei barbati Tnarmati cu o bata si o secure,
cu intentia evidenta de a agresa, ca un atac si o stare de pericol iminenta. Pe de
alta parte, orice persoana diligenta si obiectiva nu se Inarmeaza cu o secure,
fiind Tnsotita de alti doi barbati inarmati cu bate, pentru a solicita cuiva in mod
amabil sa nu mai pasuneze pe terenul sdu, fara a avea intentia cel putin a de
provoca o stare de temere, or cand ai intentia de a provoca frica, temere, isi
asumi si potentialul raspuns de aparare.

6.CONCLUZII SI PROPUNERI DE LEGE FERENDA
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Desi este, indiscutabil, o institutie de drept penal care a evoluat prin
ajustdrile realizate de legiuitorul roman la reglementdrile anterioare, legitima
aparare a suscitat permanent interesul atat al doctrinei, cat si al practicii
judiciare, In vederea abordarii cat mai corecte a textelor normative si aplicarii
echitabile.

Din punct de vedere normativ, apreciem ca legiuitorul roman a dat dovada
de larghete in creionarea cadrului de reglementare a legitimei aparari, aliniindu-
se la legislatia altor state europene, prin includerea in randul valorilor ce pot
face obiectul atacului si apdrarii atat a persoanei, cu atributele sale existentiale
fundamentale, cat si a drepturilor sale, dar si a interesului general. Consideram
cad apdrarea interesului general putea sa lipseasca din aceasta enumerare,
intrucat o astfel de valoare sociala este prevazuta in cazul cauzei justificative a
stdrii de necesitate, iar situatiile din cotidianul concret pot genera confuzie In
randul practicienilor.

De lege ferenda, s-ar impune excluderea interesului general din categoria
valorilor ce pot face obiectul legitimei aparari, precum si o regandire a excesului
neimputabil de legitima aparare si trecerea acestuia din randul cauzelor de
neimputabilitate Tn cel al circumstantelor atenuante legale, Intrucat exista o
delimitare mult prea sensibild a cauzei de neimputabilitate fatd de circumstanta
atenuanta a provocarii, ambele presupunand comiterea faptei de natura penala
intr-o stare de surescitare nervoasa. De multe ori, practicienii dreptului sunt
chemati sa interpreteze imprejurarile in care sunt comise acte de agresiune in
conditiile existentei unui atac, iar riscul inerent al subiectivismului fiecarui
organ judiciar implicat poate genera inechitdti In administrarea actului de
justitie.
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