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In acest articol, se examineazd circumstanta agravantd previzutd la alin. (3) art. 220 Cod
penal al Republicii Moldova, referitoare la savdrsirea infractiunii de proxenetism de cdatre un
grup criminal organizat sau de o organizatie criminala. Sunt evidentiate trasaturile definitorii ale
acestor forme de asociere infractionala si particularitatile lor in plan juridic. Se subliniaza ca,
atat in cazul comiterii faptei de un grup criminal organizat, cdt si in situatia in care aceasta este
savdrsita de o organizatie criminald, raspunderea penala se aplica in temeiul aceleiasi norme —
alin. (3) art. 220 CP RM. Totodata, se mentioneaza ca, la individualizarea raspunderii penale,
instanta de judecatd poate tine cont de forma concretd de asociere infractionald implicatd. In
acelasi timp, se evidentiaza ca aplicarea alin. (3) art. 220 CP RM exclude necesitatea retinerii
suplimentare a normelor privind participatia penala, prevazute la art. 46 si 47 Cod penal.

Cuvinte cheie: proxenetism, participanti, participare, grup criminal organizat, organizatie
criminala.

This article examines the aggravating circumstance provided in paragraph (3) of Article
220 of the Criminal Code of the Republic of Moldova, concerning the commission of the offense
of pimping by an organized criminal group or a criminal organization. The defining features of
these forms of criminal association and their legal particularities are highlighted. It is emphasi-
zed that, whether the act is committed by an organized criminal group or by a criminal organiza-
tion, criminal liability is applied under the same provision — paragraph (3) of Article 220 of the
Criminal Code of the Republic of Moldova. At the same time, it is noted that, when individualizing
criminal liability, the court may take into account the specific form of criminal association in-
volved. Furthermore, it is pointed out that the application of paragraph (3) of Article 220 of the
Criminal Code of the Republic of Moldova excludes the need for the additional application of the
provisions on criminal participation set forth in Articles 46 and 47 of the Criminal Code.

Keywords: pimping, participants, participation, organized criminal group, criminal orga-
nization.

Infractiunea de proxenetism savarsita de un grup organizat sau de o organizatie
criminala este prevazuta alin.(3) art. 220 Cod penal al Republicii Moldova. Include-
rea acestei forme agravate In textul normativ de la art.220 CP RM reflecta o abordare
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coerentd cu principiile generale ale politicii penale contemporane, in special cu cele
privind combaterea criminalitdtii organizate. Aceastd optiune legislativa evidentiaza
faptul ca statul recunoaste pericolul social accentuat al fenomenului, plasandu-se,
astfel, in linie cu standardele internationale. In acelasi timp, recunoasterea si incrimi-
narea expresa a formelor agravate de proxenetism — atunci cand sunt comise de gru-
puri organizate sau organizatii criminale, reprezintd nu doar o masura reactiva, ci si
una cu rol preventiv, orientata spre descurajarea acestor forme de manifestare crimi-
nala. In context, nu putem si nu fim de acord cu E. Visterniceanu atunci cand sustine:
»Fata de o infractiune, savarsita de doua sau mai multe persoane, infractiunea, savar-
sitd de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminald, denota un grad de
pericol social mult mai inalt. Explicatia este ca specificul celor mai periclitante doua
forme de participatie — grupul criminal organizat i organizatia criminald — constd in
profesionalismul participantilor, in concresterea acestor structuri cu unele institutii
statale, in tendinta acestora de a stabili legatura reciproca la nivel international, pre-
cum si in alti factori care submineaza siguranta societatii si a statului” [1, p.179].

Tocmai in virtutea caracterului complex si periculos al activitatilor infractionale
desfasurate de grupuri criminale si organizatii criminale, aceastd circumstantd agra-
vanta isi gaseste corespondent in peste 50 de articole din Codul penal al Republicii
Moldova. Spre exemplu, ea este prevazutd expressis verbis in: lit.c) alin.(2) art.140
'CP RM,; lit.k) alin.(2) art.151 CP RM; lit.a) alin.(4) art.158 CP RM,; lit.a) alin.(3)
art.164 CP RM,; lit.a) alin.(3) art.165 CP RM; lit.a) alin.(3) art.168 CP RM; lit.b) alin.
(3) art.179 CP RM; lit.a) alin.(3) art.185' CP RM; lit.c) alin.(7) art. 1852 CP RM, lit.a)
alin.(3) art.185* CP RM,; lit.b) alin.(3) art.186 CP RM; lit.b) alin.(3) art.187 CP RM;
lit.b) alin.(3) art.188 CP RM; lit.a) alin.(3) art.189 CP RM; alin.(4) art.190 CP RM,;
alin.(3) art.191 CP RM; lit.a) alin.(3) art.196 CP RM; lit.a) alin.(2) art.199* CP RM;
lit.e) alin.(4) art.205 CP RM; lit.d) alin.(3) art.206 CP RM; lit.b) alin.(3) art.216 CP
RM etc.

De asemenea, in alte dispozitii penale este prevdzuta circumstanta agravan-
ta constand in comiterea faptei ,,in interesul unui grup criminal organizat sau al
unei organizatii criminale”, regasita la lit.c) alin.(2) art.178 CP RM; lit.a) alin. (1°)
art181CP RM,; lit.(a) alin. (2) art.181° CP RM,; alin.(3) art.182 CP RM; lit.b) alin.(5)
art.324 CP RM,; lit.c) alin.(3) art.324' CP RM; lit.b) alin.(5) art.325 CP RM etc.

Totodata, se atesta si situatii In care legea penald sanctioneazd comiterea fap-
tei de catre o persoana care ,,cunostea sau trebuia sa cunoasca ca banii, bunurile,
serviciile sau alte foloase promise, oferite ori primite provin de la un grup criminal
organizat sau de la o organizatie criminala”, cum este prevazut, de exemplu, la:
lit. b) alin. (1°) art. 181 CP RM,; lit. b) alin. (2) art. 181> CP RM.

Mai mult decat atat, insdsi crearea si conducerea unei organizatii criminale sau
aunui grup criminal organizat este considerata de legiuitor o fapta atat de prejudicia-
bila, incat a fost prevazut la art.284 CP RM in calitate de infractiune de sine statatoa-
re, cu denumirea marginala ,,Crearea sau conducerea unei organizatii criminale”.
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Sub aspect comparat, trebuie de remarcat ca, in legislatia penala a altor state sur-
prindem anumite circumstante care agraveaza raspunderea penald pentru proxene-
tismul savarsit in conditiile criminalitatii organizate. Astfel, de exemplu, la art.258-8
CP al Frantei, raspunderea penald pentru proxenetism se agraveaza daca este comis
de o bandi organizata. In sensul art.132-72 CP al Frantei, o banda organizata, este
orice grup format sau orice intelegere stabilitd in vederea pregatirii, indreptata spre
pregatirea unei sau a mai multor infractiuni, daca aceasta pregatire se caracterizeaza
prin una sau mai multe actiuni obiective.

Activitatea grupurilor criminale organizate si a organizatiile criminale constitu-
ie fenomenul criminalitatii organizate. Aceasta concluzie se desprinde din prevede-
rile art.2 al Legii privind prevenirea i combaterea criminalitdii organizate, nr.50 din
22.03.2012 [2], potrivit careia criminalitate organizata constituie un fenomen social
care cuprinde grupurile i organizatiile criminale, activitatea criminald a acestora,
faptele infractionale comise de membrii grupurilor si organizatiilor criminale, actele
preparatorii ale grupurilor si organizatiilor criminale si ale membrilor acestora in
vederea comiterii de infractiuni, precum si alte infractiuni care, conform Codului
penal, se considera comise de un grup sau o organizatie criminala.

In continuare, vom examina distinct cele doud forme de asociere infractionala —
grupul criminal organizat si organizatia criminald — in contextul comiterii infractiunii
de proxenetism. Din start, mentionam ca, atat in ipoteza savarsirii infractiunii de pro-
xenetism de catre un grup criminal organizat, cat si in cea comisa de o organizatie
criminala, raspunderea penald se aplica in temeiul aceleiasi norme de incrimina-
re — alin. (3) art. 220 CP RM. Totusi, in limitele sanctiunii prevazute la alin. (3)
art. 220 CP RM, instanta de judecata poate tine cont de specificul fiecarei forme de
participatie la individualizarea raspunderii penale. Tocmai diferentele conceptuale
si structurale dintre grupul criminal organizat si organizatia criminala au o relevanta
majora in determinarea gradului concret de pericol social al faptei.

La art. 46 CP RM, este definita notiunea de ,,grup criminal organizat in urma-
torii termeni: ,,O reuniune stabila de persoane care s-au organizat in prealabil pentru
a comite una sau mai multe infractiuni”. Din aceastd definitie se desprind cele patru
trasaturi ale grupului criminal organizat, si anume: 1) reuniunea a doud sau a mai
multor persoane; 2) stabilitatea acestei reuniuni de persoane, adica a grupului; 3)
organizarea in prealabil; 4) scopul comiterii unei singure infractiuni sau mai multor
infractiuni de citre reuniunea de persoane. In absenta oricareia dintre aceste trasa-
turi, nu vom fi in prezenta grupului criminal organizat ca forma de participatie.

Referitor la prima trasdturd, in pct. 6.5 al Hotararii Plenului Curtii Supreme de
Justitie nr. 37 din 22.11.2004 cu privire la practica aplicarii legislatiei in cauzele des-
pre traficul de fiinte umane si traficul de copii [3], se arata ca grupul criminal organi-
zat trebuie sa fie constituit ,,din trei sau mai multe persoane”. Exegeza formulata are
drept fundament notiunea de ,,grup infractional organizat” din art. 2 al Conventiei
Natiunilor Unite Impotriva criminalitatii transnationale organizate, adoptata la New
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York[4], in sensul careia ,,grupul criminal organizat este grupul structurat din 3 sau
mai multe persoane care functioneazd o perioada de timp si actioneaza impreuna
pentru a comite una sau mai multe infractiuni grave definite in conformitate cu Con-
ventia, in scopul obtinerii directe sau indirecte a unor avantaje banesti sau alte avan-
taje material”. Totusi, observam cd aceasta interpretare vine in dezacord cu prevede-
rile legii penale in acest domeniu. Asupra acestui aspect, in literatura de specialitate,
se retine o perspectiva clarificatoare, formulata de V. M. Cojocaru, potrivit careia
»expresia reuniune stabila de persoane, prevazuta in textul art. 46 CP RM trebuie
interpretatd in unison cu conceptul participatiei penale inscris in textul art. 41 CP
RM, in corespundere cu care ,,se considera participatie cooperarea cu intentie a doua
sau mai multor persoane...” [5, p.210]. O opinie asemanatoare este exprimata si de
catre 1. Selevestru [6, p.134]. Pe aceeasi axa de idee se afld si C. Brinza, care afirma
ca ,,definitia din art.46 are prioritate fata de actele internationale care contin definitia
notiunii de grup criminal organizat. Atat in cazul infractiunilor prevazute la art.165
si 206 CP RM, cat si in cazul altor infractiuni, doua persoane sunt suficiente pentru
a constitui un grup criminal organizat” [7, p.373]. Subscriem la cele mentionate de
acesti autori.

Cu referire la calitatea membrilor grupului organizat, V.Stati mentioneaza, pe
bund dreptate, ca indiferent de rolul executat la comiterea infractiunii, toti membrii
grupului organizat raspund in calitate de coautori [8, p.300]. S. Copetchi detalia-
za aceasta idee, addugand ca ,,in cazul infractiunii comise de catre un grup crimi-
nal organizat nu distingem intre participanti mijlociti si participanti nemijlociti. Nu
mai atestdm o divizare a participantilor in: autor, organizator, instigator si compli-
ce. In caz contrar, dispare limita de demarcare intre ,,grupul criminal organizat” si
»participatia complexa” (forme ale participatiei penale). Prin urmare, asa participanti
ca ,,organizatorul”, ,,instigatorul” si ,,complicele” sunt straini (neaferenti) grupului
criminal organizat drept forma a participatiei penale” [9, p.115]. Notam, deopotriva,
ca invocarea art. 46 CP RM alaturi de alin. (3) art. 220, este de asemenea superflua.
Or, asa cum arata Gh. Renita ,,aplicarea concomitentd a normei ce cuprinde semnul
calificativ enuntat, recum si a normei de la art. 46 CP RM ,,ar da o dubla valenta
juridica uneia si aceleiasi imprejurdri” [10, p.296].

Cea de-a doua trasatura a grupului criminal organizat se referd la stabilitatea
grupului. In legitura cu aceasta, E. Visterniceanu arata ca ,,stabilitatea grupului cri-
minal organizat presupune existenta acestuia in componenta neschimbata pe parcur-
sul unui termen relativ indelungat. De aceea, un astfel de grup nu apare situational,
spontan, pentru ca apoi sa se descompuna repede si usor” [1, p.179]. O opinie si-
milard este exprimata si de I. Selevestru, care mentioneaza ca ,,stabilitatea grupului
criminal organizat o denota lipsa de fluctuatie sau fluctuatia redusa in cadrul grupu-
lui respectiv, secundata de existenta unor legaturi de durata intre membrii grupului
criminal organizat [6, p.134]. Vorbind despre caracterul stabil al grupului criminal
organizat, H. Hocko, sustine ca ,,stabilitatea ca semn al unui grup organizat, reflecta,
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pe de o parte, atdit componentele calitative ale fenomenului (coeziunea, stabilitatea
asocierii, prezenta unui acord preliminar intre participanti, prezenta unui plan de ac-
tivitate criminald, distribuirea rolurilor, unitatea scopului), cat si pe cele cantitative
(compozitia cantitativa, existenta pe termen lung a unei asocieri criminale etc.)” [11,
p.137].

Cu privire la cea de-a treia trasdtura a grupului criminal organizat, si anume ,,01-
ganizarea in prealabil a participantilor”, in pct.26 al Hotararii Plenului Curtii Supre-
me de Justitie ,,Cu privire la practica judiciara in procesele penale despre sustragerea
bunurilor”, nr.23 din 28.06.2004, se arata ca grupul criminal organizat se caracteri-
zeaza, inter alia, printr-un plan dinainte elaborat ale activitatii infractionale comune,
precum si prin repartizarea obligatorie a rolurilor intre membrii grupului criminal
organizat, in timpul pregatirii infractiunii. Raportand aceasta exegeza la infractiunea
de proxenetism, mentionam ca, pentru a putea retine existenta unui grup criminal
organizat, este necesar ca proxenetismul sa fie rezultatul unei intelegeri prealabile
intre participanti, acestia elaborand un plan concret de actiune si atribuindu-si in
mod clar roluri distincte in cadrul activitatii infractionale. Tocmai aceasta structurare
internd, stabilitate, planificare din timp si cooperare organizata in vederea comiterii
infractiunii sunt elemente definitorii care diferentiaza un grup criminal organizat de
comiterea infractiunii de doua sau mai multe persoane care s-au inteles in prealabil
despre savarsirea proxenetismului. Altfel spus, pentru aplicarea circumstantei agra-
vante consemnata la alin.(3) art.220 CP RM nu este suficienta intelegerea prealabila
intre membrii grupului criminal organizat de a comite infractiuni. Este necesar ca
pana la comiterea primei dintre infractiunile preconizate cei care au decis sa con-
stituie grupul criminal organizat sa alcatuiasca un tot unitar sub aspect obiectiv si
subiectiv.

In fine, cea de-a patra trasatura a grupului criminal organizat este scopul co-
miterii unei sau mai multor infractiuni. Vis-a-vis de aceasta trasatura, Gh. Renita
aratd ca legiuitorul nu a precizat despre ce fel de infractiuni este vorba. Potrivit alin.
(1) art.16 din Codul penal al Republicii Moldova, ,,in functie de natura si gradul
de prejudiciu, infractiunile prevazute de prezentul cod se Incadreaza in urmatoarele
categorii: usoare, mai putin grave, grave, deosebit de grava si exceptional de grava”.
Rezulta ca oricare dintre aceste infractiuni ar putea fi comise de un grup infractional
organizat [10, p.293]. Facand referire explicita la infractiunea de escrocherie, 1. Bo-
tezatu afirma ca ,,in vederea aplicarii alin.(3) art.190 CP RM, este suficient ca grupul
criminal organizat s urmareasca savarsirea unei singure infractiuni de escrocherie.
Referitor la scopul savarsirii altor infractiuni, interpretdm aceasta ca pregatire de
infractiunile date. Daca sunt indeplinite conditiile specificate la art.26 CP RM, aceas-
ta reclama calificarea prin concurs”. Pe de alta parte, in legaturd cu infractiunea de
munca fortata, P.Guidea sustine ca ,,in ipoteza de la lit. a) alin. (3) art. 168 CP RM,
scopul grupului criminal organizat nu poate fi altul decat cel de comitere a unei sau
mai multor infractiuni previzute la art. 168 CP RM. In ce ne priveste, consideram
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suficient ca scopul grupului criminal organizat sa vizeze comiterea a cel putin unei
infractiuni de proxenetism. In alti privinti, ne aliturim pozitiei exprimate de S.
Copetchi, potrivit careia, crearea unui grup criminal organizat fara ca acesta sa fi
recurs la savarsirea vreunei infractiuni trebuie calificata ca pregatire la infractiunea
in scopul savarsirii careia a si fost creat grupul criminal organizat [9, p.117-118].
Acelasi autor completeaza ca, ,,in unele cazuri crearea unor grupuri criminale or-
ganizate Tn scopul sdvarsirii unor infractiuni, fara sa fi fost comisd vreo infractiune,
poate constitui o infractiune distincta, in forma consumata”. La asemenea ipoteze
se raporteaza fapta de organizare a unor bande armate in scopul atacarii persoanelor
juridice sau fizice constituie infractiune de banditism (art.283 CP RM) si crearea sau
conducerea unui grup criminal organizat cu scopul de a comite una sau mai multe
infractiuni cu caracter terorist trebuie calificata de sine statator potrivit alin. (2) art.
284 CP RM.

In alt context, sediul normativ al organizatiei criminale, 1n calitate de forma
a participatiei penale il constituie art. 47 CP RM. In concreto, potrivit alin.(1) al
articolului nominalizat, se considera organizatie (asociatie) criminala o reuniune de
grupuri criminale organizate intr-o comunitate stabila, a carei activitate se inteme-
iaza pe diviziune, intre membrii organizatiei si structurile ei, a functiilor de admi-
nistrare, asigurare §i executare a intentiilor criminale ale organizatiei in scopul de a
influenta activitatea economica si de alta natura a persoanelor fizice si juridice sau
de a o controla, in alte forme, in vederea obtinerii de avantaje si realizarii de interese
economice, financiare sau politice.

Din start, remarcam cd, articolul 47 CP RM nu face deosebire dintre ,,organizatie

=9

criminala” s1 ,,asociatie criminald”. Drept urmare, faptul ca la alin.(3) art.220 CP RM
nu este inclusa sintagma ,,asociatia criminald”, ci ,,organizatia criminalda”, ne suge-
reazd ca in acceptiunea legii penale respectivele notiuni sunt sinonime. Altminteri,
pare nerezonabild excluderea ,,asociatiilor criminale” din campul de aplicare al art.
220 alin. (3) CP RM, intrucat o asemenea interpretare ar conduce la o aplicare selec-
tiva a legii penale, lipsita de coerenta sistemica.

Continuand firul logic al ideilor, precizam cé trasaturile organizatiei criminale
se desprind din notiunea inscrisa la art.47 CP RM, dupd cum urmeaza: 1) reuniune
de doua sau mai multe grupuri criminale; 2) organizarea grupurilor criminale intr-o
comunitate stabila; 3) activitatea organizatiei se intemeiaza pe diviziune, intre mem-
brii organizatiei si structurile ei, a functiilor de administrare, asigurare si executare a
intentiilor criminale ale organizatiei; 4) scopul activitatii reuniunii de grupuri crimi-
nale consta 1n a influenta activitatea economica si de altd natura a persoanelor fizice
si juridice sau de a o controla, in alte forme, in vederea obtinerii de avantaje si reali-
zarii de interese economice, financiare sau politice. Lipsa oricareia din aceste trasa-
turi inseamna absenta organizatiei (asociatiei) criminale ca forma de participatie.

Cu referire la caracteristica numericd, specificdim ca o organizatie criminald
reuneste cel putin patru persoane; or, asa cum rezultd din alin.(1) art. 47 CP RM,
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organizatia criminald presupune minimum doua grupuri criminale organizate. Co-
respunzdtor, un grup criminal organizat este constituit din cel putin doud persoane.
Numarul concret de grupuri criminale organizate constituente poate varia, putand fi
luat in consideratie la individualizarea pedepsei.

In literatura de specialitate [12, p.694] sunt aritate doua variante de includere
a diverselor grupuri criminale Intr-o organizatie criminald — prin absorbtie sau prin
integrare partiala.

in primul caz, grupurile organizate in mod individual, cu propriile scopuri si
sarcini, sunt complet absorbite in organizatia criminald si, prin urmare, se supun
scopurilor si sarcinilor acesteia, pierzandu-si propriile obiective sau amanandu-le
pe termen lung. Se formeaza astfel o organizatie unificatd si consolidata, in cadrul
cireia nu mai existd loc pentru autonomie din partea grupurilor organizate. in al
doilea caz, doar o parte a functiilor intrd in componenta organizatiei criminale si,
in aceastd parte, grupurile organizate isi pierd autonomia, supunandu-se obiective-
lor comune ale organizatiei. In partea care nu este absorbita, grupurile isi pastreaza
independenta si raman grupuri organizate autonome. Prin urmare, avem de-a face
atat cu o organizatie consolidata, cat si cu grupuri criminale separate.

In ce priveste, caracterul consolidat al organizatiei criminale, M. Grama preci-
zeaza cd notiunea de ,,consolidare” este strans legata de notiunea ,,stabilitate”, care
caracterizeaza grupul criminal organizat, insd, consolidarea reprezinta un grad mai
inalt de unire a membrilor organizatiei si a activitatii criminale desfasurate in raport
cu grupul criminal organizat. Ea se manifesta prin solidaritate si coeziune social-
psihologicd a membrilor organizatiei [13, p.85]. Asadar, spre deosebire de grupul
criminal organizat, organizatia criminald se caracterizeazd printr-o stabilitate mai
pronuntata a reuniunii create. Ideea este sustinuta si de E. Visterniceanu, care afirma:
,»Daca grupul criminal organizat se particularizeaza prin stabilitate, atunci organiza-
tia criminald implica consolidarea, presupunand coeziune si solidaritate social-psi-
hologica a membrilor organizatiei criminale. De asemenea, datorita inaltului grad de
organizare, intre structurile superioare, medii si inferioare ale organizatiei criminale
se atesta legaturi ierarhice complexe, in conformitate cu un cod de conduita nescris
[1, p.181].

in analiza celei de-a treilea trasaturi, trebuie de remarcat ci in termenii preve-
derii de la alin.(1) art.47 CP RM, activitatea organizatiei criminale intemeiaza pe
diviziune, intre membrii organizatiei si structurile ei, a functiilor de administrare,
asigurare §i executare a intentiilor criminale ale organizatiei criminale se intemeiaza
pe diviziune, ceea ce inseamnd ca in cadrul e1 se atesta diviziuni de calitati si roluri
intre membrie si structurile (subdiviziunile) ei, care actioneaza in mod coordonat
in realizarea obiectivelor structurii infractionale, precum administrarea, asigurarea,
executarea intentiilor infractionale.

In cele din urma, specificim ca scopul organizatiei criminale consista in a influ-
enta activitatea economica si de alta natura a persoanelor fizice si juridice sau de a o
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controla, in alte forme, in vederea obtinerii de avantaje si realizarii de interese eco-
nomice, financiare sau politice. Asemenea influentare economica trebuie sd implice
comiterea macar a unei singure infractiuni prevazute la art.220 CP RM.

In continuarea examindrii subiectului, se impune sublinierea ca intru aplica-
rea raspunderii penale in legaturad cu activitatea unei organizatii criminale implica o
analiza complexa, care include analiza statutului, rolului si atributiilor fiecarui parti-
cipant din cadrul acesteia. Astfel, in sensul alin.(3) art.47 CP RM organizatorul sau
conducatorul organizatiei criminale se considerd persoana care a creat organizatia
criminald sau o dirijeaza. lar, potrivit alin.(4) al aceluiasi articol, organizatorul si
conducatorul organizatiei criminale poarta raspundere pentru toate infractiunile
savarsite de aceastd organizatie.

In mod diferit, membrul organizatiei criminale poart rispundere penald nu-
mai pentru infractiunile la a caror pregatire sau savarsire a participat [alin.(3) art.47
CP RM]. Altfel spus, in ipoteza comiterii de catre membrii organizatiei criminale a
infractiunilor, care nu au fost prevazute in planurile activitatii organizatiei criminale,
raspunderea pentru aceste infractiuni o vor purta numai acei membri care au savarsit
nemijlocit aceste infractiuni. Totodata, alin.(3) art.220 CP RM este aplicabil daca pro-
xenetismul a fost savarsita de membrul organizatiei criminale in interesul acesteia, sau
de o persoana care nu este membru al organizatiei respective, la insdrcinarea acesteia.
Aceasta concluzie se desprinde din prevederea de la alin.(2) art.47 CP RM.

Finalizand, se impune reiterarea faptului ca, intrucat alin. (3) art. 220 Cod penal
al Republicii Moldova prevede in calitate de semn circumstantial agravant comite-
rea faptei ,,de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala”, Incadrarea
juridica se va efectua numai in baza acestei prevederi. Altfel spus, nu este necesar sa
se retina suplimentar art.46 sau, dupa caz, art.47 CP RM.
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