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consumatorilor de a solicita instantelor de judecata protectia drepturilor
prevazute de normele legale Tn materia protectiei drepturilor consuma-
torilor prin cenzurarea valorii dobanzilor penalizatoare prevazute n
contractele bancare incheiate cu consumatorii.

Problema stiintificd ridicatd de subiectul abordat este ridicatd de
orientdrile jurisprudentei si a legislatiei in materia protectiei consuma-
torului, fiindca, pe de o parte, prevederile Directivei 93/13/CEE stabi-
lesc in cadrul Anexei I, in cadrul punctului e) faptul ca pot fi considerate
drept abuzive clauzele contractuale care au ca obiect solicitarea de la
orice consumator care nu si-a indeplinit obligatia sa plateasca o suma
de bani disproportionat de mare drept compensatie, dar, pe de alta
parte, legislatia nationala n materie nu are o asemenea transpunere.

Printre statele membre ale Uniunii Europene se enumera si state,
precum Austria, Belgia, Republica Ceha, Danemarca, Finlanda, Franta,
Luxemburg, Malta si Romania [1], care Tn procesul de transpunere au
decis sa confere un regim de protectie mai mare consumatorilor natio-
nali si au stabilit ca sunt prezumate a fi abuzive clauze cuprinse in lista
prevazutd in cadrul Anexei I la Directiva 93/13/CEE. Diferenta dintre
reglementarea europeana si cea a Romaniei constiand in faptul ca spre
deosebire de reglementarea europeana care stabileste o prezumtie rela-
tiva in favoarea consumatorului, reglementarile nationale ale statelor
amintite anterior au instituit o prezumtie absolutd in favoarea consu-
matorului, ceea ce 1n situatia dedusa analizei ar insemna ca daca se face
dovada faptului cd o clauzad contractuald care stabileste penalitati sau
dobanzi penalizatoare in valoare exageratd fatd de prejudiciul adus
profesionistului prin neexecutare, atunci se va prezuma in mod absolut
ca aceastd clauza contractuala este abuziva si urmeaza sa fie indepartata
din contract [2].
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Legislatia Republicii Moldova, desi nu transpune prevederile
Directive 91/13/CEE si ale Anexei I la aceasta, contine prevederi partial
similare in materia compensatiei pentru neplata la timp a unei sume de
bani de catre consumator. Legislatia nationala incidenta asupra acestei
probleme prevede in cadrul art. 942 alin. (1) C. civ. modernizat ca in
cazul 1n care o sumad de bani nu este platita la scadenta, creditorul are
dreptul la plata unei dobanzi de intarziere pentru perioada cuprinsa Intre
data scadentei si data platii efective.

Aliniatul (2) din cadrul art. 942 C. civ. modernizat prevede ca rata
dobanzii de intarziere, In cazul debitorilor consumatori, este egald cu
rata dobanzii de referinta a Béncii Nationale a Republicii Moldova +
5% pe an, insd dacd Tnainte de scadentd obligatia pecuniard era
purtdtoare de dobanda (dupd cum este vorba in contractele de credit
bancar), in scopul determindrii ratei dobanzii de intarziere, creditorul
poate inlocui rata prevazuta la art. 874 C. civ modernizat (dobanda de
referintd a Béncii Nationale a Republicii Moldova) cu rata dobanzii
prevazute de contract.

Apreciem ca teza a doua din cadrul alin. (2) din cadrul art. 942 C.
civ. modernizat, printr-o interpretare gramaticala, se poate aplica si in
cazul contractelor de credit incheiate cu consumatorii, fiindca teza a
doua a alin. (2) din cadrul art. 942 C. civ. face mentiunea ,,cu toate
acestea”, ceea ce Inseamna ca stabileste o derogare de la regula stabilita
in prima parte a aliniatului mentionat.

Cu toate acestea, in temeiul art. 942 alin. (3) C. civ. modernizat,
debitorul consumator are dreptul sa faca dovada ca prejudiciul suferit
de creditor ca urmare a neplétii la termen este mai mic decat rata legala
a dobanzii de Intarziere, ceea ce 1n aparentd lasa impresia ca legiuitorul
a prevazut un remediu pentru a permite consumatorului sa isi apere
drepturile patrimoniale de consecintele negative ale acumularii dato-
riilor din penalitati, insa textul de lege mentionat este incomplet intrucat
nu face trimitere si la rata conventionald a dobanzii de intarziere, ceea
ce nu ar permite consumatorilor care sunt obligati sa plateasca dobanda
de 1intarziere conventionald +5% si ar permite, pe de o parte,
profesionistilor sd foloseasca aceastd omisiune in legiferare drept 0
posibilitate de a eluda rigorile legii.
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Insa, pe de alta parte, prevederile art. 942 alin. (5) C. civ. modernizat
prevad un remediu aditional pentru consumatorii care nu pot executa
obligatiile contractuale izvorate din contractul de credit bancar, in
sensul cd daca pot face dovada faptului cad motivul neexecutarii
contractului de credit este justificata, acestia nu vor plati dobanzi de
intarziere.

Din analiza textului Codului civil modernizat, observam ca dispo-
zitiile art. 903 ale acestuia modernizat, intitulat ,,Circumstantele care
justifica neexecutarea”, descrie cazurile care justificd neexecutarea
obligatiilor, in conditiile n care se datoreaza unui impediment, precum
cele prevazute de art. 904 din C. civ. modernizat (impediment in afara
controlului debitorului, pe care debitorul nu a putut sa il prevada in
mod rezonabil sau sa il depdseasca in consecintele acestuia), sau daca
neexecutorul a cauzat neexecutarea obligatiilor debitorului.

Ardtam ca dispozitiile art. 904 alin. (1) C. civ. modernizat au o
manierd de reglementare foarte largd si stabileste recurgerea la
interventia instantelor de judecata n vederea aplicarii acestor dispozitii
si pot genera o practicd neunitard, intrucit evenimentele ce tin de
impreviziunea contractuala [3], precum pierderea locului de munca din
motive independente de persoana debitorului consumator, declansarea
unei pandemii la scard globala sau continentala, imbolnavirea grava,
suferirea unui accident care nu s-a produs din culpa debitorului
consumator, tulburdrile sociale, declansarea unei crize economice intra
n sfera de aplicabilitate a art. 904 alin. (1) C. civ. modernizat, intrucét
aceste evenimente sunt atit greu sau imposibil de prevdzut pentru o
persoand cu o pregatire medie, precum sunt consumatorii si totodata
sunt in afara controlului debitorului si nici nu pot sa fie preintampinate
sau contracarate de debitor, dar pe de altd parte, ar putea genera
concrete ale debitorului de a obtine mijloacele necesare achitarii ratelor,
fiind neclar modul in care se poate aprecia care este limita in functie de
care se stabileste cd debitorul obligatiei putea sau nu sd execute
obligatiile prin identificarea unor surse de venit care sid permita sa
execute obligatia (de exemplu: identificarea unui alt loc de munca,
obtinerea unei pensii, vanzarea unor bunuri Tn vederea acoperirii
debitelor etc.) [4].
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Tn concluzie, apreciem ca fata de reglementarea actuala, se justifica
clarificarea cadrului legal in vederea asigurarii unui grad sporit de
previzibilitate, cu atdt mai mult cu cat varianta de reglementare propusa
de Anexa | a Directivei 93/13/CEE ar permite realizarea unei compa-
ratii mai simple intre prejudiciul creat profesionistului si valoarea
penalitdtilor, cu atat mai mult cu cat o asemenea reglementare nu ar
exclude de plano institutia neexecutarii justificate a obligatiilor, iar
protectia oferitd consumatorilor aflati in situatii de naturd sa poata sa
conduca la intrarea 1n incapacitate de plata a obligatiilor financiare
asumate fatd de bancd, ar putea sa devind mai accesibild prin
previzibilitate si prin conturarea unor conditii clare.
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