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This scientific approach is dedicated to the analysis of the generic legal object of the
crimes of interference in the administration of justice and in criminal prosecution, which are
provided for in art. 303 of the Criminal Code of the Republic of Moldova. It is noted that the
generic legal object of these crimes is formed by social relations regarding the activity of
carrying out justice and the activity of contributing to the carrying out of justice. It is argued
why the notion of ,,justice” in the sense of the title of chapter XIV of the special part of the
Criminal Code, should be interpreted in a broader sense, extending it to the activity of other
legal bodies that contribute to the achievement of the goals and tasks of justice, not just the
courts. In the end, the conclusion is reached that the name of chapter XIV of the special part of
the Criminal Code must be reformulated from ,, Crimes against justice” to ,, Crimes related to
the administration of justice”.
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INTRODUCERE

In vederea edificirii unui sector al justitiei independent, impartial si eficient, care
sa corespunda standardelor europene, s asigure suprematia legii, respectarea dreptu-
rilor omului $i sa contribuie la asigurarea increderii societatii in actul de justitie, statul
Republica Moldova a incriminat unele fapte ca ,,infractiuni contra justitiei”.

In teoria dreptului penal sunt specificate trei categorii ale obiectului infractiunii: a)
obiectul juridic general, b) obiectul juridic generic (de grup) si ¢) obiectul juridic special
(nemijlocit) [1, p. 10; 2, p. 114; 3, p. 178].

Obiectul juridic generic (de grup) este constituit dintr-un grup de valori sociale de
aceeasi natura, ocrotite prin normele dreptului penal, care pot fi lezate numai prin anumi-
te actiuni (inactiuni) [3, p. 131]. Obiectul juridic generic este acelasi pentru infractiunile
aflate 1n cadrul unui capitol al partii speciale a Codului penal [4, p. 113].

Sub aspectul sistematizarii, infractiunile din partea speciala a Codului penal sunt
asociate dupa obiectul juridic generic, astfel incat, infractiunile contra justitiei sunt pre-
vazute in capitolul XIV din partea speciald a Codului penal. In cadrul ciruia un loc
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aparte 1l ocupa infractiunile de amestec in infaptuirea justitiei si in urmarirea penala,
prevazute la art. 303 CP RM.

Astfel, pentru a elucida importanta sociald a atentatelor infractionale si in vederea
stabilirii locului art. 303 CP RM in cadrul sistemului partii speciale a Codului penal, in
prezentul studiu stiintific ne-am propus sa identificim continutul obiectului juridic gene-
ric al infractiunilor prevazute la art. 303 CP RM.

REZULTATE SI DISCUTIIL

Ab initio, in scopul identificarii si dezvoltarii mai profunde a notiunii de obiect
juridic generic al infractiunilor de amestec in Infaptuirea justitiei si In urmarirea penala
consideram cd este necesard analiza notiunii de ,,justitie”, care a generat multiple pole-
mici 1n literatura de specialitate.

Din punct de vedere etimologic, termenul de ,,justitie” provine de la latinescul ,,jus-
titia” - dreptate [5, p. 186]. Intr-o altd viziune, se considera ca provine de la latinescul
wurisdictio”, cuvant compus din jus (drept) si ducere (a spune, a pronunta), deci a pro-
nunta dreptul [6, p.160]. In doctrind notiunea de ,,justitie”, precum si notiunea de ,,drep-
tate”, sunt considerate uneori ca fiind sinonime sau echivalent al dreptului, iar alteori, un
element distinct de acesta si superior [7, p. 718].

Unii autori interpreteaza notiunea de ,,justitie” in sens restrans, rezumand-o doar la
activitatea de solutionare a cauzelor de catre instantele judecatoresti [8, p. 34], iar altii in
sens mai larg, extinzand-o si la activitatea altor organe de drept care contribuie la reali-
zarea scopurilor si sarcinilor justitiei, nu doar a instantelor judecatoresti [1, p. 11].

Caracterizand acceptiunea restransa, doctrinarul V. Kuznetov mentioneaza ca ,,in-
teresele justitiei ca obiect al protectiei juridico-penale constau in realizarea acestei ac-
tivitati doar de catre instantele judecatoresti, excluzand activitatea celorlalte organe de
drept” [9, p. 9].

Autorul C. N. Harisov releva ca ,justitia este determinata ca fiind o activitate pro-
cesual reglementata a tuturor instantelor de judecata care reprezinta puterea judiciard in
stat, in vederea examinarii obiective si impartiale a cauzelor penale, civile, administrati-
ve, constitutionale, orientatd spre pronuntarea unei hotarari legale si echitabile (sentinte,
incheieri, decizii etc.)” [10, p. 13].

In conformitate cu art. 114 din Constitutia Republicii Moldova [11] ,,Justitia se
infaptuieste In numele legii numai de instantele judecatoresti”. lar, potrivit alin. (2) art.
115 al Constitutiei ,,Justitia se infaptuieste prin Curtea Suprema de Justitie, prin curtile
de apel si prin judecatorii”.

Din aceste prevederi constitutionale, se poate observa ca realizarea justitiei tine doar
de activitatea instantelor judecatoresti de solutionare a cauzelor penale, contraventionale,
civile, administrative, precum si orice alte cauze. Astfel, este cert faptul ca hotararile or-
ganelor, care nu au atributii de autoritate judecatoreascd, luate asupra cauzelor penale
sau contraventionale, nu constituie Infaptuirea justitiei, or, dupa cum rezulta si din pre-
vederile alin. (1) art. 15 din Legea privind organizarea judecatoreasca [12], ,,Justitia se
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infaptuieste prin intermediul urmatoarelor instante judecatoresti: a) Curtea Suprema de
Justitie; b) curtile de apel; ¢) judecatorii”.

Fiind promotorul acceptiunii largi a notiunii de ,,justitie”, autorul V. Dongoroz con-
sidera cd ,,prin incriminarile privitoare la faptele care impiedica infaptuirea justitiei este
aparata exercitarea tuturor functiilor judiciare, inclusiv activitatea organelor care execu-
ta masurile judiciare luate si hotararile pronuntate de catre aceste organe” [13, p. 485].

In opinia doctrinarilor I. S. Vlasov si I. M. Teajkova, notiunea de ,,justitie” inglo-
beaza ,,organele a caror activitate este aparata prin lege de atentatele impotriva justitiei”
[14, p. 27].

Pe buna dreptate, cercetdtoarea N. Iliescu afirma ca ,,infaptuirea justitiei, ca valoa-
re sociala aparata prin incrimindrile din acest capitol (Capitolul II, Titlul VI din Partea
Speciald a Codului penal roman ,,Infractiuni care Iimpiedica infaptuirea justitiei”) trebuie
inteleasd in acceptiunea cea mai larga a acestei notiuni. Acest inteles larg, in raport cu
ocrotirea penald, cuprinde complexul de functiuni prin care se infaptuieste justitia, adi-
ca diversele activitati functionale caracteristice operei de realizare a justitiei. Aceasta
acceptiune largd se rasfrange si asupra intelesului termenului de organ care infaptuieste
justitia” [15, p. 162].

In acest context, prezinti interes si reflectiile doctrinarilor Gh. Daringa si D.
Lucinescu, care mentioneaza ca ,,infaptuirea justitiei, in sens larg, cuprinde, pe langa
functia principald de jurisdictie, si functiile complementare de urmarire penald si de
executare a hotararilor judecatoresti, si a masurilor judiciare, toate acestea concurand la
infaptuirea justitiei” [16, p. 110].

Sintetizand aceste opinii, putem afirma ca notiunea de ,,justitie” ca valoare soci-
ala protejatd de normele capitolului XIV din partea speciala a Codului penal, urmea-
74 a fi interpretatd lato sensu, or, acceptand interpretarea stricto sensu a notiunii de
,justitie”, o asemenea viziune ar reflecta trunchiat continutul obiectului juridic generic
al infractiunilor contra justitiei.

Din titulatura capitolului XIV al partii speciale a Codului penal este cert faptul ca
legislatorul a avut in vedere notiunea ,,justitiei” intr-un sens mai larg, cuprinzand in acest
capitol si norme cu privire la infractiuni contra activitatii care contribuie la infaptuirea
justitiei, astfel Incat o buna parte din articolele capitolului XIV a Codului penal (e.g.
art. 311 ,,Denuntarea falsa sau plangerea falsa”; art. 315 ,, Divulgarea datelor urmaririi
penale”; art. 317 ,,Evadarea din locurile de detentie”; art. 320 ,,Neexecutarea hotararii
instantei de judecata”; art. 320' ,,Neexecutarea masurilor din ordonanta de protectie a
victimei violentei in familie” etc.), nu au ca scop apararea penald a activitatii de Infap-
tuire a justitiei.

Sub acest aspect este relevanta opinia doctrinarilor S. Brinza si V. Stati, care sustin
ca ,,valoarea social fundamental, aparata impotriva infractiunilor prevazute in Capitolul
XIV din partea speciala a Codului penal, include urmatoarele segmente: 1) activitatea
de examinare si solutionare a cauzelor de catre instantele de judecatd; 2) activitatile
desfasurate in paralel de catre alte persoane decat judecatorii, care contribuie la justa so-
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lutionare a cauzelor (activitatea projudiciara); 3) activitatea ce precede judecata (activi-
tatea prejudiciard); 4) activitatea ulterioara judecatii, presupunand punerea in executare
a hotararii judiciare (activitatea postjudiciala)” [7, p. 720].

Prima facie, din denumirea capitolului XIV din Partea Speciala a Codului penal,
se desprinde ca obiectul juridic generic al infractiunilor prevazute la art. 303 CP RM si
al tuturor celorlalte infractiuni prevazute de acest capitol il constituie relatiile sociale cu
privire la activitatea de infaptuire a justitiei.

O analiza atenta a infractiunilor incluse in acest capitol, inclusiv a art. 303 alin. (2)
CP RM, infractiune ce atenteaza la relatiile sociale ce asigura buna activitate a organe-
lor de urmarire penald sau a personalului instantelor de judecata internationale, dar si o
abordare mai larga a notiunii de ,,justitie”, conduce la concluzia ca legislatorul moldav a
decis sa apere 1n cadrul unui singur capitol al legii penale atat relatiile sociale cu privire
la activitatea de infaptuire a justitiei, cat si relatiile sociale cu privire la activitatea care
contribuie la Infaptuirea justitiei.

In acest context, sustinem in totalitate opinia doctrinarilor S. Brinza si V. Stati, care
mentioneaza cd obiectul juridic generic al infractiunilor prevazute in capitolul XIV al
partii speciale a Codului penal il constituie ,,relatiile sociale cu privire la activitatea de
infaptuire a justitiei si activitatea de contribuire la infaptuirea justitiei” [7, p. 720].

Pe de alta parte, analizand infractiunile consacrate in art. 303 CP RM constatam ca
acestea pot atenta atat la relatiile sociale, ce asigura functionarea normala a instantelor
de judecata nationale si internationale, ca unic promotor al actului de justitie (alin. (1)
art. 303 CP RM), cat si la relatiile sociale, ce asigura buna functionare a organelor de
urmarire penald sau a personalului instantelor de judecata internationale, care contribuie
la Infaptuirea justitiei (alin. (2) art. 303 CP RM).

Astfel, tinand cont de faptul ca legea penald nu defineste notiunea de ,,justitie”,
precum si excluzand interpretarea exstinsa a acestei notiuni, care a generat multiple po-
lemici in literatura de specialitate, putem observa cd denumirea capitolului XIV al par-
tii speciale a Codului penal nu corespunde in totalitate continutului sau, inclusiv alin.
(2) art. 303 CP RM, deoarece evoca o arie de incidentd mai restransa, fiind intitulat
»infractiuni contra justitiei”, pe cand in realitate protejeaza si alte relatii sociale cu privi-
re la activitatea ce contribuie la Infaptuirea justitiei.

Din acest punct de vedere, sustinem pe deplin opinia doctrinarului V. Stati, ce afir-
ma ca se impune precizarea denumirii capitolului XIV al partii speciale a Codului penal,
dupa cum urmeaza: ,,Infractiuni privind infaptuirea justitiei sau legate de infaptuirea
justitiei”. Tn acest fel, va fi clar ci activitatea procuraturii, a organelor de urmarire pe-
nala sau a altor organe, care contribuie la infaptuirea justitiei, nu este un scop in sine.
Activitatea prejudiciala si cea postjudiciala este o activitate prin care se contribuie, Intr-o
masura sau alta, la infaptuirea justitiei. Totodatd, o asemenea activitate nu inseamna n-
faptuirea justitiei [17, p. 19].

In aceeasi ordine de idei, prezinta interes si recomandarile doctrinarilor V. Cusnir
si A. Doga cu privire la faptul ca este necesara reformularea capitolului XIV din partea
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speciala a Codului penal din ,,Infractiuni contra justitiei” in ,,Infractiuni care impiedica
infaptuirea justitiei”, pentru excluderea unei interpretari largi a notiunii de justitie, care
contravine prevederilor constitutionale stipulate la art. 114 din Constitutia Republicii
Moldova [18, p. 18].

Pe cale de consecinta, ludnd in considerare argumentele prezentate mai sus, pro-
punem modificarea denumirii capitolului XIV din partea specialda a Codului penal al
Republicii Moldova din ,,Infractiuni contra justitiei” in ,,Infractiuni legate de infaptuirea
justitiei”.

CONCLUZII

Obiectul juridic generic al infractiunilor prevazute la art. 303 CP RM si al tuturor
celorlalte infractiuni prevazute in capitolul XIV din partea speciala a Codului penal al
Republicii Moldova, il formeaza relatiile sociale cu privire la activitatea de infaptuire a
justitiei si activitatea de contribuire la infaptuirea justitiei.

Nu ar fi corect sa sustinem cd numai relatiile sociale cu privire la activitatea de
infaptuire a justitiei formeaza obiectul juridic generic al infractiunilor prevéazute in ca-
pitolul XIV din partea speciald a Codului penal al Republicii Moldova, in general, pre-
cum si al infractiunilor specificate la art. 303 CP RM, in particular, intrucat o asemenea
viziune ar reflecta trunchiat continutul obiectului juridic generic al infractiunilor contra
justitiei.

Redenumirea capitolului XIV din partea speciald a Codului penal al Republicii
Moldova in ,,Infractiuni legate de infaptuirea justitiei” este mai potrivita conginutului
acestui capitol, deoarece evoca o arie de incidentd mai larga, incluzand si activitatea
altor organe, care contribuie la infaptuirea justifiei.
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