FILE DIN ISTORIA DOCTRINEI CIVILISTICE MOLDOVENESTI
(1959 — 1989)

PAGES OF HISTORY OF THE MOLDAVIAN CIVILISTIC DOCTRINE
(1959 — 1989)

Artur TARLAPAN, doctorand, lector univ.,
Universitatea de Stat din Moldova

Abstract: The 60th anniversary of the Faculty of Law of the State University of
Moldova represents a great opportunity to browse through the history sheets of the doc-
trine of civil law from the origins of law teaching in Moldova. The analysis of the doc-
trine of the years 1950-1980 allows us to make a conventional systematization of the
research directions specific to this period, namely: the problems of codifying the civil
legislation, commenting on the Civil Code of 1964 and researching of different instituti-
ons of civil law. Despite the fact that this doctrine belongs to a different socio-economic
structure, the works of the theorists of that time can serve as sources of inspiration and
guide for contemporary research.
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§1. Aspecte introductive

Aniversarea a 60 de ani de la infiintarea Facultatii de Drept a Universitatii
de Stat din Moldova reprezinta un prilej frumos de a rasfoi filele istoriei doctrinei
civilistice de la originile invatdmantului juridic moldovenesc.

Infiintarea Facultatii de Drept a Universitatii de Stat din Moldova a avut loc
in perioada in care se desfasurau la modul activ lucrarile de codificare a legislatiei
civile si deja era elaborat primul proiect al Codului civil al RSSM. Dupa cativa ani,
in care a continuat sistematizarea materiei si definitivarea codificarii, a fost adoptat
Codul civil din 26 decembrie 1964, care a intrat in vigoare la 01 iulie 1965. Aces-
ta a fost motivul pentru care, In primul deceniu de la fondarea Facultatii, atentia
specialistilor in materia dreptului civil a fost indreptata primordial spre abordarea
problematicii codificarii legislatiei civile. Acestor abordari le-a urmat activitatea
de comentare a Codului civil, precum si cea de cercetare monografica a diferitor
institutii ale dreptului civil pentru necesitati teoretice si practice.

Cele expuse ne indreptatesc de a diviza in mod conventional preocupdrile
stiintifice ale doctrinarilor din perioada socialista in trei compartimente:

- abordarea problematicii codificarii legislatiei civile.

- comentarea Codului civil al RSSM.

- cercetarea monografica a diverselor institutii ale dreptului civil.
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§2. Problematica codificarii legislatiei civile

Codificarea legislatiei civile, initial, a facut obiect al unor studii publica-
te 1n periodicele de specialitate, cum ar fi Yuennsie 3amucku KummHeBCckoro
l'ocynapctBennoro Yuusepcureta [1, p.42-60; 2, p.8§9-99; 3, p.57-69], urma-
te de lucrari ample dedicate fie Codului civil al RSSM din 1964, fie codificarii
legislatiei civile per general [4; 5; 6]. Cele mai importante lucrari In materie
apartin autorului Davidov V.1, care a publicat in 1968 o lucrare de sintezd asupra
Codului civil proaspat adoptat [4], iar in 1973 — o0 monografie cu privire la pro-
blemele codificarii legislatiei civile [6].

Prima dintre ele — OcHOBHBIE TIONIOXKEHHSI M OCOOCHHOCTU ['paskaaHCKOTO
koxekca MongaBun — se remarca prin faptul ca autorul acesteia nu se limitea-
za doar la o expunere rezumativa a principalelor prevederi ale Codului civil, ci
abordeaza unele din ele dintr-o perspectiva critica [4, p.77-78, 81-82]. Mai mult
decat atat, lucrarea are si un caracter comparativist, normele Codului civil al
RSSM fiind contrapuse cu norme analoage din codurile civile ale altor republici
unionale [4, p.158-159, 189-190]. Paradoxal este faptul ca, in pofida impresiei
generale ca toate codurile civile ale republicilor unionale erau aproape identice,
autorul reuseste sa identifice un sir de particularitati ale Codului civil al RSSM,
care vorbesc de un nivel de calitate a reglementarilor mai 1nalt in comparatie cu
cele ale altor republici unionale.

Cu titlu exemplificativ putem mentiona obsevatiile autorului cu privire la
capacitatea de exercitiu redusa a persoanelor de la 7 la 15 ani si de la 15 la 18
ani, care in conformitate cu art. 13 si 14 din Cod erau in drept sa incheie acte
curente de mici valoare. In acest context autorul remarci faptul ca reglementarea
continutd In Codul civil al RSSM este mai permisiva in comparatie cu reglemen-
tarile altor coduri unionale, care permiteau persoanelor cu capacitate de execitiu
redusa sa incheie acte curente de mica valoare ce se executa la momentul inche-
ierii, la care unele coduri adaugau conditia corespunderii actului cu varsta mino-
rului [4, p. 29]. In acest sens, autorul le reproseazi, pe de o parte, redactia prea
restrictiva, care exclude posibilitatea Tncheierii unui sir de acte de mica valoare
dar importante in viata minorului, pe de alta parte, deficientele ce se pot ivi In
practica la aprecierea corespunderii actului cu varsta minorului.

Mentionam ca o parte din critica este valabila si pentru actualul Cod civil al
Republicii Moldova, care permite minorilor sa incheie doar acte juridice de mica
valoare ce se executd la momentul incheierii lor (art. 27 si 28 din Codul civil).

Un alt exemplu de concept promovat de autorul citat, valabil si pentru zilele
noastre, este cel referitor la felurile reprezentarii in actele juridice civile [4, p.
40]. Este aproape unanim acceptata clasificarea reprezentdrii in conventionald si
legala, uneori cu precizarea ca reprezentarea judiciara este o varietate a celei le-
gale. Davidov V.1, la rdndul sdu, propune separarea reprezentarii administrative,
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bazate pe un act al autoritatii publice, in calitate de categorie distincta. Intr-ade-
vdr, si acum desemnarea tutorelui sau a curatorului se face prin act administrativ,
emis de autoritatea tutelara (art. 53 din Codul civil).

Cea de a doua lucrare a aceluiasi autor — IIpoGaemsl komuduKanuu
Tpa)XIaHCKOTO 3aKOHOMAaTeNbCcTBa — contine un sir de consideratii pretioase cu
privire la beneficiile sistemului bazat pe pandecte [6, p.7-8], influenta legilor
economice asupra reglementarii relatiilor civile [6, p.10], principiul unitdtii re-
glementarii juridico-civile si cel al diferentierii normelor juridice civile [6, p.14],
principiul reglementdrii exhaustive a tuturor institutiilor ramurii de drept [6,
p.16], si altele, deosebit de importante pentru procesul de codificare a legislatiei
civile, inclusiv in Republica Moldova, unde lucrarile de modernizare a Codului
civil din 2002 abia au fost finalizate.

Si aici autorul da dovada de spirit critic, reprosand Codului civil al RSSM
unele deficiente, care cu acelasi succes pot fi opuse si actualului Cod civil al Re-
publicii Moldova. Un exemplu relevant ar fi invocarea lipsei in Partea Generala
a Codului civil a unei norme generale cu privire la obiectele raportului juridic
civil [6, p.16-17]. In continuarea acestei idei putem supune criticii includerea in
Cartea a II-a ,,Drepturile reale” a actualului Cod civil al Republicii Moldova a
normei cu privire la obiectele de proprietate intelectuald, fapt care nu corespunde
naturii lor juridice. Prin esentd, nici obiectele de proprietate intelectuald, nici
drepturile asupra lor nu pot fi asociate cu drepturile reale traditionale.

§3. Comentarea Codului civil din 1964

Dupa etapa de analiza a procesului de codificare a legislatiei civile a urmat
comentarea Codului civil al RSSM.

Primul comentariu al Codului civil a fost publicat in 1971 [7]. Acest comen-
tariu reprezinta un efort comun al doctrinarilor autohtoni sustinuti de civilisti
renumiti ai epocii din RSFSR. La elaborarea comentariului au contribuit corifei
ai civilisticii sovietice, cum ar fi offe O.S. si Makovskii A.L. Acest comentariu
se caracterizeaza printr-o expunere comprimata a explicatiilor pe fiecare articol,
preponderent pentru necesitdti practice.

Un al doilea comentariu a apdrut in anul 1987 [8]. Acesta reprezinta o varianta
revizuitd a comentariului din 1971, insd cu o vaditd tendinta spre teoretizare. Nu in-
tamplator aceste comentariu este numit stiintifico-practic. Pe paginile acestuia deja se
gasesc nu doar considerente de ordin practic, dar si unele notiuni teoretice si expuneri
ample cu privire la natura juridica a diferitor raporturi civile [8, p.26 si urm.].

In pofida faptului ci legislatia civili de-a lungul anilor a suferit modificari
substantiale, iar Codul civil modernizat al Republicii Moldova il depaseste pe
cel din 1964 nu doar din punct de vedere cantitativ, dar si din punct de vedere
calitativ, conceptual si al tehnicii juridice, comentariile Codului civil al RSSM
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din 1971 si 1987 pot servi nu doar ca material istoric comparativ, dar ca si calau-
za pentru intelegerea unor concepte juridice fundamentale si a diferitor institutii
juridice civile. Totodatd, comentariile in cauza se caracterizeaza prin economie
a limbajului, ce de multe ori lipseste in cercetarile contemporane. Asta e ceea ce
noi numim — ,,a spune multe cu cuvinte putine”.

§4. Cercetarea monografica a institutiilor dreptului civil

Pe langa comentarea Codului civil din 1964, doctrina s-a precoupat intens
de cercetarea monografica a diferitor institutii de drept civil. De o atentie deose-
bita s-a bucurat institutia contractelor economice, careia i-a fost dedicat un sir de
monografii, ce aveau ca obiect fie teoria generald a contractelor economice, fie
diferitele contracte economice speciale.

In sirul monografiilor avute in vedere putem evidentia 3aKoHOKaTENECTBO O
XO35UCTBEHHBIX JOrOBOpax, ce apartine aceluiasi Davidov V.I. [9]. Aceasta repre-
zintd, din cate cunoastem, prima Incercare de sistematizare a unei teorii generale
a contractelor economice in literatura autohtond. Ceea ce poate fi remarcat in
continutul acestei lucrdri este compartimentul dedicat raspunderii patrimoniale
pentru incdlcarea contractelor economice [9, p.102-134]. Per general, doctrina ci-
vilistica sovietica, fiind primordial preocupata de problemele disciplinei contrac-
tuale si a raspunderii civile contractuale, a abordat profund si minutios aspectele
legate de incheierea si executarea contractelor economice, de raspunderea juridica
civila si temeiurile acesteia. O atentie deosebita a fost acordata teoriei prejudici-
ilor patrimoniale si a mijloacelor de garantare a executarii obligatiilor, In special
clauzei penale. Rezultatele obtinute de doctrind in acest domeniu isi pastreaza ac-
tualitatea si, pana in zilele noastre, se regasesc printre normele legislatiei civile.
Monografia avutd in vedere se inscrie in sirul cercetarilor teoretice prin care s-au
sintetizat principalele realizari ale doctrinei in materia contractelor economice, in
general, si a rdspunderii civile contractuale, in special.

Cercetdrile lui Davidov V.I. in materia contractelor economice a continu-
at cu analiza diverselor contracte speciale, in special a varietatilor de contracte
de furnizare a marfurilor si a energiei [10], precum si a celui de antrepriza in
constructii [11].

Preocuparile doctrinarilor autohtoni s-au axat si pe materia contractului de
transport [12], precum si pe cea a inchirierii de locuinte din fondul de stat [13].

O mentiune speciald meritd monografia lui Nichitiuk P.S. cu privire la dreptul
succesoral si procedura succesorald [14]. Pand in prezent lucrarea datd serveste
sursd de inspratie pentru teoreticieni si este citata in lucrarile de specialitate.

Ceea ce ne-a atras noud atentia Tn mod special sunt consideratiile autorului
cu privire la principiile dreptului succesoral, in special principiul universalitatii
transmisiunii succesorale.
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Autorul considerd ca principiul universalitatii transmisiunii nu este unul
interent materiei dreptului succesoral [14, p.15 si urm.]. El argumenteaza si
explicd situatii de transmisiune succesorala cu titlu particular, in care persoana
ce dobandeste anumite bunuri din masa sccesorala se considera mostenitor al
defunctului. In special, asfel de situatii aveau loc in caz de succesiune testa-
mentara.

Cele expuse se coreleazd perfect cu practica notariald de pand la moderniza-
rea Codului civil al Republicii Moldova, conform céreia prin testament testato-
rul putea testa anumite bunuri in favoarea unei persoane, insa aceasta dispozitie
testamentard nu avea natura unui legat, ci a unei instituiri de mostenitor. Astfel,
avea loc o transmisiune succesorala cu titlu particular, in urma céreia persoana
desemnata 1n testament dobandea calitatea de mostenitor al testatorului.

Astfel, consideratiile autorului lucrarii citate mai sus prezintd actualitate in
contextul modificarilor legislative ce au avut loc in tara noastra odatd cu mo-
dernizarea Codului civil din 2002, in urma carora materia succesiunii a sufe-
rit o revizuire substantiala. In special, noua viziune a legiuitorului promoveazi
consecvent principiul universalitatii transmisiunii succesorale, nefiind admisibila
deja succesiunea cu titlu particular, agsa cum aceasta a fost relatata mai sus. Aceste
modificari legislative au starnit discutii intense n randul specialistilor, mai cu
seama 1n randul notarilor.

O atentie cu totul deosebita merita lucrarea prof. Volcinschi V., dedicata drep-
turilor subiective nepatrimoniale. Lucrarea reprezinta teza pentru obtinerea titlului
de doctor 1n drept, sustinutd la Moscova 1n 1973, intitulatd — HeumymiecrBennbie
IIpaBa X03sIMICTBEHHbIX opraHu3anuii [15].

Lucrarea nominalizata se axeaza pe trei drepturi nepatrimoniale, si anume
dreptul la denumirea de firma, dreptul la marca si dreptul la respectarea reputatiei
profesionale. In virtutea conditiilor social-economice existente la cel moment,
drepturile subiective in cauza erau inzestrate cu naturd nepatrimoniala.

Cercetarea efectuatd de autor se bazeaza pe doua repere metodologice fun-
damentale, care, dincolo de considerente de ordin ideologic, sunt indispensabile
oricarei cercetati in domeniul dreptului [15, p.5]. Si anume:

- raporturile juridice nu pot fi intelese din sine insusi sau din, asa-numitul,
spirit al poporului sau a societdtii, ci se fundamenteaza pe relatiile eco-
nomice existente In societate. Se pune, astfel, in evidenta caracterul ori-
ginar al relatiilor social-economice si caracterul derivat din acestea a
normelor juridice.

- o cerceare in domeniul stiintelor sociale trebuie sa tina cont de legaturile
istorice existente. Un fenomen juridic trebuie cercetat din punct de vede-
re a originilor sale, a etapelor principale ale evolutiei, ajungandu-se, in
asa fel, la starea actuald a fenomenului in cauza.
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In contextul analizei dreptului subiectiv la denumirea de firma autorul ex-
pune consideratii pretioase cu privire la natura juridica a drepturilor subiective
civile per general [15, p.11-12]. Astfel, prof. Volcinschi polemizeaza cu renumi-
tul civilist sovietic loffe O.S., care considera ca dreptul subiectiv la denumirea de
firma este un drept subiectiv administrativ, in virtutea faptului cd denumirea de
firma se confera si se modifica conform normelor dreptului administrativ. Nefiind
de acord cu aceasta afirmatie, prof. Volcinschi pe drept cuvant considera ca natu-
ra juridica a unui drept subiectiv nu trebuie apreciata prin raportare la actul care
sta la baza nasterii acestuia drept, ci reiesind din continutul dreptului subiectiv
avut in vedere, continutul raportului juridic in care se realizeaza dreptul subiectiv,
modalitatile de exercitare si apdrare a acestuia.

Polemizand si cu alti savanti cu privire la natura juridicad a denumirii de
firma, autorul porneste de la clasificarea drepturilor nepatrimoniale in drepturi
nepatrimoniale conexe cu cele patrimoniale si drepturi nepatrimoniale neconexe
cu cele patrimoniale, si propune o sublasificare a celor conexe in:

- drepturi nepatrimoniale legate direct cu cele patrimoniale.

- drepturi nepatrimoniale legate indirect cu cele nepatrimoniale.

Chiar daca subclasificarea mentionatd nu se regaseste pe paginile altor lu-
crari de specialitate, considerentele expuse de autor merita a fi retinute. Ele pre-
zintd valoare din punct de vedere a intelegerii fenomenului cercetat si patrun-
derii in esenta tuturor aspectelor acestuia, cu ocazia unor abordari teoretice.

In concluzie, putem mentiona ci doctrina civilistica moldoveneasc a anilor
1950-1980 dispune de un potential teoretic, care nu este pe deplin valorificat de
generatiile ce-i urmeazd. Lucrarile teoreticienilor din aceasta perioadd incd ne
pot servi drept surse de inspriratie si model de cercetare stiintifica, caracterizate
prin fundamentare metodologica, precizie a conceptelor, economie a limbajului
si logica solida in argumentare.

Referinte bibliografice:

1. AwmepxanoB I.C. Hekoropsie Borpocsl pa3padotku npoekra 'K coroz-
HO#t pecry6muky. In: KumuxeBckuii [0CyqapcTBEHHbIH YHHBEPCHTET,
Vuennsle 3amucku, ToMm 58. Kumunes, 1961.

2. JaebimoB B.M. K Bompocy o koguduKanuy rpakJaHCKOTO 3aKOHOJa-
teabcrBa Mosasckoii CCP. In: Kumnesckuii T'ocynapcTBeHHbIN YHU-
BEpPCUTET, YUCHHBIC 3aMiCKu, ToM 67. Kummunes, 1964.

3. Iapu X.U., HaBbinoB B.M. K uctopun xoaupukamuu rpaxaaHcKoro
sakonoarenabcTBa Mosgasckoii CCP. In: Kummuesckuii T'ocynapcTBeH-
HBII YHUBEPCUTET, Y UCHHBIE 3anucku, ToM 79. Kumunes, 1965.

583



10.

11.

12.

13.
14.

15.

HaBeioB B.M. OcHOBHBIE TONOXKEHHSI U 0COOEHHOCTH [ pak1aHCcKOTo
kojekca Mongauu. Kumnnes: «Kapts MongoBensicka», 1968.
Hasbios B.M. B.H1. Jlenun u pa3BuTHE I'PakJaHCKOTO 3aKOHOIATENb-
CTBa coro3HbIX pecnyonuk. Kummnes: «Kapts Monnosensicka», 1970.
HassinoB B.U. TIpoGneMsl koguduKanuy rpax/IaHCKOTO 3aKOHOAATeNb-
crBa. Kumnnes: «lltunnana», 1973.

Kommenrapuii k I'paxxnanckomy kopekcy Monnasckoit CCP. Kumnnes:
«Kaprsa Mongosensicka», 1971.

HayuHo-nipakTH4eckuii KOMMeHTapui K I paxnanckoMy koxpexkcy Moi-
naBckoit CCP. Kumunes: «Kapts Monnosensicka», 1987.

HaBbiioB B. 3akoHOmarenscTBO O XO35AUCTBEHHBIX J0roBopax. Kumm-
HeB: «Kaptsa Mongosensicka», 1972.

HaseioB B.1. Xo3siicTBEHHBIC JOTOBOPHI: CHAOXKEHUE, 3aT0TOBKA, TOP-
rois. Kumnnes: «Kapta Monnosensacka», 1985.

HaBbiioB B.M. X0351CTBEHHBIE TOrOBOPHI MOAPSAIA B CTPOUTEILCTBE.
Kumnnes: «Kaprs Mongosensicka», 1986.

HIBap X.U. IlpaBoBoe perynupoBaHue NepeBO30K Ha aBTOMOOMIBHOM
Tpancnopre. Mocksa: «lOpuaunueckas nureparypa», 1966.

Hukuriok I1.C. JKunumnoe npaso. Kummunes: «llltunnnay, 1985.
Hukutiok I1.C. HacnencrtBeHHOE NpaBO M HACJIEACTBEHHBIN IpOLECC.
Kumunes: « I tuuanay, 1973.

Bonunnckuii B.K. HeumymierBeHHble npaBa X031 CTBEHHBIX OpraHHU3a-
IIUii: aBTOpedepar Auc. Ha COUCK. YUeH. CT. K. 10. H. MockBa, 1973.

584



