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This paper highlights the structuralist elements which can be and are currently applied
and the way research insights change with the diversification of language sciences. Tradi-
tionally, proper and common names are studies separately, as nouns.

Today, with the emergence of pragmatic antroponymy, its operational components of
context of performance and act have come into focus. The act of communication is ana-
lyzed by the cooperation of various disciplines: sociolinguistics, psycholinguistics, phi-
losophy of language, semiotics, stylistics, text theory etc. The new vision brings into antro-
ponymy two basic concepts: antroponym Vs. appelative, which are used in the latest issues
of academic grammars and in recent studies.
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Limba, ca toate fenomenele din natura si societate, cunoaste modificari si este
studiata diferit, pe masura ce societatea i cultura avanseaza. Ne propunem sa aratam
cum s-a schimbat optica cercetarii numelui de persoana si cum se poate utiliza meto-
dologia.

Noul dictionar enciclopedic al stiintelor limbajului [1] este fundamentat pe se-
manticd, in centrul lucrdrii stand problemele semnificatiei, nivelurile si modurile ei
de manifestare, raporturile sale cu actiunea. Autorii transmit un mesaj despre optiuni
fundamentale, marcate de pluralul ,,stiinte” si singularul ,,limbaj”. De la structuralis-
mul Intemeiat de principiile lui Ferdinand de Saussure pana in contemporaneitate, au
aparut stiinte si abordari noi. In anii 1950, Noam Chomsky a contestat metoda, susti-
nand ca lingvistica trebuie sa investigheze cunoasterea inconstienta a limbii de catre
vorbitorii nativi (competenta), nu limbajul produs efectiv de acestia (performanta).

Specifica structuralismului este conceptia potrivit careia exista opozitii binare:
limba/vorbire, vorbire/scriere, mascul/femeld, naturd/cultura, minte/corp, public/pri-
vat. Opozitiile binare au o ierarhie, primul termen fiind considerat fundamental, iar
celalalt secundar sau derivat. Analiza numelor de persoana utilizeaza principiul opo-
zitiilor de gen, acstea nefiind niciodata abandonate.
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Claude Levi-Strauss lanseaza teorii culturale, care sustin cd si culturile, ca si
limbile, pot fi vazute ca sisteme de semne si pot fi analizate in functie de relatiile
structurale dintre elementele lor. Michel Foucault, Jacques Lacan, Roman Jacobson
si Roland Barthes au adoptat si dezvoltat principiile si metodele structuralismului in
semioticd si naratologie. In cercetarea moderna s-au impus lingvistii functionalisti si
lingvistii cognitivisti. Primii considera i descriu limba ca un sistem functional, ceilalti
trateaza limba ca instrument al cunoasterii realitatii, apeland la metode de cercetare
interdisciplinara din sociolingvistica, psiholingvistica, neurolingvistica, filozofia lim-
bajului, semiotica etc. Situatia speciald a romanei din Basarabia poate fi inteleasa cu
ajutorul conceptelor de ,,variationism lingvistic”, ,,contact lingvistic”, ,,bilingvism”,
,multilingvism”, ,,diglosie” si ,,limbi de contact in comunicarea umana” prezente in
cercetarea prof. Irina Condrea [2]. Alte consideratii utile apar in studiile recente ale
Cristinei Ungureanu [3], care exemplifica tipuri de variatie lingvistica: ,,cronolect”,
»regiolect”, ,,sociolect”, ,idiolect” si ,,genolect”.

O analiza comparativa a prenumelor, imprumutate din limba rusa in limba roma-
na din Basarabia si in limba romana din Romania, nu poate ignora sociolingvistica.
Se pot formula astfel raspunsuri la urmatoarele intrebari: De ce s-au imprumutat nu-
mai anumite prenume? De ce prenumele din Basarabia au primit sufixe diminutivale
romanesti (Igoras, Igorel, Igorica, Igorita etc.), iar cele din romana, nu? De ce s-a
pastrat Olga cu un singur diminutiv Olguta si nu s-a asimilat masculinul Oleg? Cum
se explica optiunea pentru Natasa de la Natalia si renuntarea la Natalita? Este vorba
despre diferentele de perceptie a doud limbi din familii diferite (una latina, cealalta
slava) si de modul de transmitere (de la populatia rusofona in Basarabia, si pe cale
culturala in Romania).

Analiza este o metoda stiintifica aplicata in studiul tuturor compartimentelor lim-
bii. in mod traditional, s-a vorbit despre analiza foneticd, analiza gramaticald (mor-
fologica si sintacticd), analiza etimologica, analiza stilistica. De la structuralism, s-a
practicat analiza fonologica, analiza morfematica, analiza semantica.

Notiunea de ,,paradigma”, introdusi de T. Kuhn, s-a extins. In gramatici, ea re-
prezenta initial ansamblul formelor flexionare (paradigma flexionara). Astizi, vorbim
despre paradigma cognitiva, pe care comunitatea academica o considera drept reper
metodologic general. Savantul Emil Coseriu admite acceptia humboldiand a limba-
jului ca activitate, recunoaste natura sa procesuala, aratand ca limbajul nu foloseste
nume, ci le creeaza. Cognitivistii propun interpretarea a cat mai multor forme lingvis-
tice pentru a urmari modul in care omul intelege lumea din jur.

Analiza numelor de persoana implica vocabularul, gramatica si formarea cuvin-
telor. Vocabularul se schimba mai repede si primeste mai usor elemente din alte limbi
decat structura gramaticala.

Numele de persoand pot fi antroponime, adica nume proprii i apelative, adi-
ca nume comune, (incadrare traditionald: substantiv comun vs substantiv propriu).
Gramatica actuala nu mai socoteste substantivul parte de vorbire, ci ,,0 clasa lexico-
gramaticala deschisa (care poate primi oricand noi membri, Imprumutati sau formati
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in limba romana), delimitata prin citeva caracteristici semantico-referentiale si gra-
maticale” [4, p. 49]. Noua clasificare stabileste, pe langa substantive comune si pro-
prii, alte tipuri ca: substantive masive, substantive personale, substantive relationale.
Din clasa substantivelor personale fac parte toate numele de persoand, antroponime
sau apelative. Substantivul comun prototipic se defineste prin cateva caracteristici
semantice i gramaticale. Substantivele proprii nume de persoana sunt neprototipice
si se disting prin alte particularitati. Semantic, sunt autoreferentiale, denumind indi-
vizi unici (Andrei, Maria), morfologic — nu cunosc opozitia de numar, dar contextual
devin numadrabile (doud Silvii). La numele de persoana, genul este motivat (Liviu,
Livia). Un nume unisex (Gabi) nu are gen motivat, putand fi masculin sau feminin.
Un substantiv propriu utilizat metaforic sau metonimic are un comportament diferit:
,L-am putea numi un nou Grigorescu’ se analizeaza ca nume comun, dar prin con-
ventie se scrie cu majusculd. Daca legatura cu referentul nu este perceputd, se scrie cu
literd mica: o eugenie, un marghiloman.

Antroponimele se pot clasifica dupa criteriul semantic in prenume, nume, pore-
cle, supranume. Antroponimele neconventionale fac obiectul unor studii care releva
ceea ce este creativitate §i ceea ce este automatism verbal, precum si efectul obtinut
in situatia de comunicare.

O noutate Tn investigarea onomasticii este semantica urmarita in evolutia numelor
proprii de persoand. Din analiza etimologica a prenumelor actuale se vede sensul ini-
tial, al numelui comun: Bucur (derivare regresiva de la verb), Horia/Horea (derivare
de la a hori), Sorin (a)-Sorana de la s.m. soare (creatii romanesti) sau imprumu-
turi: Felicia<adj. lat. felix-icis ,fericit”, Letitia<lat. laetitia ,,veselie”, Bogdan<bog.
,Dumnezeu” si dan ,,dat”, Constantin<adj. lat. constans-tis ,,ferm, puternic”.

Antroponimele nu au sens, in afara contextului, spre deosebire de apelative care
au un potential continut semantic, iar semele sunt activate Tn momentul enuntului.
Prin metaforizare, antroponimele pot deveni apelative, prin marcarea unui sem: un
catavencu ,un demagog”, un mitica ,,un zeflemist”. Metafora particularizeaza sau
generalizeaza, de ex. Gheorghe pentru toti romanii, /anos pentru unguri, /van pentru
rusi, Itic si Strul pentru evrei. O analizd convingdtoare a antroponimelor realizeaza
lingvista Maria Cosniceanu [9].

Analiza lexicala se face astazi ca analiza lexico-semantica si are ca unitati de baza
vocabularul, cuvantul, semnificatia/sensul. Termenul lexic si vocabular nu reprezinta
sinonime perfecte, de vreme ce vocabularul sau vocabularele pot fi privite ca ,,(sub)
multimi de cuvinte, delimitate din diferite puncte de vedere din ansamblul lexical al
unei limbi”, cum aratd Angela Bidu-Vranceanu si Narcisa Forascu [5, p. 13]. Discipli-
nele stiintifice preocupate de lexic sunt lexicologia (care integreaza semantica, etimo-
logia, dinamica lexicala si neologia) si lexicografia. Analiza lexicald presupune apelul
la dictionarele monolingve, adicd la lexicografie. O buna analiza lexico-semantica se
sprijina pe dictionare explicative vechi si noi. In lingvistica ultimelor decenii se vede
importanta acordatd semanticii, ceea ce face necesara consultarea permanenta a dicti-
onarelor de sinonime, antonime, omonime sau paronime. S-a editat si un dictionar de
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eponime [6], tehnica denominativa actuala cea mai productiva fiind transferul lexical
prin conversiune de la numele proprii la nume comune, si invers. Antroponimele nu
se traduc si nu sunt incluse in dictionarele bilingve.

Cuvantul este o unitate lingvistica autonoma, care contine o forma, un sens §i o
categorie gramaticala. Este alcatuit ca o combinatie de morfeme, care se poate deli-
mita prin permutare, substitutie si distributie. Apelativele cunosc o diversitate fara
precedent, superioara numelui propriu de persoana. Realitatea extralingvistica are o
anumitd organizare, careia 1i corespunde, la nivelul limbii, o organizare macrostruc-
turala (grupuri semantice de cuvinte), care se pot clarifica prin analiza. O prezentare
a denumirilor persoanei poate avea 1n vedere urmatorii factori: varsta (copil, tdanar,
varstnic), gradul de rudenie (pdarinte, mama, bunic), orientare sexuala (heterosexual,
homosexual), apartenenta etnicd (romdn, maghiar), apartenenta confesionala (orto-
dox, catolic), apartenenta locala (moldovean, timigsorean), apartenenta zodiacala (Ba-
lanta, Capricorn), ocupatie (invatator, preot), angajarea politicd sau civica (presedin-
te, voluntar).

Apelativele au un potential continut semantic, iar semele sunt activate in mo-
mentul enuntului. Ele poseda articolul definit -/ si se acorda cu adjectivul (croitorul
batrdn), spre deosebire de antroponime care nu poseda articol si au flexiune diferita
(Croitoru, lui Croitoru).

Substantivele relationale se definesc semantic in cadrul relatiei pe care o induc:
relatia de rudenie (mama, nepot, var) sau de vecinatate (aliat, prieten, vecin). Clasa
substantivelor relationale poate fi extinsa la apelativele care exprima un raport social:
magistru-discipol, proprietar-chirias, maistru-ucenic, sef-subaltern.

Studiile recente de vocabular folosesc analiza semica, analiza cAmpurilor seman-
tice si analiza contextuala, de cele mai multe ori asociate. Viorica Lifari considera ca
»alaturi de aplicarea scenariului cognitiv prototipic, un studiu al conceptului trebuie
sd includa si analiza semica a lexemului ce denumeste conceptul, valenta lui lexicala,
analiza etimologica a lexemului si schimbarea de sens al acestuia prezentata in ordine
cronologica” [10, p. 7].

Analiza semica sau componentiald este metoda prin care se urmareste desprinde-
rea asemanarilor si deosebirilor dintre sensurile cuvintelor dintr-o paradigma. Seme-
mul este totalitatea semelor care acopera un sens lexical. Delimitarea semelor este o
procedurad dificila din cauza variabilitatii lor si a lipsei unui inventar. Daca, in alcatui-
rea paradigmelor lexico-semantice, semele comune pe baza carora s-a facut gruparea
se delimiteaza relativ usor, semele variabile sunt greu de diferentiat. Termenul trebu-
ie raportat la definitia lexicografica, care pare totdeauna insuficientd. Cuvantul baba
»femeie varstnicd”’este polisemantic, poate apartine cAmpului lexical ,,varsta umana”
sau campului ,,nume de rudenie”. Emitatorul o poate apela pe femeie cu empatie, cu
indiferenta sau injurios. Un sufix diminutival (babuta) sau augmentativ (baboaie),
modifica perceptia. Trecerea substantivului la masculin (haboi) adaugd un alt sem.
In analizele semice se are in vedere marca semantica consideratd universald, opozi-
tia masculin/feminin sau culorile primare (prototipice), socotite cuvinte-axioma [5,
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p. 157]. Se pot identifica astfel: Rogii pentru comunisti, Verzi pentru ecologisti, Ha-
latele albe pentru personalul sanitar etc. Similar, prin marca uman/nonuman se pot
considera supranume metaforice titlurile Gaitele (comedia lui Alexandru Kiritescu) si
Rinocerii (piesa lui Eugen lonescu).

De baza in analiza apelativelor, analiza campurilor semantice se dovedeste ino-
peranta in cazul antroponimelor. Campurile se stabilesc pe baza proprietatii semantice
comune, proprietate redata prin mai multe seme, care se repeta in toate lexemele. In-
ventarul cAmpului poate fi mai cuprinzator sau mai mic. Prin analiza acestor campuri
se pot determina relatiile de sens (echivalente, identitati, opozitii) pentru precizarea
corecta a sensului, prin comparatie. Un valoros studiu de acest gen privind numele de
rudenie apartine Alinei-Mihaela Bursuc [7] care particularizeaza definitia lexicografi-
ca, analiza semica si analiza contextuala.

Analiza contextuala trebuie sa stea permanent in atentia cercetatorului. Umberto
Eco semnaleaza cooperarea interpretativa in textele narative: ,,Nu exista enunt, care,
tie, sd nu necesite un co-text. Dar acest enunt are nevoie de co-text actual pentru ca
textul posibil era initial sau virtual prezent n acelasi spectru enciclopedic al seme-
melor care 1l compun. Gréimas afirma cd o anumita unitate semantica ca pescatore
»pescar” constituie Tn Tnsasi structura sa semantica un potential program narativ. Des-
tinatarul poate sa actualizeze ceea ce subzistd numai in co-text, dar si care subzista
deja, virtual in semem” [8, p. 41].

Rezulta ca in analiza numelor de persoana trebuie utilizate numeroase metode
clasice si moderne preluate n ultimele editii ale gramaticilor academice §i continuate
de studii noi ale specialistilor.
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