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REGLEMENTAREA JURIDICA A INREGISTRARILOR
AUDIO-VIDEO CA MIJLOC DE PROBA
iN PROCESUL CIVIL
Alexandria FRIMU

Includerea inregistrarilor audio-video in sistemul de mijloace de
probad in procesul civil extinde atat capacitatea cetdtenilor de a-si
proteja drepturile Incdlcate sau contestate, cat si capacitatea instantei
de a intelege circumstantele reale ale cazului si de a adopta hotarari
judecatoresti legitime si bine intemeiate.

Cu toate acestea, Inregistrarile audio-video, datorita
particularitatilor continutului lor nu trebuie sa fie considerate ca fiind
»cele mai bune dovezi”. Administrarea inregistrarii audio-video cu
statut de proba nu trebuie sa aduca atingere valorii probatorii a altor
dovezi care au fost administrate in cadrul procesului civil ci, din
contra, sd creeze doar noi oportunititi pentru o percepere completd a
circumstantelor cauzei de citre instantd si persoanele implicate in
cauza.

Asadar, inregistrarile audio-video asigura obiectivizarea si rapidita-
tea procesului de fixare a informatiei, plenitudinea faptelor fixate, dar
si posibilitatea de a modifica proportiile imaginii, timpul inregistrarii,
iar la vizionare si demonstrare — de a opri cadrul sau de a reduce
viteza de reproducere.
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Importanta inregistrarilor audio-video ca mijloc de proba in
procesul civil poate fi materializata in urmatoarele teze:

- Posibilitatea fixdrii unui volum imens de date, a unor spatii
largi, a mai multor obiecte in toatd complexitatea lor, pozitia lor
reciprocd, este posibila totodata fie fixarea generala, fie cea selectiva,
detailata, care ar permite demonstrarea imaginii obiectelor ce prezinta
importanta deosebita pentru solutionarea justa a cauzei.

- Inregistrarea imaginii obiectiva a bunului, a unei actiuni, inac-
tiuni, in strictd conformitate cu legile fizice, ale opticii, fixdnd deopot-
riva caracteristicile generale si particulare ale obiectului, in stare stati-
ca si/sau dinamica.

- Aprecierea informatiei auditive, dar si a celei vizuale, in culori,
clara, continand imprejurari si detalii ce pot deveni importante.

- Exteriorizarea atitudinilor si relatiilor interumane.

- Recondtituirea faptelor din trecut, a obiectelor care nu mai
exista din cauza alterarii, consumarii sau distrugerii.

- Fixarea oricarui tip de informatie probatorie.

Atribuirea persoanei care prezinta inregistrarea audio-video a obliga-
tiei de a indica cine, cind si 1n ce conditii a fost inregistrata, in toate ca-
zurile, fard exceptie, este, o masurd excesiva care poate duce la Incal-
carea dreptului procedurd de a prezenta dovezi. Consideram ca aceste
informatii ar trebui furnizate instantei numai dacad este cu adevarat
necesar sd se verifice pertinenta, admisibilitatea si veridicitatea acestor
dovezi, dar nu ar trebui sa fie o conditie pentru admisibilitatea inregis-
trarilor. In cazurile in care aceste informatii nu au o valoare probatorie,
furnizarea acesteia catre instantd nu ar trebui sa fie o obligatie a cirei
nerespectare implica inadmisibilitatea inregistrarilor audio-video.

Pe de alta parte, atunci cand se prezintd inregistrari audio-video,
legea nu impune persoanei care le reprezinta sa indice circumstantele
relevante pentru caz, pentru care inregistrarile sunt supuse confirmarii
sau respingerii. Cu toate acestea, aceasta informatie permite intr-0
masurd mai mare instantei sa preevalueze relevanta inregistrarii audio-
video transmise mai degraba decat informatii despre timpul efectuarii
inregistrarii. In sine, stabilirea de citre instantd atunci cand a fost
efectuatd inregistrarea audio-video nu permite intotdeauna sa se
stabileasca relevanta inregistrarii depuse.
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Interdictia prevazuta la art. 146 alin. (2) CPC consideram ca reduce in
mod nejustificat, utilizarea Inregistrarilor audio-video ascunse, in com-
paratie cu alte mijloace de proba, de exemplu, inscrisuri sau explicatiile
partilor, ale caror continut tot pot contine informatii despre viata privata.

Consideram cd o inregistrare ascunsa prezentatd de o persoana,
care contine informatii despre viata privata a unei persoane, nu poate
fi respinsa ca inadmisibild, daca s-ar Indeplini urmatoarele conditii:

- in primul rand, dreptul subiectiv civil presupus a fi incalcat sau
contestat, a cdrui protectie o cere persoana trebuie s fie comparabil cu
dreptul la viata privata a partii adverse;

- in al doilea rand, scopul obtinerii unei inregistrari ascunse este uti-
lizarea sa ulterioara doar ca dovada care sa protejeze atat drepturile sale,
cat si drepturile altor persoane a caror protectie le este conferita de lege;

- 1n plus, persoana care a facut inregistrarea ascunsa nu a putut sa
o obtina altfel, adica, implementarea inregistrarii ascunse trebuie sa fie
singura modalitate de a obtine dovezi cu privire la circumstantele
cazului.

Inregistrarile audio-video sunt credibile daci continutul lor este
veridic. Validarea inregistrarilor audio-video poate fi efectuata in mai
multe moduri, utilizate atat separat, cat si in combinatie. Astfel de
metode includ verificarea calitatii a sursei de informatii probatorii,
precum si compararea informatiilor probatorii continute intr-o inregis-
trare audio-video cu informatiile obtinute in modul prevazut de lege
prin alte mijloace de proba. In cazul in care existd indoieli privind
autenticitatea inregistrarilor audio-video transmise, poate fi verificata
prin efectuarea unel expertize.

Opinia comuna cu privire la simplitatea tehnica a falsificarii inre-
gistrarilor audio-video, in special a celor prezentate in forma digitala
si incapacitatea de a stabili falsificarea prin expertiza, sta la baza indo-
ielilor cu privire la posibilitatea utilizarii inregistrarilor audio-video in
procesul civil. Sustinem faptul cd posibilitatea de a falsifica inre-
gistrarile audio-video de la sine nu reprezintd o baza suficienta pentru
a declara inadmisibile inregistrarile. Mai mult, daca in procesul admi-
nistrarii inregistrarii audio-video, se stabileste faptul de falsificarea ei
(de exemplu, prin editare sau trucare), aceasta nu pot fi considerata
veridica si, respectiv, va fi respinsa de catre instanta de judecata.
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In orice caz, concluziile legale si rezonabile privind pertinenta, ad-
misibilitatea si veridicitatea inregistrarilor audio si/sau video pot fi
facute de instantd numai dupa examinarea completa si directd a aces-
tora 1n cadrul sedintei de judecatd, impreuna cu alte dovezi in cauza.

Consideram oportun ca legislatia procesuala civila nationala sa fie
modificatd, astfel Incat admisibilitatea Tnregistrarilor audio-video sa
nu depinda doar de modul de dobandire a acestora. Or, atunci cand o
persoana a carui drept sau interes legitim i se incalcd, este in drept s
se apere prin orice metodd, mai ales atunci cand nu poate prezenta alte
mijloace de proba decat inregistrarea, cu conditia ca judecatorul va
depune maxima diligenta in determinarea veridicitatii acesteia.

Deci, consideram necesara modificarea art. 146 CPC 1n urmatoarea
redactie:

Alin. (1), ,,Persoana care prezinta o inregistrare audio-video pe un
suport electronic sau de altd naturd ori solicitd reclamarea astfel de
inregistrari este obligata sa prezinte circumstantele care vor fi probate
prin intermediul acesteia”.

Alin. (2), ,,Pentru a fi admisibila, inregistrarea audio-video ascunsa
trebuie sd fie obtinutd in legdtura cu apdrarea dreptului incalcat sau
contestat, iar partea care o aduce sd se afle In imposibilitatea apararii
dreptului subiectiv prin intermediul altor mijloace de proba.
Inregistrarile audio-video ascunse se vor cerceta si aprecia cu prudenta
in limita intimei convingeri a instantei de judecata, astfel incat dreptul
la aparare sa fie proportional la incélcarea dreptului la viatd privata
sau a secretului corespondentei”.

Aceastd modificare este necesara n vederea extinderii situatiilor in
care partile pot prezenta in proces Inregistrarile audio-video care sa
probeze cele invocate de ele. In asa fel, instanta nu declara ca
inadmisibile inregistrarile, din start, fard a fi cercetate si apreciate in
dezbateri judiciare.

Pe baza unor concluzii si dispozitii teoretice rezonabile, au fost facute
propuneri de imbunatitire a legislatiei procedurale civile, permitand
instantei si celor implicati in cauza sd abordeze mai flexibil poshilitatea
de a folosi ca dovezi diferite tipuri de inregistrari audio-video.

Recomandat
Felicia CHIFA, magistru, lector. univ.
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