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The present work comes to analyze the the previous doctrinal sources, the
national judicial practice, the ECHR practice relevant to the subject under
discussion. There is also talk about the practical problems of applying the
legal norms and the small number of scientific studies carried out up to the
current stage both in the country and abroad. The present study aims to come
up with some proposals to amend the criminal legislation in order to ensure
the proper conduct of justice in order to ensure the protection of natural
resources through criminal law instruments. Because at the current stage we
have on the one hand studies that show that the state of the environment is in
continuous degradation and on the other hand the judicial practice in the
field of crimes that infringes the protection of natural resources is at the level
of the units. This is a complex research in which various comparative aspects
were approached, including through the analysis of foreign legislation in the
field of analyzed crimes.

Introducere, actualitatea si importanta temei. La etapa actuala,
subiectul protectiei resurselor naturale, dar si al protectiei mediului per
general este tot mai des abordat si sustinut atét la nivel national, cat si
la nivel global. Printre provocarile secolului XXI se enumera interna-
tionalizarea si transnationalizarea activititii criminale. Intru argumen-
tarea caracterului transnational al acestui tip de infractiuni, caracterul
devastator si gradul de pericol sporit al urmarilor prejudiciabile, poate
fi mentionat cunoscutul dosar ,,Aurul”, cadnd ca urmare a ruperii bara-
jului de protectie a deseurilor produse de S.A. ,,Aurul” din Baia Mare,
Romania, la data de 30 ianuarie 2000, sistemul fluvial Baia Mare din
nord-vestul Romaniei a fost poluat cu deseuri metalurgice lichide, ce
contineau cianura. Pana a ajunge la Marea Neagra, poluarea prin
afluenti a ajuns n raurile Somes, Tisa si intru-un final in Dunare [15].
Astfel, a avut loc poluarea transfrontalierd a Ungariei de catre o sursa
situatd in Romania.
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Atat doctrina nationald, Cit si cea internationalda sunt mai putin
preocupate de analiza infractiunilor prin care se aduce atingere
protectiei resurselor naturale, motiv din care am luat spre cercetare
acest subiect. Printre cei mai initiati doctrinari nationali in subiectul
vizat se enumerda S. Brinzd si V. Stati [2, p.1240-1282], care au
realizat analiza juridico-penala conform legii penale nationale actuale
[3], iar M. Boscaneanu [1] s-a preocupat nemijlocit de problematica
infractiunii de poluare a apei. Dacd e sd vorbim despre doctrina
strdind, atunci un aport deosebit este adus de studiile autorilor
M. Dutu [9, p.347] si M. Gorunescu [12, p.279] care sunt preocupati
de aplicarea raspunderii pentru infractiunile de poluare a resurselor
naturale, doctrinarii rusi I.V. Popov [21], S.I. Golubev [20], A.lu.
Bokovnea [19], conchid asupra importantei asigurarii protectiei resur-
selor naturale prin intermediul dreptului penal, autorii occidentali
Michael J. Lynch [13] si J. Piret, C. Hennau-Hublet [14] remarca
aparitia fenomenului criminalititii de mediu, ca o formad noua de
comportament infractional.

Analizand evolutia istoricd a incrimindrii infractiunilor prin care se
aduce atingere protectiei resurselor naturale, primele reglementari ce
imbraca forma unor norme juridice de drept penal le regisim in Codul
penal roman a lui Alexandru loan Cuza [11, p.91] din 1865, prin care
se asigura mai mult protectia apei si a solului. Revenind la actualitate,
n anul 2002 a fost adoptat Codul penal al Republicii Moldova [3] prin
care se consacra un capitol aparte infractiunilor ecologice, iar
infractiunile prin care se aduce atingere protectiei resurselor naturale
sunt prevazute la art. 227-230, fiind asiguratd protectia tuturor
resurselor naturale, apa, aer, sol si subsol.

Rezultatele cercetirii. Ab inifio, pentru a face lumina in subiectul
cercetat, mentiondam ca infractiunile prin care se aduce atingere
protectiei resurselor naturale presupun patru componente de
infractiuni diferite, vorbim aici despre: poluarea solului (art.227 CP
RM), incélcarea cerintelor de protectie a subsolului (art. 228 CP RM),
poluarea apei (art. 229 CP RM), poluarea aerului (art.230 CP RM).

Penalistii considerd in unanimitate ca obiectul juridic generic al
infractiunilor de poluare a resurselor naturale coincide cu valoarea
aparata de capitolul in care acestea se regasesc in legea penald, ceea ce
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presupune ca aceasta este valoarea social si relatiile sociale aparute n
cadrul protectiei mediului, pe cind penalistii autohtoni S. Brinza si
V. Stati [2, p.1207] impart infractiunile contra mediului inconjurator
in citeva sectiuni, acestea constdnd in protectia si conservarea
resurselor naturale ca parte componentd a mediului inconjurdtor si
posibilitatea oamenilor de a dispune de acestea.

Tot aici trebuie sd mentiondm ca fiecare dintre aceste infractiuni
reprezintd norme de trimitere, adica trebuie sa existe incalcarea unei
reguli cu caracter extrapenal ce a dus in consecinta la poluarea resursei
naturale. Astfel, intelegem cauza caracterului complex al obiectului
juridic special pentru fiecare din aceste patru infractiuni, pe de o
parte, vorbim despre obligarea respectdrii unor reguli cu caracter
extrapenal prin intermediul legii penale si, totodata, relatiile sociale cu
privire la prevenirea poluarii oricarei resurse naturale.

Fapta prejudiciabila pentru fiecare din infractiunile prin care se
aduce atingere protectiei resurselor naturale se poate manifesta prin
actiune sau inactiune, specificul constand in multitudinea de modali-
tati normative prin care aceasta poate fi realizata.

La etapa actuala, conform prevederilor legii penale, aceste infractiuni
sunt privite drept componente materiale, adica pentru ca infractiunea sa
se considere a fi consumata, trebuie sa survind urmarile prejudiciabile,
care de fapt pentru fiecare dintre aceste infractiuni au un caracter
complex, cét si prezenta obiectului material sau imaterial, dupa caz.

Astfel, Tn urma analizei juridico-penale a infractiunilor de poluare a
resurselor naturale din perspectiva doctrinara, studierii argumentelor ex-
puse in practica judiciara nationald [8,16-18], studiul comparat al le-
gislatiei penale strdine cu privire la incriminarea infractiunilor ce fac
obiectul prezentei cercetdri (ne-a atras atentia Turcia si Muntenegru
[5,7], care au introdus in legea penala norme distincte, inclusiv pornind
de la forma de vinovatie, dar si de la analiza practicii CtEDO [10] sub
imperiul art. 8 COEDO[6], am ajuns la cateva concluzii si recomandari.

in cazul in care nu survin urmirile prejudiciabile secundare, fapta
este calificatd drept contraventie, consideram prezenta incadrare
juridica insuficienta si ineficientd, motiv din care sustinem necesitatea
modificarii normelor de la art. 227-230 CP RM, si anume, primul ali-
neat sa presupund o componenta formald, iar urmarile prejudiciabile
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sa fie incluse in urmatoarele aliniate dupa gradul de pericol al aces-

tora. Doar ca pentru aceasta Guvernul RM trebuie sa efectueze studii,

expertize si cercetari n domeniul poludrii resurselor naturale, pentru a

determina cantitatile de poluanti care reprezinta pericol pentru mediu,

pentru viata si sanatatea persoanei, astfel incat sa se poata prevedea
riscurile aduse mediului prin fapta de impurificare sau otravire.

De asemenea, opindm asupra necesitatii introducerii de prevederi
cu referire la raspunderea penald a persoanelor juridice constituite, dar
incd neinregistrate, care in timpul formarii patrimoniului comun, sau
pregatirii de desfarurare a activitatii de intreprinzator, la fel pot comite
infractiuni ce lezeaza protectia si conservarea resurselor naturale.

Trebuie sa remarcam practica statului roman [4], n ceea ce tine de
incriminarea infractiunii de infectare a apei potabile ca produs de
consum, prin care se aduce atingere protectiei sanatatii publice. Caci,
dupa parerea noastra, infractiunea de poluare a apei nu include aceasta
fapta prejudiciabila. Prin art. 229 CP se incrimineaza atentarea la
obiectul material apa ca element al mediului inconjurator, adica
resursa naturald care consta in apele subterane si Th apele de suprafata.
Pe cand infractiunea de infectare a apei potabile atenteaza la obiectul
material, apa sub forma de produs, care a fost scos din cadrul mediului
si deja are o alta calitate juridica fiind livratd la consumatorul final,
adica persoanei, cauzandu-se prejudicii directe sanatatii persoanei.
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