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Rezumat: Textul ca unitate functionala superioard de comunicare, in ultimul timp,
a devenit o preocupare reald si atractiva pentru diferite categorii de cercetatori: filologi,
filosofi, psihologi etc., fiind examinat sub variate aspecte.

In acest articol, luand in considerare conceptele teoretice, principiile de redactare
a textului, am incercat s demonstram in ce constd dimensiunea sa logico-semantica, ce
relevanta are ea asupra receptorului, daca corespunde orizontului sdu de asteptare. Am
comentat mai multe microtexte (fragmente) si unele texte integrale ale unor autori noto-
rii, selectate, cu precadere, din publicistica actuala.

Cuvinte-cheie: text, propozitie, frazd, unitate sintacticd, unitate autonomd, nivel
textual, ordonare logica, conectori.

Abstract: The text as a superior functional communication unit has lately become
areal and attractive preoccupation for various categories of scholars: philologists, philo-
sophers, psychologists, etc., being examined under various aspects.

In this article, considering the theoretical concepts, the principles of writing the
text, we tried to demonstrate what its logical-semantic dimension is, how relevant it is to
the receiver, if it corresponds to the receiver’s expectation horizon. We have commented
on several micro-texts (fragments) and some integral texts of notorious authors, selected
especially from current publications.

Keywords: text, sentence, phrase, syntactic unit, autonomous unit, textual level,
logical arrangement, connectors.

Textul, conditiile de elaborare si de percepere a lui, mecanismul de realizare
a coeziunii §i a coerentei etc., dupa cum confirma savanti remarcabili, prezin-
ta un interes constant a mai multe discipline: psihologie, filosofie, stiinta lite-
rara, sociolingvistica si lingvistica generald. [2,p.5] Actualmente, au aparut si
s-au dezvoltat unele domenii sau teorii noi: actele de vorbire, discursul, dialogul
(conversatia) si/sau interactiunea verbald — toate acestea asociindu-se direct sau
indirect cu textul.

Constatam ca in diverse studii se abordeaza, din mai multe unghiuri de vede-
re, si conceptul de text, luand in considerare sistemul clasic de niveluri ale limbii
(sintactic si semantic). Se afirma ca textul se afla in dimensiunea frastica. Toto-
data, investigatiile se extind spre nivelul transfrastic, realizdndu-se raporturile
sintagmatice care se produc dincolo de limitele frazei.

Fara a intra in detalii, subliniem ca, sub aspect lingvistic, textul este privit ca
0 unitate gramaticala ce apartine nivelului sintactic, situdndu-se pe cea mai inalta
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treapta a ierarhiei: parte de propozitie — sintagma — propozifie — fraza — text. El
este deci ca unitate sintactica superioara frazei, analizabila la nivel sintactic. In
acelasi timp, e vorba de o unitate autonoma, inchisa, ce tine de semantica, are
o anumita valoare, finalizand actul de comunicare, si relevanta la nivel textual.
[2,p.5-6]. Astfel, textul satisface, in primul rand, functia de comunicare, fiind pur-
tator de semnificatie. [4,p.9]. Acesta dispune de unele particularitdti: este produs
de un emitator intr-un context determinat, cu scopul de a fi destinat unui public;
reda un sens, comunicand idei, ce imbraca o forma deosebita intr-o limba oareca-
re; este transmis pe un canal concret si asteaptd un raspuns, feedback. [13,p.13]

In viziunea unor lingvisti, textul formeaza un tot intreg, ceea ce, binein-
teles, nu inseamnd o simpld ordonare de proportii independente (si analizabile
ca atare), ce ar fi puse cap la cap, dar intelesul unui text se deduce din compo-
nentele sale, fara a se rezuma la ele; acesta este mai mult decat o inlantuire de
propozitii si fraze, are o structura interna, ale carui elemente se afla in diferite
relatii. Vocatia sa il ajuta pe autor sa gaseascd cel mai indicat loc pentru fiecare
constituent, spre a-1 plasa intr-o corelatie adecvata cu celelalte componente din
text. [Idem,p.175] Potrivit lui E. Coseriu, bundoara, textul este o constructie in
care se disting simultan trei niveluri de functionalitate, trei tipuri de continut:
desemnarea, o referinta la realitate, semnificatul, continutul unui semn dat intr-o
anumita limba si sensul, ca un continut caracteristic unui text. Desigur, continutul
textului depinde si de circumstantele in care este utilizat, de mijloacele, prin care
e comunicat. [Apud:2,p.185]

Din perspectiva coerentei textuale, s-a stabilit §i s-a argumentat, prin exem-
ple concludente, cd acesta nu e o simpla insiruire de enunturi, ci se constituie
intr-o unitate lingvistica specifica, transfrastica, o forma a comunicarii ce deriva
din intentia emitatorului de a transmite prin procedee lingvistice si pragmatice
un oarecare mesaj.Textul devine mai accesibil cititorului, daca contine propozitii
si fraze consecutive, ce se gasesc in raporturi logice evidente. Cu fiecare enunt
inedit, cititorul obtine o informatie noud pe care o integreaza in sistemul lui de
cunostinte. [13, p.137]. Cititorul, neindoielnic, trebuie sa descifreze textul, sa
reveleze fata ascunsa a lucrurilor.

In literatura de specialitate se cunosc trei orientiri de examinare a textului;
pragmatica, semioticd, gramaticala [4, p.8-9]. Se mai accentueaza ca structura
semanticd a textului poseda doua trasaturi esentiale: comunicativa si referentiala.
Ele, deopotriva, evidentiaza unitatea sa, explicand relatiile comunicative si deno-
tative ale acestuia. Ca unitate de limbaj in uz, textul este identificat drept un enunt
in interiorul unui context comunicativ, realizat ca forma orala sau scrisa. [2,p.6]
Orice text se prezintd ca un enunt complet, Insd in cele din urma, intotdeauna unic
al unui act de enuntare.[1, p.62] Asadar, un text este format din bucati succesive,
ce sunt un fel de sub-texte in interiorul textului. Pentru a-I recunoaste ca pe un
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intreg, trebuie sa-1 deslusim 1n plan de text, cu partile sale si/sau o ordonare de
secvente. De aceea a intelege un text Tnseamna a-1 sesiza ca pe unul integral.
[Idem, p.307]

Este stiut ca in permanenta oricine, cu diferite ocazii, concepe sau comen-
teaza un text, indiferent de marime, caci conteaza sensul lui, dimensiune fun-
damentala, propriu nu doar marilor secvente verbale. El se poate ,,ascunde” si
in spatele unei singure expresii, a unui singur cuvant, daca intelegerea acestuia
presupune o intreaga poveste de viata, tot astfel cum se Intampla si cand ,,Cartea
creeaza sensul, iar sensul — viata”. [14,p.194]

I. Diaconescu crede ca exista, de fapt, doi factori ce determina dimensiunile
unui text: unul obiectiv (obiectul comunicarii, nucleul referential) si altul su-
biectiv (depinde de capacitatile de comunicare ale emitatorului, de competenta,
legate indisolubil de situatia in care se realizeaza actul textual). Prin urmare, mai
multi locutori, chir daca reflectd o tema comund, vor produce texte distincte ca
forma si mod de expunere, ca posibilitate de analiza si de sinteza, Intr-un spatiu
mai amplu sau mai restrans.

Uneori, in calitate de text, poate functiona un cuvant: da! oare?[4,p.10] De
aceeasi parere e si C. Vlad, care sustine ferm ca un lexem ca ,,Atentie!” este sau
devine text daca poate pune in joc o lume ce se afla ,,in spatele” lui si al locuto-
rului, o lume proiectata, astfel, inaintea interlocutorului, liber s si-o asume sau,
lasand-o neobservata, sa o faca inexistenta pentru el, din cauza ca lipseste comu-
nicativitatea, ca se renuntd a intra in rolul de partener real la un act de cunoastere
prin limbaj.[14,p.194]

I. Diaconescu precizeazd ca si cuvintele de salut: noroc, sanatate, servus
s.a. sau cele care vizeaza un fapt ori un eveniment legat de anumite imprejurari:
foc, bravo, hoo etc. se folosesc ca texte monolexicale.[4,p.11] Coeziunea dintre
unitatile textuale se asigura prin referinta la anturajul lingvistic in care se produce
comunicarea, la conditiile obiective ori subiective ce o genereazd. De exemplu,
secventa Foc! Ajutor!, daca are loc in cazul izbucnirii unui incendiu, adica intr-o
anumita situatie, reprezintd un text ce cuprinde doud unitati legate prin referinta
la circumstanta data. [5, p.231] Nu sunt trecute cu vederea nici lexemele de tipul:
frizerie, pdine, carne etc., capatand trasaturi de text cu rol epideictic (descrierea
persuasiva a unui obiect), care sunt, de regula, numele firmelor de prezentare, in-
talnite Tn limbajul de reclama, de publicitate [4, p.11], pe care le atestam frecvent
si In spatiul basarabean.

De asemenea, apar 1n rol de text si o sintagma: Calcdiul lui Ahile (moment
dificil intr-o situatie, un loc vulnerabil, ce pare accesibil unei forte adverse); o
propozitie: Aveti putintica rabdare! (replica arhicunoscuta din comedia ,,0 scri-
soare pierdutd” de I. L. Caragiale. Protagonistul ei, Trahanache, o spunea incon-
tinuu, ca un laitmotiv, fiind o expresie foarte frecventa, la care apeldm atunci
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cand Incercam sa domolim zelul, curiozitatea sau nervozitatea cuiva. Desigur,
o facem ironic, putin altfel de cum proceda autorul, pe un ton grav si serios); o
fraza (1): ,,7e poti considera cu adevarat implinit abia atunci, cand tot ce faci se
sprijind pe demnitate, nu pe ambitii proaste”. [9,p.43] In exemplul (1), e o fraza
laconicd cu un mesaj destul de explicit chiar si pentru un cititor mai putin avizat
in problema: succesele oricarui om, afirmarea lui deplind se bazeaza aievea pe
virtutile ce le poseda; (2): ,, Nu exista un profesor mai priceput ca viata: te pune
constant la incercare, te urmareste cum gresesti, cum te framanti, cum spargi cu
fruntea zidul necunoasgterii §i, abia dupd ce vede ca te descurci, te ajuta sa devii
destept...”. [10, p.62] In cel de-al doilea exemplu, e o frazi bine conturata, din
care se desprinde usor o imagine clara despre viata, ca cel mai bun indrumaétor in
toate, despre necontenitele noastre confruntdri cu ea, despre Invatdmintele ce ni
le ofera, despre bogatele experiente dobandite, care ne avantajeaza intrucatva sa
depasim obstacolele imprevizibile si incidentale etc. Verbele la modul indicativ,
timpul prezent, utilizate la persoanele a II-a si a III-a, numarul singular, atribuie
acestui act comunicativ terminat, delimitat un caracter generalizator: oricine se
poate regasi aici.

Un text ar putea fi si o succesiune de propozitii: ,, E primavara. Tata ara mo-
sia. Tarana e calda. Cerul — senin. Eu — fericit. Si totusi, in poala mamei e cineva
cu mult mai fericit decat mine — semintele!” [Idem, p.37] Textul acesta contine
cateva propozitii cu o structurd concisd, cu exceptia ultimului enunt, ce e mai
dezvoltat. Autorul 1nsa izbuteste sa exprime sentimentele de bucurie ce le traieste
omul in prag de reinviere a naturii, chiar si semintele (aici se recurge la o perso-
nificare) ard de nerdbdare sa fie puse cat mai repede In pamantul proaspat arat.
Prin intermediul unui cadmp lexical adecvat, al verbelor la prezentul indicativ, se
profileazd o imagine de ansamblu despre primavara si semnele ei tipice, emotiile
iminente, prilejuite de acest frumos si mult asteptat anotimp.

O secventd de mai multe fraze constituie, la fel, un text: ,, Cand te afli prea
mult timp pe o corabie ce pluteste spre necunoscut, nici nu prinzi de veste cand
se erodeaza. Marea dezamagire vine in ziua cand observi ca vasul se scufunda.
Atunci ifi dai seama ca foarte putini dintre prietenii care te insotesc sunt la cu-
rent cu faptul ca nu stii sa inoti, dar si mai putini sunt cei carora le pasa de asta” .
[Idem,p.14] In textul dat, cu fraze de facturd dimensionala diferita, se prezinti un
adevdr incontestabil, ce il releva receptorul chiar la o lecturd superficiala. Frazele
se remarca printr-o conexiune indisolubild, ideile reies una din alta si se com-
pleteaza reciproc, reliefand, astfel, deceptia ce il cuprinde pe fiecare atunci cand
este nevoit sa suporte 1n viatd, de unul singur, un esec neasteptat. Cei din preajma
(rude, amici, colegi), pe care, probabil, se putea miza candva, altii, ramanand, pur
si simplu, impasibili, nu sesizeaza ca omul, uneori, nu dispune de puterile firesti
de a evita orice impedimente.
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Dupa I. Diaconescu, ca unitati textuale autonome se considera proverbele si
zicatorile, ce pot avea ca expresie lingvistica o propozitie: Limba este cantarul
mintii; Fiecare se simte bine in tara lui ori o fraza: Nu te grabi cu vorba, gra-
beste-te cu fapta,; Randunica incepe ziua, iar privighetoarea o termind. Un statut
analog cu al unitatilor paremiologice il au, din punct de vedere textual, si citatele.
[4,p.11] Pe buna dreptate, fiind extrase dintr-un macrotext, ele obtin autonomie,
instituindu-se in unitati textuale: ,, Limba este intdiul mare poem al unui popor”.
(L. Blaga)

Asadar, ilustrand asertiunile teoretice despre dimensiunea textului si anali-
zandu-le detaliat, vom concluziona ca, in principiu, orice secventa lingvistica, in-
diferent de lungimea sau structura ei, daca se manifesta ca un act de comunicare
de sine stdtator, explicit sau implicit, poate fi interpretatd si evaluata ca text.

Indiscutabil, exista o tipologie variatd a textelor (literare, informative, ar-
gumentative, stiintifice, administrative). Fiecare dintre ele solicitd o abordare
sui-generis si un comentariu in mod diferentiat. De obicei, ideile se formuleaza
intr-o anumita ordine ce-l ajutd pe autor, dar si pe cititor sa patrunda in esenta
problemei, sa explice mai lesne mesajul textului, sd promoveze si sa aplice cu
exactitate informatia de care a luat cunostinta. In acest articol, ne referim, mai cu
seama, la mostre selectate din textul publicistic. Ne-au preocupat autorii clasici si
contemporani (B. Delavrancea, O. Paler, A. Plesu, A. Silvestru), acestia din urma
avand prioritate prin subiectele originale, oglindite 1n creatia lor.

Cercetatorii recunosc trei factori ordonatori ce actioneaza in conditiile ca-
racteristice textului, deseori, simultan. E vorba, mai intdi, de ordonarea logica.
Aceasta se realizeaza in baza raporturilor logice ce se stabilesc intre unitatile tex-
tuale — propozitii sau fraze: cauzalitate, finalitate, conditie, concesie, consecutie,
opozitie, cumul 5.a.[2,p.98] In plus, exista tehnici de care face uz un autor, cand
trateaza o tema sau alta, pentru ca cele relatate sa fie accesibile, n acelasi timp,
captivante pentru receptor. Aceasta tine, la fel, de ordinea logica de expunere
a materialului, in primul rand, de gradarea ascendenta, ceea ce il orienteazad pe
cititor sa urmareasca consecutiv diverse evenimente, intdmplari, imagini etc., sa-
si mentina treaz interesul, motivandu-1 sa continue lectura. Efectul este forte in
punctul culminant, de tensiune maxima. A. Serbanescu e de parerea ca, insusind
o asemenea modalitate de a construi textul, autorul se poate opri asupra fiecarei
etape, pentru a acumula idei, fard a-i oferi cititorului senzatia ca se Intrerupe,se
abate de la gandul important.[13,p.145] Sa exemplificim cele enuntate supra
printr-un fragment, selectat din articolul ,,Pantera domestica” de O. Paler: ,, Si va
asigur, domnule, ca nu vorbesc asa din orgoliu. De altfel, daca m-ati cunoaste,
ati sti ca nu dau doi bani pe orgoliu. Natura mare §i minunata pe care am iubit-o
mereu m-a invatat asta. Un cal de rasa nu e orgolios, isi trdieste frumusetea.
Mersul leoaicei e natura ei, nu orgoliul ei. Mie orgoliosii mi se par niste cerse-
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tori. Cdnd nu-si arunca singuri un os, cersesc ceva, ce cred ei, li se cuvine. Nu-i
vorba, ca le si merge. Cdci numai inteligenta si bunul-sim¢ sunt limitate. Prostia
si ipocrizia n-au limite. Deci, nu te poti apdra de ele. In fine, astea le stiti dum-
neavoastra la fel de bine ca mine”. [7,p.89]

Chiar daca avem de a face cu o bucata nu prea mare de text, se pare cd auto-
rul izbuteste sd concentreze atentia receptorului asupra temei actuale si a defec-
telor umane, ce persistd acum in orice sferd mai mult ca oricand: orgoliul si con-
secintele lui dezagreabile (stupiditatea si duplicitatea). Implicit, parca dialogdm
lejer, sincer cu autorul, afectat i, deopotriva, alertat de atitudinea inexplicabild
a unora care nu stiu sa ia cele mai bune, chiar desavarsite lectii, ce ni le daruies-
te cu atata noblete splendida naturd. El accentueaza acele insusiri ce-l Tnalta, il
innobileazd pe om 1n fata naturii, $i anume: inteligenta, bundvointa, punandu-le
intr-un contrast vadit cu nonvalorile (prostia si ipocrizia), care s-au Inradacinat
in societatea contemporand si depdsesc orice frontiere. Trecerea de la un gand la
altul, pastrarea coerentei si a coeziunii sunt Intemeiate, intrucat O. Paler recur-
ge la unii conectori conclusivi: de altfel, cdaci, deci, in fine, reliefand raporturile
logico-semantice: cauzale, concesive, conditionale, temporale, conclusive dintre
propozitii si fraze. Cu sigurantd, cititorul va percepe destul de facil ce a dorit sa
spund autorul si va efectua deductiile corespunzatoare, ceea ce rezulta ca el a
desprins dincolo de text sirul de idei relevante.

Se impune a fi scoasa in vileag si o altd exigentd — ordonarea temporala, tot
atat de necesard in distribuirea informatiei intr-un text. Aceasta se infaptuieste
prin relatiile create intre unitatile textuale In succesiunea lor pe axa cronogeneti-
ci. In asemenea cazuri, se apeleazi la unele mijloace morfologice, ce actioneazi
pe axa temporald prin categoria gramaticala a timpului. In raport cu momentul
vorbirii, se ordoneaza, gratie formelor sale distincte, cele trei stari temporale:
trecutul, prezentul si viitorul. Indicam aici si mijloacele sintactice ce participa
la ordonarea temporald prin functia de circumstantial de timp, ce se actualizea-
za printr-un complement sau o propozitie subordonata circumstantiala. Datorita
prepozitiilor, locutiunilor prepozitionale, conjunctiilor, locutiunilor conjuncti-
onale si adverbelor relative, se asigurd ordinea temporald a unitdtilor textuale
sub raportul anterioritatii, simultaneitatii si posteritatii. Un rol esential le revine
si mijloacelor lexicale-ordonatori temporali metafrastici. Prin intermediul lor, o
unitate textuald e pusa in relatie de anterioritate, de simultaneitate sau de posteri-
oritate cu o unitate antecedenta. In aceasta calitate, se folosesc multe adverbe si
locutiuni adverbiale: acum, pe atunci, dupa aceea, deodata, intre timp, pe urma
etc. Cu aceeasi valoare se Intrebuinteaza si unele substantive ce prin semantica
lor desemneaza notiunea de timp, fiind insotite In prepozitia sau in postpozitia
lor de un adjectiv demonstrativ de apropiere sau de departare: din ceasul acela
(acesta), din clipa aceea (aceasta), la acea data, la data aceea, de data aceasta,
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in acel (acest) moment, in acest (acel timp, pe timpul acela, in viemea aceea, din
ziua acea .a.). [2,p.98-99]

Cele expuse supra le vom exemplifica printr-o secventa, extrasa din articolul
., Errare divinum est”, semnat de acelasi publicist, O. Paler: ,, Ce drum ciudat am
parcurs! Am copilarit printre certitudini si am descoperit relativ tdrziu, si cu des-
tule dificultati, indoiala. Am crezut ca o greseala poate fi utila numai daca gasesti
in ea ceva care te ajuta sd traiesti. Mi-am cucerit constiinta vulnerabilitatii dupa
ce am fost, fara nici un efort, convins ca regretele nu ma privesc. Lumea in care
m-am nascut eu era neobisnuit de discreta. Semana pamantului de acolo, aspru
si zgarcit. Am de aceea sentimentul ciudat ca, marturisindu-ma, sunt primul gu-
raliv din neamul meu. Dar, oare, intamplator tacerea mi se pare, uneori, singurul
limbaj esential”? [7,p.199] Observam aici ca autorul acorda intéietate verbelor la
timpul trecut (perfectul compus si imperfectul), modul indicativ, alternandu-le,
pe alocuri, cu cele la prezent, adverbelor de loc, de timp si subordonatelor cir-
cumstantiale de timp, pentru a zugravi Intocmai momentele ce I-au marcat cand-
va si pentru a evoca unele actiuni durabile din viata proprie. El exprima acea stare
launtrica pe care a simtit-o de-a lungul anilor, zbuciumul sufletesc, pe care 1-a
suportat intr-o lume tainicd, plind de mister, unde omul, mai ales, cel sensibil nu
intotdeauna se poate destdinui. O simpla deschidere, o evadare din trecutul foarte
discret parcd il nedumeresc pe autor, gasind instantaneu raspunsul ce urmeaza
sa fie completat de catre cititor, reliefat prin propozitia-interogatie retoricd ,,Dar,
oare, intamplator tdcerea mi se pare, uneori, singurul limbaj esential?”

Semnalam ca si mijloacele lexico-gramaticale sunt eficiente in organizarea
textuald. Cu ajutorul lor, se obtine coerenta si coeziunea unitatilor la nivel textu-
al. De exemplu, unele adverbe si locutiuni adverbiale, prin semnificatia lor, fac
legdtura cu unitatea textuala anterioara, ceea ce inlesneste producerea textului,
totodata, receptarea lui. De regula, in textele de natura descriptiva, dimensionate
pe orizontala, axa spatialitatii fiind unidimensionald, se intrebuinteaza, deseori,
lexeme de felul: acolo, de acolo, aici, dincolo, pana acolo, deasupra, la dreapta,
la stanga, aproape, departe etc. [2,p.99]

E de notat ca ordonarea spatiald e cel de-al treilea element ce se referd la
modul de asezare a unitatilor intr-un text, la conexiunile ce actioneaza in spatiul
unui dispozitiv textual. Structurarea linearitatii textului, organizarea lui intr-o se-
rie de fragmente complementare fac accesibila tratarea interpretativa. Acestea
sunt marci ale integrarii lineare: mai intdi/apoi/ pe urma, in sfarsit, pe de o parte/
pe de alta parte, in primul rand/in al doilea rdnd, fie/fie, uneori/uneori, de-o
parte/de cealalta parte etc. se intdlnesc, indeosebi, in descriere, a caror structurad
ierarhicd contrazice dinamica narativa. [6,p.302] In organizarea spatiala, ele po-
seda trei valori substantiale: de deschidere (primul, unul, in primul rand...), de
legatura (al doilea, celalalt, in al doilea rand... sau un altul, mai multi, anumiti,
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apoi etc.) de incheiere (in sfarsit, pentru a termina, in ultimul rand ...). [Idem,
p-303]

Intr-un pasaj, ales din textul ,,Artistul si arborele universului” de O. Paler, pre-
zenta unor marci: unul, altul, pe de o parte, pe de alta parte, ce efectueaza legatura
dintre enunturi, favorizeaza nu numai o lecturd placuta, dinamica a acestuia, ci si
intelegerea lui, comentarea ampla a unor ganduri consecutive, pe care autorul le
valorifica in mod justificat. Sa ne convingem de acest lucru: ,, O legenda din Mexic
spune ca arborele universului are doua brate. Unul al dragostei, altul al durerii.
Si ma gdndesc ca, poate, si artistul e un astfel de arbore. Pe de o parte, singur, pe
de alta parte, solidar, el isi obtine tocmai in singurdtate dreptul de a iubi si uneori
se rateazda nu pentru ca nu a dorit sa fie solidar, ci pentru ca n-a indraznit sa fie
singur, nu s-a cufundat destul de adanc in adevaratul sau, fara de care ar sfarsi
prin a repeta numai ceea ce aude la altii. Problema cea mai spinoasa a unui artist
e tocmai aceasta, sd {ind o cumpdnd dreaptd. Intrucdt, trdind la o rdspantie intre
,eu’”si, noi”, el n-are voie sa uite ca rostul singuratatii sale nu poate fi decat ace-
la de treapta spre o solidaritate mai addnca...” [7, p.312-313].

Negresit, ideile ce fac parte dintr-un text, in opinia A. Serbanescu, vizeaza
un obiect, un eveniment, fie cd e concret, fie ca e abstract, real sau imaginar.
Asadar, ordinea naturald de expunere a ideilor intr-un text constd in surprinderea
pozitiei in timp §i in spatiu a obiectului sau a evenimentului la care se face refe-
rintd. In functie de tema, autorul poate organiza textul pe una din cele doui axe:
temporala ori spatiala. [13,p.140]

Potrivit A. Serbanescu, o tehnica frecventa este redarea ideilor de la parti-
cular la general, de la general la particular. Intr-o atare situatie, autorul incepe
a relata detaliat, consecvent, facandu-l pe cititor sa-si canalizeze atentia asupra
concluziei unificatoare, sa-si dea seama ce a vrut sa spund emitatorul. Aducem
un exemplu concludent din publicistica lui A. Silvestru, pentru a confirma cele
elucidate teoretic. E vorba de un tanar dintr-o familie instarita, care a vrut nespus
de mult sa devina senator, de aceea a Inceput sa se antreneze pentru viitoarea lui
carierd: lua cuvantul la Intruniri, {inea discursuri (pe care le considera ,,inflacara-
te”), fara glume pipdrate, dar nimeni nu-I lua in serios:

,,Dandu-si seama ca ceva nu e in ordine, s-a dus la un orator vestit si l-a
rugat sa-1 invete arta de a fi stapan pe limba.

- Spune-mi, mai intdi, cdti ani ai? l-a intrebat oratorul, caruia i se dusese
vestea §i de mare intelept.

- Pai... am trecut de douazeci.

- Ei bine, dragul meu, ai intarziat cu doudzeci de ani. lata de ce primul meu
sfat e sa taci un an intreg!

- 8a tac? s-a mirat tdanarul. Se pare ca m-ati inteles gresit. V-am rugat sa ma
invdtati a vorbi, nu a tdacea.

115



Batranul [-a privit in ochi §i i-a raspuns:

- Am intdlnit foarte mulfi oameni care si-au regretat vorbele, dar niciunul
caruia sa-i pard rau ca a tacut... Tdcerea te ajuta sa devii stapan pe limba ta!

Nu stiu daca acel tanar a ajuns sau nu un orator adevarat. Stiu insd cd tdacerea
e de aur §i ca nu intamplator, pentru pacatul de a cadea in vorbe goale, se spune:

- Daca taceai, filosof ramdneai!

Uneori, este mai daunator sa spui prostii, decdt sa le faci, pentru ca atunci
cand le faci, te prostesti doar tu,iar atunci cand le spui, se prostesc §i cei care te
ascultd.

Asa sau altfel, nu uitati: Pe ceilalfi ii cunoastem mai bine cand vorbesc, iar
pe noi ingine - cand pastram tacere...” [11, p.345-346]

Sirul de idei pe care le amplifica autorul in acest fragment, ce-i drept, cam
extins reflectd dorinta aprinsa a unui tanar de a se lansa in plan profesional cat se
poate de repede, pentru a ocupa o pozitie certd in societate. Cele cateva alineate,
ce includ, Tnainte de toate, un dialog cu intrebari si replici scurte, respectiv un
vocabular tematic-cheie (orator, a lua cuvantul, a tine un discurs, arta de a fi sta-
pdn pe limba s.a.), converg spre identificarea temei principale: A vorbi sau a tacea
sunt calitati pe care fiecare urmeaza sa le cultive mereu. Inserarea unor expresii
si proverbe celebre: Tdcerea te ajuta sa devii stapan pe limba ta!; tacerea e de
aur, daca tdceai, filosof ramdneai! contribuie la dezvaluirea ideii centrale despre
influenta benefica sau ddundtoare a unui orator asupra ascultatorilor.

Astfel, de la un fapt particular, pastrand caracterul logic al celor relatate, A. Sil-
vestru il avantajeaza pe cititor s traga o concluzie pertinenta: ticerea este o virtute,
care te face sa fii mai intelept, mai echilibrat, sa stii ce sa spui si cand anume. Totoda-
ta, el va sesiza ca e necesar ca intotdeauna sa vorbesti doar ceea ce trebuie, caci cele
rostite in public au un impact puternic asupra auditoriului. A. Serbanescu precizeaza
cd acest tip de organizare textuala e intr-o corelatie indisolubila si indispensabila cu
mecanismele de producere si receptare a textului. Nu incape nici o indoiala ca intre-
gul proces de elaborare a unui text se bazeaza pe operatii succesive de generalizare
si particularizare. In acelasi timp, tot procesul de lecturd presupune pendulare intre
memoria de lunga duratd (se retine informatia generalizatd) si memoria de scurta
durata (se pastreaza informatia punctuald, particulard). [13, p.147-148]

In aceasti ordine de idei, ne vom referi la un exemplu edificator din publicisti-
ca lui B. Delavrancea: ,, Sunt oameni a caror viata este ascunsd, necunoscutd. Nici
onorurile, nici decaderile nu iau la ei proportiile unor evenimente. Nimeni nu le
cunosc traiul, cdci traiul lor este modest si intim. Despre ei nu se stie cum a vorbit
la un banchet mare, cum a raspuns cutarui om mare, cum s-a purtat in impreju-
rari grele pentru cele publice, nici cum s-au luptat si cum au invins intr-o anume
rascoala sociala. Astfel si-a petrecut viata Ispirescu. Fara ambitie nesdtioasa, fara
sinchisire de trepte sociale, strain de aviditatea desfranata a timpului nostru. La el
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viata se reducea la familie, la tipografie si la munca zilnica neintrerupta. Ce, dar,
s-ar putea spune despre viata lui? Cum a inaintat de la ucenic pana la stapan in
curs de 40 de ani? Ca a muncit si, neravnind la bunul altuia, a murit sarac? Ca
a fost cinstit, §i bun, si milos?” [3, p.431] Plecand de la unele constatari ordinare
privind natura neobignuitd a unor personalititi marcante, atitudinea grijulie, fireas-
ca fatd de acestea, B. Delavrancea trece la o descriere a virtutilor lui P. Ispirescu,
care a lasat ca mostenire literara, o lucrare fundamentala, ,,.Basmele romanilor”.
Specificul, originalitatea basmelor sunt cu atat mai distincte, cu cat B. Delavrancea
incearci si le compare cu cartea de poezii populare, culese de V. Alecsandri: ,, /n
Ispirescu, observa autorul, trebuie sa admiri puterea de viatd, coloritul cand naiv,
cand glumet, cand epic, cand liric si fara contenire fermecator”. (Idem, p.432)

Lectura integrala a textului ne permite sa afirmdm ca, prin intermediul para-
lelismului sintactic, autorul scoate in relief caracteristicile dintre poezie si proza
(legende-basme). Asadar, aflam ca P. Ispirescu nu doar a cules aceste basme din
gura poporului, nu le-a intocmit selectand din diverse variante ce era mai bun, ci
le-a reactualizat, a dat o viatd noua si eternd legendelor noastre. Ele 1i apartin, ,, de
la noi n-a luat decat visele trecutului, ale copilariei, de la noi n-a luat decat lutul
fara forma, de la el a dat forma si a suflat viata”. [Idem, p.434]

Astfel, in articolul amintit, B. Delavrancea a reusit sa infatiseze figura impu-
natoare a lui P. Ispirescu, unul dintre marii scriitori ai romanilor, ramanand, ,,ca
si Eminescu, adevarata glorie a literaturii noastre”. [ldem, p.434] Fara a com-
pleta cu unele fraze cele amintite despre P. Ispirescu, extrase din acelasi articol,
continutul este bine deslusit chiar din fragmentul indicat initial, deoarece acesta
reprezinta pentru receptor un act de comunicare finisat, suficient de expres.

Bineinteles, nu e lipsit de importantd, pentru a capta atentia cititorului, a-1
impresiona incd de la primele pagini, spre a discerne si a explica semnificatia
textului, nici principiul simplu complex/ complex-simplu. E un mod de a ordona
ideile, orice element al textului este examinat, descifrand mai exact intregul ne-
definit. Or, apare si devine o provocare pentru receptor, care va trebui sa reflec-
teze asupra fiecdrui constituent, sd perceapa in ce rezida chintesenta textului, in
general, pentru a le verifica intruna, pe masura ce asteptarile i se confirma sau i
se infirma. [13,p.150] Iatd un exemplu, o secventa din articolul ,,Cine suntem?”
de A. Silvestru: ,, Cat timp avem? Cat ne-a ramas? L-am folosit cum trebuie?
Ce mai putem schimba? Suntem capabili sa mai progresam? Mai credem in noi
insine? Mai vrem sa reusim?

Dispunem de atatea manuale! Atdtea sfaturi ni se dau in jur!

Nici unul insa nu ne spune cine suntem, ce posedam, cdte minuni suntem
capabili sa realizam.

Daca am sti! Daca de mici copii ni s-ar deschide ochii spre interior. Cdte
talente am vedea acolo! Cate minuni am savarsi cu soarta noastra!” [12,p.178]
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Semnalam aici cd suita de Intrebari retorice, reunite intre ele consecutiv prin-
tr-un subiect comun reprezintd existenta si realizarea omului in timp. Imaginea ce
se profileaza sugestiv, intr-un anumit fel, gratie unor verbe, mai ales, la timpurile
prezent si trecut (perfectul compus), modul indicativ, este delimitatad accesibil de
catre oricare cititor, instruit cat de cat: a nu rata nici o clipa ori de cate ori i se va
da sansa de a beneficia indeajuns de momentul oportun, pentru a-si pune in valoa-
re capacitatile native. In cele patru alineate, diverse ca structura sintactica, insa
apropiate ca sens, constituite dupa criteriile de la simplu la complex, se contin
ganduri insemnate pe care cititorul le poate dezvolta. Radmane la latitudinea lui,
ca sa stabileascd conexiunile logice, semantice dintre alineate si enunturile din
interiorul lor, sesizabile datorita subordonatelor condifionale, segmentate prin
semnul punct, dar care cuprind implicit raspunsul prompt despre posibilitatile
surprinzatoare si inepuizabile ale omului.

Tehnica pro si contra, proprie textelor de gen argumentativ, accentueaza ca-
racterul logico-semantic al acestora. Aici autorul apreciaza faptele, isi demon-
streaza viziunea prin dovezi graitoare, ce justificd teza lansata (pentru sau impo-
triva). [13,p.150]

In articolul ,,Felul de a vorbi”, A. Plesu cauta sa releve diferentele pregnante,
existente intre vorbitorii de limba romana, un fenomen inexplicabil, Tnsd raspan-
dit in societatea romaneasca de astazi. Pentru a elucida aceasta problema, autorul
porneste de la unele constatari cotidiene veridice, subliniind ca noi ,, Traim in
centrul unei nebuloase care se cheama talk-show: La televiziune §i la radio, la
guvern §i in parlament, in ziare, la sedintele sindicale §i de partid, in piata pu-
blica, la mese amicale sau in familie, pretutindeni, se vorbeste dezlantuit, lacom,
voluptuos. Dreptul de a vorbi e, fireste, unanim recunoscut. Dar ce diversitate, ce
policromii, ce nuante! Cine ar indrazni sa sistematizeze acest zburdalnic zgomot
de fond al vietii noastre zilnice? ’[8,p.203] Intrebarea retorici ce incheie acest
crampei 1l face pe cititor sa mediteze la cele ce se Intdmpla in procesul de comu-
nicare curentd. A Plesu delimiteaza, in acest articol, cateva categorii de vorbitori,
care ,,exceleazd” si ,,epateaza” in aproape toate sferele sociale. Bundoara, vorbi-
torul amuzant —neserios in diverse imprejurari neprevazute, care niciodata nu are
nimic important a zice, desi se straduieste sa fie ,,plin de glumite, istorioare in doi
peri, calambururi §i grimase mucalite...” enervand, in final, pe toatd lumea.

Intr-o alta ipostazi, absolut agreabila, e infitisat vorbitorul competent, po-
sedand adevarate calitati: erudit, ,, autoritar §i enciclopedic”. Acesta, oricand,
poate oferi lectii de exprimare corecta in limba materna tuturora: ,, fotbalistilor §i
ministrilor, tatilor de familie si tineretului bezmetic, tuturor compatriotilor aflati
in deruta. Are solutii, are morga, n-are cu cine discuta”. [Idem, p.204]

Deci, este mai mult decat o stringenta necesitate de asemenea oameni, a ca-
ror menire ¢ sa cultive societatea actuala, ce este in decadere ca niciodata. Printre
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ei, un rol fundamental i revine, dupad cum aratd probant A. Plesu, vorbitorului
constructiv (pricepe totul foarte repede, stie sd vind cu propuneri concrete, practi-
ce, este mereu agitat, tonic, ,,nu crede in obstacole, dubii si melancolii”, e dornic
sd-ti vind in ajutor, indiferent de dispozitie, sa-i vada fericiti si bine dispusi pe
toti). O atitudine zeflemitoare manifesta autorul fata de asa-zisul vorbitor cult,
care se aprofundeaza in probleme de filosofie si istorie, folosind insd, adesea, ci-
tate inflexibile, o frazd neclara, o sintaxa obscurd, in general, o gramatica aproxi-
mativa, fari a sugera un mesaj pretios. Intr-o forma ironici mai sunt caracterizati
vorbitorul ,, popular”, cel diplomat si incontinent.[Idem,p.205]

Putem, asadar, mentiona ca stilul lui A. Plesu, felul sau de a zice lucrurilor
pe nume sunt cam persiflante, cititorul sesizand particularitatile diferitor tipuri de
vorbitori, inobservabili parca, dar, In majoritatea cazurilor, cu o influenta prielni-
ca sau nefavorabild asupra intregii societati.

Continuitatea logica a unui text reiese, desigur, din echilibrul variabil din-
tre doud valori esentiale: de progresie si de repetare. E de la sine inteles: un
text, trebuie sa reia informatia, adica s-o repete intr-o alta forma, sa introduca
si ceva nou. Pentru a Intelege, a mentine dinamica textuala, e necesar a studia
felul in care se infaptuieste acest echilibru, prin care se opereazd o permanenta
transformare a informatiilor inedite in cele dobandite, ce sunt puncte de ple-
care, pentru a atrage noi componente. [6,p.306]. Datorita faptului ca se repeta
anumite elemente, are loc continuitatea enunturilor, a tematicii, ce se asociaza
intotdeauna cu fenomenele de anafora pronominala. Iata un exemplu edificator:
,,Obsedata altadata de maretia ei, Venetia e obsedata acum de decadenta ei.
Dar chiar si din decadenta, ea vrea sa faca o forma de glorie. Ea acum e me-
lancolica, dar si melancolia ei se vrea somptuoasa. Si agonia ei vrea sa aiba
grandoare. Venetia nu poate invata modestia nici agonizdnd. Ea are o retorica
a tacerii, asa cum altadata avea o retorica a timpului”.[7,p.177] Constatdm ca
in acest pasaj tema din prima fraza este reluatd de cateva ori printr-o forma pro-
nominald, sustinuta fiind si de reiterarea unor adverbe, substantive, ce asigura
coerenta textuala.

Acceptam opiniile cercetdtorilor care sunt fermi convinsi ca cititorului tre-
buie sd i se ofere acea informatie de care e nevoie pentru a percepe lumea, a lua
hotarari, a invata, a cugeta mai limpede. De aceea informatia trebuie sa fie corec-
ta si onesta in raport cu realitatea ( deci, adevarata) sau in context ( sd nu fie dena-
turat sensul); sd fie distinctd: informatiile abstracte, generale sunt neconcludente,
imprecise, banale chiar; scriitorii trebuie sa descopere elemente autentice, ceea
ce este caracteristic Intr-o imprejurare sau alta, pentru ca receptorul sa gandeasca
si singur sa tragd concluziile ce se impun; sa fie semnificativa, intr-un cuvant,
revelatoare, sa induca implicatii in mintea cititorului si sd permita conexiuni cu
alte teme sau cu constituente subordonate aceleiasi teme. [13,p.88-89]
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Rezumand aceste considerente despre text, in linii mari, si despre aspectul
sau logico-semantic,in special, ne raliem la parerile lingvistilor E. Coseriu, I.
Diaconescu, A. Serbanescu s.a., care cred ca textul este investit cu un continut, ¢
realizat cu o anume intentie, in situatii evidente si se adreseaza unui receptor.

Pentru a scrie un text bun, In care existdi o ordine naturala
(temporald,spatiala,logica), autorul va tine cont de tehnici eficiente: gradarea
ascendenta, general-particular/particular-general, simplu-complex/complex-sim-
plu, pro si contra etc., va recurge la mijloacele lexico-gramaticale indicate, con-
form subiectului dezbatut, isi va respecta cititorul, prin maniera sa de a rdspunde
exigentelor, pentru a-1 crea atractiv si util.

Indubitabil cd se va lectura si se va interpreta cu plicere un text cu cele mai
relevante conexiuni logice si semantice intre idei, autorul descoperind, realmen-
te, 0 modalitate sigurd pentru tratarea temei actuale si bine alese, ce ar fi in cores-
pundere cu cerintele cititorului, in functie de interesele si varsta lui.

BIBLIOGRAFIE:

1. ADAM J.-M. Lingvistica textuald. Introducere in analiza textuala a dis-
cursurilor. lasi: Institutul European, 2008.

2. CONSTANTINOVICI E., COSMESCU A.,VARZARI E., GHERASIM

A. Teoria textului: Termeni - cheie. Chisinau: Tipogr. ,,Profesional Ser-

vice” SRL, 2011.

DELAVRANCEA B. Opere alese. Volumul 2. Chisinadu: Stiinta,1994.

4. DIACONESCU 1. Conceptul de text. In: GHERASIM Al., CARA N.
Teoria textului. Antologie. Chisinau: CEP USM,2008, p.8-26.

5. DIACONESCU I. Sintaxa limbii romane. Bucuresti: Editura Enciclope-
dica, 1995.

6. MAINGNENEAU D. Lingvistica pentru textul literar. Iasi: Institutul Eu-
ropean, 2008.

7. PALER O. Rugati-va sa nu va creasca aripi. lasi: Polirom, 2010.

8. PLESU A. Despre frumusetea uitatd a vietii. Bucuresti: Humanitas,
2011.

9. SILVESTRU A. Eu si lumea. Manual de educatie moral-civica in clasele
primare. Chisinau: Tocono, 2013.

10. SILVESTRU A. Aforisme(idei, imagini, meditatii). Chisindu: Tocono,
2014.

11. SILVESTRU A. Farame de suflet. Chisinau: Tocono, 2011.

12. SILVESTRU A. Povesti pentru adulti. Chisinau: Tocono, 2016.

13. SERBANESCU A. Cum se scrie un text. lasi: Polirom, 2007.

14. VLAD C. Sensul, dimensiune esentiala a textului. Cluj-Napoca: Dacia,
1994.

[98)

120



