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Répirea copiilor de catre unul din parinti raimane un subiect de actualitate, in con-
textul globalizarii, al cresterii numarului de familii mixte si al ratei inalte de divorturi.

Toate aceste fenomene contribuie frecvent la aparitia unor conflicte privind cus-
todia copiilor. Prin urmare, este esentiald aplicarea Conventiei asupra aspectelor civile
ale rapirii internationale de copii, adoptata la Haga la 25 octombrie 1980 (in continu-
are: Conventia de la Haga)[3] pentru a proteja drepturile tuturor copiilor la un mediu
sigur de crestere si dezvoltare.

Desi Republica Moldova a devenit parte la Conventia de la Haga in 1998, proce-
dura de inapoiere a copilului a fost introdusa in legislatia Republicii Moldova abia in
anul 2020, fiind inserata, prin surprindere, ca parte a procedurii speciale, sediul mate-
riei aflaindu-se in Capitolul XXV! din Codul de proceduri civila a Republicii Moldo-
va, art. 279 lit. b")[1]. Prin intrarea in vigoare la 01 ianuarie 2025 a Legii nr. 292 din 13
decembrie 2024 privind protectia speciala a copiilor impotriva deplasarii 1n strainatate
sau retinerii ilicite, au fost clarificate unele aspecte de procedura, precum si notiunile
de resedinta obisnuita a copilului, interesul superior al copilului [4].

Remarcam ca unul dintre pilonii centrali ai acestei proceduri, il constituie princi-
piul interesului superior al copilului - acesta trebuie sa prevaleze In orice cauze care
vizeaza copii, iar instantele sunt obligate sd tind cont de elemente precum: opinia
copilului, identitatea sa, siguranta, educatia, legaturile familiale si vulnerabilitatea
acestuia[6].

Pentru solutionarea justd a cauzelor, in egala masura, este important si conceptul
de ,,resedinta obisnuitd”, fiind determinat prin analiza duratei si regularitatii sederii
copilului Intr-un stat, a integrarii copilului in mediul social si familial, a intentiei
parintilor de a se stabili intr-un stat [5].

Procedura de Tnapoiere a copilului in statul resedintei sale obisnuite reglementata
de legislatia Republicii Moldova si legislatia franceza se deosebeste semnificativ in
cele doud state din perspectiva autoritatii centrale desemnate pentru implementarea
mecanismelor Conventiei de la Haga, procedurii de sesizare a instantei de judecata,
competentei jurisdictionale a instantelor de judecata, modului de examinare a cauze-
lor, caile de atac.
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De ex., in Republica Moldova autoritatea centrald este Ministerul muncii si
protectiei sociale[4], iar in Franta — Ministerul Justitiei, departamentul de asistenta
reciproca si drept international privat.

Potrivit legislatiei nationale, instanta de judecatd poate fi sesizata fie direct de
partea interesatd, fie prin intermediul autoritatii centrale (Ministerului muncii si
protectiei sociale al Republicii Moldova); In Franta, instanta poate fi sesizata direct de
catre partea interesatd, sau prin intermediul procurorului — partea interesata depune o
cerere de Tnapoiere a copilului la autoritatea centrala a Republicii Franceze, iar autori-
tatea centrald o transmite procurorului, care, la rAndul sdu, sesizeaza instanta de jude-
catd; cererile depuse spre examinare de catre procuror sunt scutite de taxe de stat [2].

Ceea ce tine de competenta instantelor de judecata, in Republica Moldova aceas-
ta atributie 1i revine Curtii de Apel Centru, pe cand in Franta sunt competente sa jude-
ce aceste cauze judecatorii specializati in dreptul familiei din cadrul tribunalelor [2].

Ambele legislatii prevad cd aceste cauze se judeca in fond cu celeritate. Conform
prevederilor legislatiei nationale, hotirarea pronuntata in cauzele de Tnapoiere a co-
pilului poate fi atacata cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 10 zile de
la data comunicarii hotararii integrale[4]; iar in Franta, tindnd cont de faptul ca cau-
zele ce au ca obiect inapoierea copilului, sunt examinate de Tribunalul specializat in
dreptul familiei, acesta fiind primul grad de jurisdictie, respectiv, exista posibilitatea
de a contesta hotararea la Curtea de Apel, iar decizia emisa de instanta de apel poate
fi contestata cu recurs in casatie in termen de 15 zile de la comunicarea deciziei [2].

Analizand prevederile legislatiei nationale si cele ale Codului de procedura civila
al Republicii Franceze, in scopul perfectionarii legislatiei ce reglementeaza procedura
de Tnapoiere a copilului in statul resedintei sale obisnuite au fost formulate urmatoa-
rele propuneri de lege ferenda:

1. Redactarea textului art. 293*alin.(1) CPC RM in urmatoarea redactie:

JArticolul 2933 Examinarea cererii:
(1)Hotararea integrala se intocmeste in termen de 7 zile de la data pronuntarii dis-
pozitivului acesteia.”

2. Redactarea textului art. 293%alin.(2) CPC RM in urmatoarea redactie:

,, Articolul 2933 Examinarea cererii
Instanta examineaza cererile indicate la alin. (1) in mod prioritar si judeca cauza in
fond in termen de 15 zile de la data admiterii cererii.”

3. Completarea Codului de executare al Republicii Moldova prin introducerea unui
capitol distinct, care sa prevada procedura de executare a hotararile de Tnapoiere a
copilului. Aceste reglementari trebuie sa prevada etapele si mijloacele aplicabile
in astfel de cauze, modalitatea de colaborare intre diferite autoritati, cum ar fi au-
toritatea tutelara, fortele de ordine, psiholog.

In concluzie, institutia inapoierii copilului in statul resedintei sale obisnuite joa-
ca un rol esential 1n protejarea copiilor si asigurarea unui cadru legal eficient pentru
solutionarea conflictelor transfrontaliere legate de custodie. Totodata, menirea acestei
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institutii este de a proteja si drepturile parintilor titulari ai dreptului de incredintare,
contribuind la aplicarea uniforma a standardelor internationale Tn materie.

Caracterul litigios al cauzelor ce vizeaza Tnapoierea copilului in statul resedintei
sale obignuite reiese insdsi din specificul obiectului actiunii, avand loc ciocnirea inte-
reselor contrarii ale celor doi parinti ai copilului pentru care se cere inapoierea in statul
resedintei sale obisnuite — fapt ce reclama excluderea acestei institutii din continutul
procedurii speciale, or procedura speciala, prin definitie, este o procedurd neconten-
cioasd, unde nu sunt parti cu interese contrarii, si atribuirea cauzelor de inapoiere a
copilului in statul resedintei sale obisnuite la procedura contencioasa generala.
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