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This article is dedicated to the methodological analysis of scientific materials, published
in Republic of Moldova, based on the investigation of the unity and plurality of money
laundering crimes. In order to develop and substantiate a research methodology of sev-
eral publications (in chronological order), we have highlighted a number of authors, who
contributed to the study of the issue, investigating complexly and detailed theoretical and
practical aspects, related to the unity and plurality of crimes in case of money laundering,
provided in the 243 article of the Criminal Code and on other states. We mention: V.Stati,
M.Mutu, M.David, L.Miculet, D.Movila, V.Vrabii, A.Marit.

These authors’ works explain in comparative plan the legislative formulation of the
crime, as well as to solve some collisions that appeared in practice, regarding the qualifica-
tion of money laundering facts forms, using the deductive analysis in this sense. The pur-
pose of this study is to examine the general and particular aspects of legal-criminal nature
of the forms of unity and plurality of money laundering, through the prism of scientific
materials investigated.

Keywords: money laundering, continuous single offense, prolonged single offense, principal
offense (predicate), concurrence of offenses, recidivism.

Prezentul studiu constituie o prima etapa in materializarea intentiei de dezvolta-
re a unei cercetari complexe, construite pe baza analizei comparative si aplicative a
materialelor stiintifice, publicate in Republica Moldova, vizavi de evaluarea si cali-
ficarea juridico-penald corectd a spalarii banilor, prin prisma formelor sale juridice.
Utilizand, 1n acest sens, gandirea critica, au fost aduse argumente pro si contra pare-
rilor doctrinarilor citati, precum si practicilor de aplicare a legii nationale si straine,
intalnite in cercetarile stiintifice, referitor la problematica abordata.
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Cercetarea minutioasa a lucrarilor publicate in Republica Moldova este utila pen-
tru analiza juridico-penala comparativa a formelor unitatii i pluralitatii infractiunilor
de spalare a banilor, prevazute in conditiile prevederilor actuale ale Codului penal al
Republicii Moldova, precum si ale legislatiei penale a tarilor strdine, pentru ca ulterior
sd se stabileascd cele mai relevante recomandari pentru legiuitorul national.

Urmarind ca cercetarea sa intruneasca un caracter cat mai complex al obiectului
investigat, in calitate de baza metodologica a studiului au servit urmatoarele metode:
comparativa, logica, descriptiva si explicativa.

Prin doctrina Intelegem totalitatea analizelor, investigatiilor si interpretarilor, pe
care oamenii de stiintd le dau unui anumit fenomen juridic. Aceasta se constituie din
lucrarile autorilor care explica si comenteaza regulile juridice, expun teoriile de drept,
analizeaza aplicarea 1n practica a principiilor, exprimandu-si parerile privitor la pro-
blemele juridice. In acest sens, vor fi analizate, din punct de vedere juridico-penal,
in plan comparativ, publicatii ce tin de unitatea si pluralitatea de infractiuni in cazul
spalarii banilor, prevazute in art.243 CP RM, precum si in legislatia altor state, ca:
Romania, Federatia Rusa, SUA, Republica Franceza, Republica Federala Germana,
Republica Austria.

Un prim izvor la care ne vom referi este articolul stiintific realizat de catre
M.Mutu: ,,Circumstantele agravante ale spalarii banilor” [1, p.176, 178, 181-183].

Autoarea analizeaza, in parte, fiecare circumstantd agravanta a spalarii banilor,
prevazute la art.243 CP RM. Referitor la agravanta ,,de doud sau mai multe persoane”,
se face trimitere atat la art.44 CP RM, cit si la art.45 CP RM, conform carora ,,infrac-
tiunea se considera savarsita cu participatie simpld daca la savarsirea ei au participat
in comun, in calitate de coautori, doud sau mai multe persoane, fiecare realizand latura
obiectiva a infractiunii”; ,,infractiunea se considera savarsita cu participatie complexa
daca la sdvarsirea ei participantii au contribuit in calitate de autor, organizator, insti-
gator sau complice”. In cazul participatiei complexe, insi, este obligatoriu prezenta a
cel putin doi autori.

Sustinem opinia doctrinarei, care atribuie infractiunii de spalare a banilor caracter
prelungit, si ne aliniem calificarii propuse de catre M.Mutu, care considera ca acordul
la care ajung partile la fiecare fapta din cadrul infractiunii prelungite capata caracter
juridic si se califica drept intelegere prealabila, deoarece faptele impreuna vor consti-
tui o singura infractiune.

In ce priveste agravanta ,,cu folosirea situatiei de serviciu”, previazuti la alin.(2)
lit.c) art.243 CP RM, se aduce exemplul persoanei care participa la operatiunile de
spalare a banilor, pe langa persoana care efectueaza aceleasi operatiuni, dar cu folosi-
rea situatiei de serviciu. Suntem de acord ca ultima va fi trasa la raspundere, impreuna
cu prima, conform alin.(2) lit.c) art.243 CP RM. Circumstanta agravanta data se va
extinde si asupra ei, cu conditia cd aceasta cunostea calitatea subiectului.

La randul sau, in sensul agravantei ,,de un grup criminal organizat sau de o orga-
nizatie criminala”, prevazuta la alin.(3) lit.a) art.243 CP RM, cercetatoarea reitereaza
imperativ momentul, potrivit caruia ,,membrul organizatiei criminale poarta raspun-
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dere doar pentru infractiunile la a caror pregitire sau savérsire a participat. In cazul in
care organizatia si-a inceput activitatea criminala si membrii ei au comis infractiunea
de spalare a banilor, care intra in planurile acesteia, faptele acestora se vor califica
drept cumul de infractiuni — potrivit art.243 si art.284 (crearea sau conducerea unei
organizatii criminale) din CP RM”".

In concluzia lucririi se generalizeaza ideea, potrivit careia circumstanta agravan-
ta prevazuta la alin.(3) art.243 CP RM poate exista doar in conditiile in care exista
semnele laturii obiective stipulate in alin.(1) sau alin.(2) ale aceluiasi articol. Asadar,
in cadrul aceleiasi fapte se cuprinde atat agravanta de la alin.(1), cat si agravanta de
la alin.(2) sau alin.(3). In acest caz, sustinem calificarea propusi de citre M.Mutu, si
anume: infractiunea se va califica doar in baza alin.(3), si nu in baza de cumul ideal,
deoarece este aplicabild regula: ,,infractiunea se calificd in baza normei penale care
prevede o pedeapsa mai aspra”.

Nu mai putin importantd este monografia realizata de catre L.Miculet, cu denumi-
rea ,,Reglementarea juridica a raspunderii pentru infractiunile economice si coruptie
in SUA si in Republica Moldova: studiu comparat” [2, p.193-194, 197].

Lucrarea data este extrem de utila din punct de vedere practic, autoarea aducand
exemple variate din jurisprudentd, cu implicarea infractiunilor de spélare a banilor sub
forma unitatii si pluralitatii sale. Mai cu seama, este necesar a accentua cazul SU vs.
Compbell (977, F.2d 854 4th Circuit 1992) [3], in cadrul caruia un broker imobiliar,
care admitea faptul ca cumparatorul este un dealer de droguri si care stia despre sumele
mari de bani cash, tranzactiile suspicioase, bunurile costisitoare detinute, a fost declarat
vinovat in savarsirea infractiunii unice de spalare a banilor, incriminandu-i-se ca cu-
nostea despre provenienta banilor, dar a luat pozitia de ,,orbire intentionata”, aceasta,
insa, fard a se identifica provenienta veniturilor din punctul de vedere al probatoriului.

Consideram binevenita opinia Curtii in cazurile examinate, care mentioneaza ca,
inainte de a stabili vinovatia faptuitorului, ,,Guvernul urmeaza sa probeze ca intr-ade-

Or, doar odatd cu respectarea si indeplinirea etapei probatoriului se vor putea
identifica corect §i formele sub care se savarsesc infractiunile de spalare a banilor.

Recunoastem si sustinem ideea autoarei, potrivit careia cele mentionate supra
sunt savarsite cu diverse intentii, ca de exemplu: de a promova continuarea (sustine-
rea) activitatilor ilegale specificate; cunoscand ca tranzactia este destinata, in total sau
in parte, scopului de a ascunde sau a tainui natura, localizarea sursei ori de a evita con-
trolul asupra veniturilor derivate din activitati ilegale specifice; de a evita indeplinirea
cerintelor privind raportarea tranzactiilor cu valuta.

Drept urmare, concluzionam ca pentru existenta infractiunilor de spélare a bani-
lor este necesara prezenta banilor proveniti din savarsirea infractiunii principale.

in continuare, vom analiza teza de doctor a lui M.David, cu tema ,,Economia
subterana si spalarea banilor — studiu criminologic” [4, p.76-77].

In cadrul tezei de doctor, la capitolul II, pct. 2.3, cercetatorul evidentiaza caracte-
risticile infractiunii predicat (principale) ale faptei de spélare a banilor, mentionand ca
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»infractiunea spaldrii banilor este deseori insotita sau precedatd de alte fapte infractio-
nale, cum ar fi: rambursari nelegale cu T.V.A., acte de corupere, inselaciune, abuz de
serviciu, falsuri etc.”.

In acest sens, autorul aduce un exemplu elocvent din practica jurisprudentei ro-
mane, cand 1n actiunile faptuitorului se contin in concurs elementele constitutive ale
infractiunilor prevazute la art.36 din Legea nr.345/2002 cu privire la taxa pe valoare
adaugata [5], art.290 Cod penal al Romaniei [6] (infractiunea de fals sub semnatura
privata, in forma continud, cu aplicarea alin.(2) art.41 Cod penal al Romaniei), pct.1
lit.b) art.23 din Legea nr.656/2002 cu privire la prevenirea §i sanctionarea spalarii
banilor [7].

Consideram speta prezentatad drept un exemplu oportun, deoarece intruneste con-
comitent toate etapele infractiunii de spalare a banilor: plasare, stratificare si integrare,
intelegdnd astfel mai bine cum are loc in practica fenomenul spalarii banilor in toate
fazele sale de realizare si, totodata, stabileste calificarea corectd a acestei pluralitati
de infractiuni.

In concluzie, considerdm ca aceasti lucrare are o valoare esentiala in cadrul doc-
trinei autohtone, odata ce autorul analizeaza in mod argumentat, atat teoretic, cat si
practic, infractiunea de spalare a banilor sub aspectul delimitarii acesteia de alte in-
fractiuni conexe, al calificarii corecte a faptelor de spalare a banilor potrivit prevederi-
lor legii, evidentiind totodata lacunele existente in prevederile legislative si inaintand
propuneri de lege ferenda intru excluderea acestora.

Urmadtoarea cercetare, nu mai putin relevantd subiectului analizat, este ,,Unele
aspecte ale prevenirii, identificarii, depistarii si documentarii crimelor prevazute de
articolul 243 Cod penal al Republicii Moldova”, realizata de doctrinarii V.Vrabii si
A.Marit [8, p.220, 225-228].

Cercetatorii analizeaza o serie de exemple, cand elementele constitutive ale com-
ponentei de infractiune, prevazute de articolul 243 CP RM, cu utilizarea operatiunilor
bancare, s-ar afla in concurs cu alte infractiuni adiacente. Daca obiectul infractiunii
prevazute la art.243 CP RM il constituie mijloace financiare sau alte bunuri dobandite
exclusiv prin mjloace criminale, atunci, pentru comparatie, textul actual al art.174
din Codul penal al Federatiei Ruse ,,Legalizarea mijloacelor financiare sau a altor
bunuri, dobandite ilicit de alte persoane” si al art.174-1 din acelasi Cod ,,Legalizarea
mijloacelor financiare sau a altor bunuri, dobandite de persoana in rezultatul savarsirii
infractiunii” [9], admite ca obiect al infractiunii pot fi: mijloace financiare si bunuri,
dobandite atat pe cale criminald, cat si in rezultatul incalcarilor administrative sau
delictului civil.

O practica similara legislatiei Federatiei Ruse, vizavi de caracterul atat infractio-
nal, cat si delictual al infractiunii predicat al spalarii banilor, atestdm si In prevederile
legislative ale urmatoarelor tari europene: conform art.324-4 din Codul penal al Re-
publicii Franceze [10], ,,crima sau delictul din care provin bunurile si fondurile asupra
carora au fost efectuate operatiunile de spalare de bani se pedepseste cu o pedeapsa
privativa de libertate pe o durata superioara celei cu inchisoarea”; potrivit par.261 alin.
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(1) din Codul penal al Republicii Federale Germania [11], ,,persoana care ascunde sau
disimuleaza originea ori zadarniceste stabilirea originii, identificarea sau confiscarea
unui bun provenit din savarsirea unei fapte ilegale se pedepseste cu inchisoare de la 3
luni la 5 ani. Fapte ilegale in intelesul dispozitiilor de la teza 1 sunt: 1. infractiunile, 2.
delictele.”; conform par.165 alin.(1) din Codul penal al Republicii Austria [12], ,,fapta
persoanei, care ascunde sau disimuleaza originea unor bunuri obtinute din savarsirea
unei infractiuni, a unei fapte penale contra patrimoniului sanctionate cu inchisoare de
mai mult de 1 an,...aunui delict savarsit ca indeletnicire contra dispozitiilor aplicabile
in materia dreptului de proprietate intelectuald sau a unui delict de contrabanda sau
neplata a taxelor vamale de import, ...se pedepseste cu inchisoare de pana la 3 ani”.

Consideram necesar a prelua, in legislatia penald nationald, practica europeana in
ceea ce priveste obiectul infractiunii principale a spalarii banilor, mai cu seama de a-i
atribui acestuia nu doar caracter infractional, dar si delictual.

Asadar, potrivit autorilor, in cazurile in care persoana a dobandit bani sau alte bu-
nuri 1n rezultatul comiterii unor infractiuni si a folosit ulterior aceste bunuri in opera-
tiuni financiare si/ sau alte tranzactii, actiunile savarsite de aceastd persoand urmeaza
a fi calificate prin concurs de infractiuni (cum ar fi primirea de mita, furt, escrocherie
si ca legalizarea banilor sau altor bunuri).

In concluzie, sustinem opinia analistilor, care afirmi ci vanzarea bunurilor obti-
nute ilicit de catre alte persoane (ex., furt) nu poate fi considerata forma de legalizare
a banilor, daca acestor bunuri nu li se atribuie aspectul unui bun dobandit in mod legal.
Reiesind din circumstantele concrete, aceste actiuni pot contine elementele consti-
tutive ale componentei de infractiune, care prevad responsabilitatea pentru furt (sub
forma de participatie) or pentru infractiunea prevazuta de art.199 CP RM.

O deosebita atentie merita si lucrarea realizata in domeniu de catre D.Movila, cu
denumirea ,,Spalarea banilor: examen teoretic si practic” [13, p.51-54].

In cadrul cercetrii efectuate autoarea identificd o serie de probleme de calificare
ce vizeaza formele infractiunii de spalare a banilor, legate de: valoarea mijloacelor
banesti, a bunurilor sau a veniturilor ilicite §i participarea la orice asociere, intelegere,
complicitate.

O prima problema de calificare a infractiunii analizate de D.Movila se refera la
valoarea mijloacelor banesti, a bunurilor sau a veniturilor ilicite care trebuie sa nu de-
paseasca 40 de salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin Hotararea
Guvernului Republicii Moldova nr.1233 din 09.11.2016 privind aprobarea cuantumu-
lui salariului mediu lunar pe economie, prognozat pentru anul 2017 [14] in momentul
savarsirii faptei.

In cazul in care se va depisi limita minima respectiva, se va aplica rispunderea pe-
nala conform lit.b) alin.(3) art.243 CP RM. In acest sens, a fost exemplificativi o spet,
in care o persoana juridica ar urma sa fie trasa la raspundere penald conform lit.b) alin.
(3) art.243 CP RM, deoarece a savarsit infractiunea de spélare a banilor in proportii
deosebit de mari. Din motiv ca la lit.b) alin.(3) art.243 CP RM nu era prevazuta sanc-
tiunea pentru persoana juridica pana la intrarea in vigoare a Legii Republicii Moldova



274 METODOLOGII CONTEMPORANE DE CERCETARE SI EVALUARE

nr.60 din 07.04.2016 pentru modificarea si completarea unor acte legislative, persoana
juridica a fost trasa la raspundere penala potrivit lit.a) alin.(1) art.243 CP RM.

Se va retine cd, 1n studiul efectuat, autoarea sustine ca la calificarea faptei de par-
ticipare la orice asociere, Intelegere, complicitate prin acordarea de asistenta, ajutor
sau sfaturi privind spalarea banilor, nu trebuie de facut referire la art.42, 44 sau 45 CP
RM, ,,la incadrare fiind necesara retinerea doar a lit.d) alin.(1) art.243 CP RM”.

Suntem totalmente de acord cu opinia cercetatoarei, potrivit careia in practica ju-
diciara, de cele mai dese ori, se face referire la art.42, 44 sau 45 CP RM, fara a se men-
tiona lit.d) alin.(1) art.243 CP RM, prezentand in acest sens un exemplu, cand persoana
fizica a fost condamnata conform alin.(3) art.42 si lit.b) alin.(3) art.243 CP RM.

Drept urmare, autoarea a statuat ca ,,circumstanta agravanta de la lit.b) alin.(3)
art.243 CP RM este atasabild infractiunii prevazute la alin.(1) art.243 CP RM, presu-
punand modalitatea normativa specificata la litera d), iar prevederea de la lit.d) alin.
(1) art.243 CP RM exclude referirea la alineatele (3) si (5) art.42 CP RM, deoarece
vom fi in prezenta numitei complicitati calificate, care se asimileaza faptei autorului
infractiunii”.

In context, recunoastem studiul elaborat de D.Movila drept un exercitiu stiintific
aprofundat §i argumentat, atat din punct de vedere teoretic, cat si practic, al infractiu-
nilor prevazute la art.243 CP RM.

Un aport esential in doctrina dreptului penal vizavi de infractiunea de spalare a
banilor este lucrarea publicatda in Revista Procuraturii Republicii Moldova, elaborata
de catre V.Stati, cu denumirea ,,Este oare aplicarea art.243 din Codul penal condi-
tionatd de existenta unei solutii de condamnare pentru infractiunea din care provin
bunurile ilicite?” [15, p.27-28, 31-32].

Autorul prezinta argumentul in sprijinul afirmatiei ca, pentru a fi condamnat pen-
tru unitatea sau pluralitatea infractiunii de spalare a banilor, condamnarea pentru in-
fractiunea principald nu este obligatorie, insa e imperios a se demonstra ca bunurile
constituie venituri din activitatea infractionala.

V.Stati se aliniazd opiniei enuntate de A.M. Cot, conform careia autonomia in-
fractiunii de spalare a banilor nu exclude specificul auxiliar al acesteia, ,,Intrucat ca-
racterul subsecvent priveste faptul ca infractiunea de spélare a banilor nu poate exista
decat daca anterior a fost comisa o infractiune din care a rezultat un bun, bun care
ulterior va fi spalat, iar caracterul autonom se refera la lipsa necesitatii existentei unei
hotarari de condamnare anterioard pentru infractiunea principald. Caracterul auto-
nom nu Tnseamnd ca instanta Investita cu solutionarea unui proces, ce are ca obiect
infractiunea de spdlare a banilor, nu va trebui sa stabileasca ca bunurile provin din
comiterea unei infractiuni’.

Cu titlu de exemplu, autorul face referire la Decizia Inaltei Curti de Casatie si Jus-
titie a Romaniei nr.16/2016 privind pronuntarea unei hotarari prealabile referitoare la
cuprinsul actiunilor enumerate in alin.(1) lit.a), b) si c¢) art.29 din Legea nr.656/2002:
»Infractiunea de spdlare de bani este autonoma, nefiind necesara pentru existenta
acesteia a unei condamnari pentru infractiunea din care provin bunurile. Este evident
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ca n situatia 1n care nu existd o condamnare pentru infractiunea din care provin bu-
nurile, instanta Tnvestitd cu solutionarea cauzei privind infractiunea de spalare de bani
nu trebuie doar sa suspecteze cd bunurile provin din activitate infractionald, ci si sa
aiba certitudini”.

Or, pentru existenta unitdtii sau pluralitatii infractiunii de spalare a banilor, nu are
relevantd condamnarea pentru infractiunea predicat. In acest sens, autorul aduce opi-
nia lui B.V. Voljenkin, dupa care ,,este important sa se demonstreze ca a avut loc faptul
infractiunii (de exemplu, al traficului de droguri) si ca rezultatul infractiunii respective
l-a constituit obtinerea anumitor bunuri care au fost ulterior legalizate”.

Aceasta idee este dezvoltata si in Hotararea Plenului Judecatoriei Supreme a Fe-
deratiei Ruse nr.32/2015 cu privire la practica judiciara in cauzele referitoare la le-
galizarea (spdlarea) banilor sau a altor bunuri obtinute din infractiuni, precum si la
dobandirea sau comercializarea bunurilor despre care se stie ca au fost obtinute pe
cale criminala. In contrast, in pct.5 din Hotardrea Plenului Curtii Supreme de Justitie
a Republicii Moldova nr.5/2006 privind sentinta judecatoreasca se explica: ,,Sentinta
nu trebuie sa contind formulari care demonstreaza sau pun la indoiala vinovétia altor
persoane pentru savarsirea infractiunii’.

In concluzie, punctim ci materialelor stiintifice autohtone existente privind for-
mele unitatii si pluralittii infractiunii de spalare a banilor nu Intotdeauna li s-au acor-
dat o atentie corespunzitoare de citre practicieni. In acest sens, atestim ca incad mai
existd polemica asupra calificarii corecte a faptelor de spalare a banilor, comise intr-o
forma sau alta. Drept urmare, analiza practicii judiciare in materia data atesta aplica-
rea neuniforma a art.243 CP RM si divergente referitor la calificarea faptelor prejudi-
ciabile conform normei penale respective.

Toate cele mentionate supra releva necesitatea efectudrii unui studiu aprofundat
si stiintific argumentat, care va contribui la sistematizarea abordarilor doctrinare in
materie. Actualitatea si importanta lucrarilor stiintifice autohtone analizate urmeaza a
fi reflectate in dezvoltarea unor noi perspective ale doctrinei nationale, inclusiv ope-
rari legislative vizavi de unitatea si pluralitatea de infractiuni in cazul spalarii banilor,
prevazute la art.243 din Codul penal al Republicii Moldova.
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