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Summary

Al (Artificial Intelligence) has become a popular topic in academic and public dis-
cussions about the future of technology, but at the same time, it has caused revolutionary
changes in the world. Given that Al enables society to automate more tasks and automate
to a larger extent than before, who or what is responsible for the benefts and harms of
using this technology? And, if this problem should be tackled pro-actively in the domains
of technology and policy, what does the development of “responsible AI” mean? This is not
only a philosophically interesting, but also a very practical, problem that urgently needs
more conceptual work. This study discusses the problem of responsibility attribution rai-
sed by the use of artificial intelligence technologies.
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Introducere

Cercetarea moderna a Inteligentei Artificiale (AI in continuare) a fost initiata
inca din anul 1956, intr-un program de vara al colegiului Dartmouth din SUA, New
Hampshire. In cadrul acestuia, un grup de studenti si profesori universitari au sta-
bilit modalitatea in care un sistem robotizat ar putea gandi inteligent. Cu toate
aceste, ideea dezvoltarii Al in realitatiile noastre, nu putea anticipa aparitia www-
ului (World Wide Web).

Crearea fiintelor inteligente din materie neinsufletita poate fi observata pana
la poemele arhaice cunoscute de omenire. Miturile creatiei antice sumeriene re-
lateazi despre slujitori ai zeilor care au fost creati din lut si sAnge. In mitologia
chineza, zeita Niiwa a creat omenirea din pamantul galben, Biblia iudeo-crestina si
Coranul cuprinde texte cu continut semantic similar: ,,St Domnul Dumnezeu a for-
mat omul din praful pamantului, luandu-si respiratia ce i-a dat viatd, iar omul a
devenit un suflet viu “.

In termeni metafizici, fiintele umane au fost intr-adevir primul Al. Daci ne
referim la cultura, literatura si artd, ideea utilizarii tehnologiei in vederea crearii
asistentilor virtuali inteligenti existd acum de mii de ani. In Iliada lui Homer, care
dateaza din a doua jumatate a secolului VIII i.Hr. fierarul Hephaestus este ,ajutat
de servitoare pe care le facuse din aur pentru a arata ca niste femei”. Folclorului
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evreiesc din Europa de Est, descrie un rabin (slujitor spiritual sau profesor religios
in iudaism) din secolul al XVI-lea, care a creat Golemul, o figura gigantica asema-
natoare omului, facuta din lut, pentru a-si apara cartierul de pogromurile anti-
semite. in secolul XIX, monstrul lui Frankenstein a adus atentia publici asupra
pericolelor oamenilor care incearca sa creeze sau sa refaca inteligenta prin stiinta
si tehnologie. Prezinta interes si abordarile din secolul al XX-lea, unde termenul de
robot a fost popularizat de scenariul lui Karel Capek, Rossum’s Universal Robots.
Au existat multe exemple de Al in filme si televiziune, insa de ceva decenii, pen-
tru prima data in istoria omenirii, aceste concepte nu se mai limiteaza la paginile
cartilor sau la imaginatia autorilor de novele.

Raspunderea juridica a inteligentei artificiale

Incontestabil, Al reprezinta un fenomen juridic unic, insa chestiunea de baza
este cum ar trebui si procedidm in legituri cu acesta. In acest sens, cercetitorii o
mai numesc tehnologia determinanta a viitorului.

Mai intai de toate, este necesar de avea o claritate ce presupune in lato sensu
Al si cum poate fi utilizata?

In termeni generali, AI se referi la sisteme sau aplicatii care imiti inteligenta
umana, pentru a efectua diverse activitati si care se pot imbunatati continuu pe
baza informatiilor pe care le colecteaza. La fel, acesta permite sistemelor tehni-
ce sa perceapa mediul in care functioneaza, sa prelucreze aceasta perceptie si sa
solutioneze probleme, actionand pentru a atinge un anumit obiectiv. In fapt, siste-
mul obtine date, le prelucreaza si ofera un rezultat. Sistemele inteligente sunt ca-
pabile sa isi adapteze, intr-o anumita masura comportamentul, analizand efectele
actiunilor anterioare si functionand autonom. Un exemplu veritabil in acest sens
este software-ul inteligent AlphaZero, renumit de abilitatile sale functionale in jo-
cul de sah, capabil sa isi dezvolte propria intuitie si strategie in baza algoritmilor
matematici.

Remarcam faptul ca Al coexista in mai multe ramuri:

* Machine Learning - subdomeniul al informaticii si o ramura a Al, al ca-
rui obiectiv este dezvoltarea de tehnici ce permit computerelor sau altor aplicatii
sd invete si sd imbunatadteasca in mod automat. Totodatd, aceasta se bazeaza foar-
te mult pe statistici, pentru a prezice un anumit tipar comportamental, cum ar fi
recunoasterea faciala.

* Deep Learning — o categorie a Machine Learning, care are la baza meto-
de de invatare automate, bazate pe retele neuronale artificiale. Un exemplu de fo-
losire a acestei tehnologii este procesarea imaginilor, cum ar fi Deep fake. Aceasta
poarta denumirea de invatare profunda din considerentul ca fiecare in fiecare mi-
nut de functionare, retelele neuronale descopera rapid noile niveluri de date. De
fiecare data cand datele sunt procesate, acestea se concentreaza pe imbunatatirea
performantei sale. Odata cu aprofundarea acestuia, creste si volumul de date pro-
cesate, ce duce la perfomanta si mai drastica.
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Dupa cum putem observa, in paragraful precedent s-a operat cu notiunea de
sistem si date colectate. Remarca data nu este una aleatorie, din motiv ca colecta-
rea masiva a datelor (Big Data) in perioada pe care o traim este la fel o provocare
ca si reglementarea si perceperea adecvata a Al, prin prisma protejarii acestora
si legalitatea proceselor de colectare a informatiei utilizatorilor de catre sistemele
inteligente. Nu vom aborda subiectul dat din motiv ca procesul colectarii a date-
lor de catre sisteme automatizate implica o cercetare separata. Totusi, subliniem
importanta Regulamentului general privind protectia datelor (GDPR) ce stabileste
cerintele detaliate pentru companii si organizatii in ceea ce priveste colectarea, sto-
carea si gestionarea datelor cu caracter personal. Edificiu proceselor de colectare
si prelucrare a datelor de catre sistemele automatizate se regaseste in articolul 22
al Regulamentului ,,Procesul decizional individual automatizat, inclusiv crearea
de profiluri”

In contextul dreptului privat, putem remarca ci aceasta se referi la interesele
diferitor persoane ce isi pot alege conduita in mod liber, cu discerndmant si fara
careva presiuni or constringeri. De exemplu, fiecare poate alege in mod liber si
independent daca sa incheie un contract sau nu, insa odata ce aceasta a avut loc,
contractul este inzestrat cu forta obligatorie (pacta sunt servanda) ce urmeaza a
fi asumat.

Bineinteles, ca incdlcarea acordului de a iesi la o plimbare cu un prieten sau
neprezentarea la o ,masa de sarbatoare” nu produce nici un efect juridic. Obiectul
studiului dat fiind raspunderea juridica survenita in urma incheierii actelor juridi-
ce cu scopul de a produce efecte juridice intre parti.

Farmecul dreptului privat, la general, consta in drepturile si obligatiile
subiectilor raporturilor juridice ce beneficiaza de o libertate considerabila. Pe 1an-
ga actele normative, partile unui acord pot crea o lege proprie — contractul, care cu
certitudine trebuie sa fie incadrat in limitele dispozitiilor legale imperative, fara o
imixtiune exterioara a institutilor de drept.

In sfera dreptului public, lucrurile nu sunt asa de ,libertine”. Acesta presupu-
ne domeniul care se refera la interesele statului si ocrotirii interesului general.

Institutia obligatilor in general, si a contractului in special, au o pondere
esentiali in dreptul privat. In aceasta ordine de idei, cum s-ar aplica contractele
pentru AI? Stabilirea cine este responsabil intr-o situatie de paradigma?

De obicei, in schimbul unei plati, vanzatorul unui produs, serviciu sau unui
software, va face o serie de promisiuni (uneori si garantii) despre ceea ce vinde.
Contractele ce au ca obiect un software Al pot diminua, precum si creste raspun-
derea unei parti, aceste pot exclude raspunderea pentru toate sau unele tipuri de
prejudicii sau pot limita ceea ce este platibil, aspectul dat este mereu luat in calcul
de catre juristii companiilor mari din sfera IT.

La fel, vanzatorul unui program medical de diagnosticare ce functioneaza in
baza Al, poate exclude raspunderea sa fata de un spital care cumpara software-ul
pentru daunele cauzate in cazul in care Al ofera un diagnostic gresit unui pacient.

73



In alte circumstante, un vanzitor de Al ar putea fi de acord si achite orice sume
relevante suportate de cumparator, chiar o eventuald despagubire, pentru orice
prejudiciu cauzat de Al

Referitor la suportarea cheltuielilor benevole, in anul 2015 Directorul Executiv
Volvo a anuntat public ca compania isi va asuma orice raspundere pentru prejudi-
ciul cauzat de automobilele sale atunci cand acestea functioneaza in mod autonom.
Insa, este discutabil in ce misuri va produce efecte juridice o astfel de promisiune,
atit timp cit nu este inserata o asemenea clauza detaliata in contract.

In acest sens, prezinti interes o spetd din Marea Britanie, anume Decizia Curtii
de Apel din 7 decembrie 1893, cauza Carlill v. Carbolic Smoke Ball Company, prin
care, Carbolic Smoke Ball a plasat pe piatd un produs contra gripei numit ,,mingea
de fum”. Compania a sustinut cd produsul este un remediu pentru gripa si o serie
de alte boli. La acea perioada, se estima ca pandemia de gripa din 1889—1890 a ra-
pus 1 milion de oameni. Mingea de fum era o minge de cauciuc cu un tub atasat, ce
continea acid carbolic (sau fenol). Tubul ar fi trebuit introdus in nasul utilizatorului
si stors in partea de jos pentru a elibera vaporii, astfel eliminand aparent infectiile
virale. In caz de ineficienti a produsului, compania prin serviciile de publicitate
a plasat un anunt precum cumparatorii vor primi 100 de lire sterline cu titlu de
compensatie. Odata ce cererea Doamnei Carlill a ajuns pe masa magistratilor pri-
vind compensarea pe motiv de ineficientd, compania Carbolic a sustinut cd anuntul
nu trebuia luat ca o oferta serioasa si obligatorie din punct de vedere juridic, aceas-
ta fiind doar o invitatie la tratament. insi judecitorii Curtii de Apel au decis ci
prin formularea unei astfel de ,invitatie la tratament” unui obervator obiectiv si
rezonabil, 1i este creata perceperea reala ca compania Carbolic a facut o oferta seri-
oasa care vindeca de gripa si raceala. Asadar, nu este exclus un astfel de precedent
si pentru Volvo.

In raportul Comisiei Europene referitor la o politicd industriald europeand
cuprinzatoare in domeniul inteligentei artificiale si al roboticii, ulterior adoptat
prin Rezolutia Parlamentului European din 12.02.2019, in pct. 116 aceasta prevede
ca Al este o notiune care cuprinde o gama larga de produse si aplicatii automatizate
bazate pe algoritmi. Totodata, rezolutia elucideaza ca un act legislativ sau un regu-
lament privind Al trebuie abordat cu prudenta, intrucat reglementarile sectoriale
pot cuprinde politici suficient de generale, dar si imbunatatite pana la un nivel la
care devin semnificative pentru sectorul industrial.

In general, nu este atat de globali problema in misura in care este stabili-
ta raspunderea fiecirui pentru prejudiciile aparute in urma incheierii unui acord,
insa lipsa acestuia ridica mari semne de intrebare in dependenta de legea tarii unde
a survenit acele prejudicii.

Poate un software inteligent sa comita o infractiune?
Institutia dreptului penal reprezintd indubitabil cea mai puternica arma a

societatii impotriva celor care se abat de la normele de conduite acceptate unanim
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de societate. Legislatia penala este pusa in aplicare de catre stat prin pedepsirea
infractorilor, ce presupune privarea de libertate pe un anumit termen, prestarea
muncii in folosii comunitatii si de plata unor amenzi. Legea penala are diverse
scopuri, inclusiv de a accentua dezaprobarea de catre stat si societate a anumitor
conduite si protectia comunititii in ansamblu. In partea ce tine de rispunderea
penald provocata de utilizarea Al, enigma consta in fenomenul daca poate un soft-
ware inteligent sa comita o infractiune?

In aceasti ordine de idei, subliniem conceptia potrivit cireia in dreptul pe-
nal, vinovatia este unul dintre principiile fundamentale acestei ramuri de drept, in
conformitate cu care persoana este supusa raspunderii si pedepsei penale numai
pentru fapte savarsite cu vinovatie. Chiar daca, fapta savarsita prezinta un grad
sporit de prejudiciabilitate, este prevazuta de legea penala, insa a fost savarsita
fara vinovatie, ea nu va fi calificata drept infractiune si nu va putea atrage dupa sine
raspunderea si pedeapsa penala.

Inainte de a oferi solutii viabile la enigma prezentului capitol, vom oferi dezi-
derate elocvente in care actiunile algoritmilor cu certitudine 1i sunt atribuite omul.
Intr-o speta, People v. Davis, Curtea Suprema din California a statuat ,,Alte instru-
mente decat instrumentele traditionale de sustragere pot fi folosite cu siguranta
pentru comiterea infractiunii de sustragere]...] un robot ar putea fi folosit pentru
a intra in cladire”. De aici, trasam o linie prin care trebuie sa facem diferenta cand
utilizarea sistemului inteligent este folosita ca mijloc a savarsirii infractiunii de
catre un infractor, si cand aceasta propriu-zis a avut loc de sine statator.

In contextul savarsirii infractiunii de ciitre un software inteligent, propunem
de a analiza un studiu de caz elvetian. Un colectiv artistic denumit Bitnik, in cadrul
unei expozitii, a creat un software inteligent denumit Random Darknet Shopper
(RDS in continuare), care se activa o data pe saptamana, cu scopul de a procura
un articol aleatoriu in suma de 100$ din reteaua asa numitului ,deep web” - o
portiune ascunsa a internetului.

RDS a achizitionat diferite obiecte, inclusiv o pereche de blugi de marca
DIESEL, un chipiu de baseball cu o camera ascunsa, 200 de tigari Chesterfield
si 10 pastile de ecstasy (drog psihoactiv sintetic). Achizitia de ecstasy a intrat in
atentia localnicilor si fortelor de politie din Sankt Gallen, care au aplicat sechestru
asupra hardware-ul fizic al computerului de pe care a fost rulat RDS, precum si
diversele articole pe care acesta a achizitionat. Un caz de fara precedent, rezida din
faptul ca atat proiectantii umani, cat si sistemul AI au fost in mod oficial acuzati
de infractiunea de a achizitionare ilegala a substantei narcotice intezise. Trei luni
mai tarziu, la acuzatii s-a renuntat si toate bunurile au fost returnate colectivului
artistic, cu exceptia ecstasy-ului care a fost nimicit. Ulterior, a urmat si declaratia
purtatorului de cuvant al politiei elvetiene din Sankt Gallen: ,Am decis ca pasti-
le psihoactive din aceasta expozitie erau in siguranta si nimeni nu le putea lua.
Bitnik nu a intentionat niciodata sa le vanda sau sa le consume, astfel nu au fost
trasi la raspundere penald”, Reprezentantii Bitnik, la fel au venit cu o declaritie
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in acest sens: ,Atdt noi cat si RDS am fost scosi de sub invinuire. Aceasta este o zi
minunatd pentru un bot, pentru noi si pentru libertatea de arta!”

In concluzie, mentionim ci riaspunderea juridica a unui software inteli-
gent este diferita in dependenta de ramura dreptului sub incidenta caruia aceasta
raspundere are loc, asa cum si s-a facut distinctia in prezentul studiu. Prin prisma
prevederilor dreptului privat, aceasta va varia in dependentd de circumstantele
concrete a spetei, fie aceasta va fi acoperit de prevederile contractuale (pacta sunt
servanda), ori reglementarile si protectia consumerista atunci cand sunt prezente
raporturile dintre un profesionist si un consumator. Totodata, aceste doua aspecte
sunt strans legate atunci cand un profesionist va putea actionat in regres impotriva
producatorului de sisteme inteligente, insa aici intinderea drepturilor si obligatilor
este una mult prea complexa. Aparent, pare a fi nu atat de dificila calificarea fapte-
lor atunci cand ne referim la raspunderea penala a Al. Totusi, am elucidat o speta
concreti, in care organele de drept au dat o apreciere adecvata situatie. Insi intre-
barea in continuare ramane a fi deschisa daca aceasta este pasibil de raspundere
si pedeapsa penala, cine va suporta aceasta sanctiune, se intrunesc semnele ce ca-
racterizeaza elementele infractiunii ori nu. Cu certitudine, prin prisma redactiei
actuale a Codului Penal, nu putem avea un subiect carui 1i se poate imputa o ase-
menea raspundere in circumstantele in care acesta nu este un mijloc de savarsire a
infractiunii. La fel, este discutabila si forma vinovitiei aplicabild pentru persoanele
care concep astfel de procese.
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