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This paper aims to analyze the causes that remove the criminal nature of an act but are
not provided for by our penal law. The introduction of these causes in Chapter III of the current
Penal Code is subject to debate in legal literature. These causes include: the victim's consent, the
execution of legal provisions, the fulfillment of an obligation, the causing of harm during sports
competitions, the execution of a special mission. Through the conducted study, the conditions
necessary for their existence have been established, the common features of the analyzed cir-
cumstances and the causes that remove the criminal nature of the act, as provided by law, have
been identified. The introduction of the analyzed circumstances in the respective chapter of the
present Code is proposed, as these causes only have effects if specifically provided for and under
the conditions established by law.

Cuvinte-cheie: raspundere penald, temei, cauze care inlatura caracterul penal al faptei,
consimtamantul persoanei vatamate, executarea prevederilor legii, indeplinirea unei obligatii,
cauzarea prejudiciului in timpul competitiilor sportive, executarea unei misiuni speciale.

In doctrina penala, in afard de cauzele care inlaturd caracterul penal al faptei pre-
vazute de legea penald, sunt analizate si alte cauze care exclud pericolul social, fie
vinovdtia faptei, fie ilegalitatea acesteia, inlatura, deci, existenta infractiunii si, pe cale
de consecinta, exclud raspunderea penald. Introducerea cauzelor respective in capitolul
al I1I-lea din Codul penal este discutabila in stiinta dreptului penal. Din aceste cauze fac
parte: consimtamantul persoanei vatdmate; executarea prevederilor legii (realizarea unui
drept); indeplinirea unei obligatii; cauzarea prejudiciului in timpul competitiilor sporti-
ve; executarea unei misiuni speciale, numita si aflarea printre participantii la infractiune,
potrivit unei misiuni speciale. Ultima, din cauzele enumerate, este prevazuta de art. 38
din Codul penal al Republicii Belarus.

In literatura de specialitate, unii autori sustin ¢ aceste imprejurari nu pot fi conside-
rate drept cauze care inldtura caracterul penal al faptei, intrucat nu sunt reglementate de
legislatia penald, ci de legislatia altor ramuri de drept (normele dreptului constitutional,
administrativ, civil si altor ramuri de drept) [1, p. 222]. Totodata, niciuna dintre impre-
jurdrile respective nu sunt prevazute drept cauze care inlatura caracterul penal al faptei
in codul penal in vigoare, si, prin urmare, lipseste temeiul legal de excludere a raspun-
derii penale. Deci, 1n atare situatie, poate fi vorba doar de luarea in vedere a acestora ca
circumstante atenuante la stabilirea pedepsei, In conditiile in care acestea vor fi conside-
rate astfel de instanta de judecata.
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Chiar dacd, consimtamantul persoanei vatamate, executarea prevederilor legii
(realizarea unui drept) sau indeplinirea unei obligatii, nu sunt prevazute expres de
legea penald in calitate de cauze care inlaturd caracterul penal al faptei, acestea nu
pot sa nu aiba importanta juridica penala in acele cazuri, cand este vorba de rezolva-
rea problemei privind temeiul raspunderii penale, fie excluderea acesteia. Totodata,
cel care aplica legea, bineinteles, nu este in drept sa indice direct aceste imprejurari
la rezolvarea problemei privind raspunderea penald a faptuitorului, deoarece ele nu
sunt previzute de legea penald. Insd, analizind continutul juridic al imprejurarilor
respective, pe baza normele altor ramuri de drept, cel care aplica legea ,,ajunge” la
temeiul raspunderii penale, cel mai frecvent, la lipsa vinovatiei penale (intentiei, fie
imprudentei). Prin urmare, aceste imprejurari se transforma indirect in cauze care au
importanta juridica penala.

Consimtamdntul persoanei vatamate. Potrivit legii penale nu este considerata
infractiune distrugerea de catre o persoand a bunurilor sale, privarea sa de viatd sau
cauzarea unei daune sinatatii proprii. In acest context, se pune problema daci poate fi
considerata drept prejudiciabila si infractionald incélcarea intereselor enumerate supra,
nu de catre titularul acestora, ci cu consimtamantul lui ori la rugadmintea sa.

Intrucat un astfel de consimtimant si mai ales rugaminte constituie un mod de dis-
punere in privinta drepturilor sau valorilor individuale, consimtamantul persoanei de a i
se cauza, spre exemplu, daune proprietatii sale, inlatura caracterul penal al faptei indrep-
tate impotriva patrimoniului, intrucét acesta constituie un mod de realizare a dreptului
de proprietate. Astfel, consimtaméantul persoanei vatamate privind luarea unui bun mobil
din posesia sa nu va fi calificata furt (art. 186 Cod penal), fiindcd nu s-a realizat fara
consimtamantul acesteia si astfel nu reprezinta o faptd prevazuta de legea penala.

In doctrina penald, majoritatea autorilor, absolut intemeiat, considerd ci problema
consimtamantului victimei trebuie rezolvata, in principiu, la fel si in cazurile cand per-
soana vatamata este de acord ca o altd persoana sa sdavarseasca fata de ea o fapta prevazu-
ta de legea penala vizand alte valori sociale (sdnatatea, integritatea corporala, libertatea,
demnitatea, onoarea) de care persoana vatamata poate sa dispuna in mod legal [2, p.
285]. In masura in care consimtamantul dat nu are ca efect o sacrificare total a dreptului
in cauza sau nu este contrara ordinii publice ori bunelor moravuri. Astfel, nu va produce
efecte consimtamantul privind tinerea persoanei in cauza in stare de sclavie (art. 167
Cod penal al Republicii Moldova), intrucat in acest caz, este vorba de suprimarea totala
a valorii sociale protejate (libertatea si demnitatea persoanei). Alt exemplu, potrivit art.
228 din Codul penal german, fapta prin care o persoana pricinuieste o vatamare corpora-
13 unei alte persoane cu consimtamantul acesteia este considerata infractiune numai daca
reprezintd o incalcare a bunelor maniere [3, p. 246].

Asadar, daca lipsa consimtadmantului persoanei vatamate este o conditie de existenta
a infractiunii, atunci existenta unui astfel de consimtamant va face ca fapta sa nu fie pre-
vazutad de legea penala (lipseste tipicitatea), iar caracterul penal al faptei va fi inlaturat ca
efect al lipsei prevederii 1n legea penala [4, p. 193].
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Totodata, consimtdmantul persoanei vatamate nu produce efecte in cazul
infractiunilor contra vietii. Legea noastra penald considera infractiune privarea de viatd a
altei persoane nu doar cu acordul acesteia, ci si la dorinta ei, indiferent de starea sanatatii
persoanei vitimate. In majoritatea sistemelor judiciare actuale (dreptul italian, francez,
spaniol, elvetian etc.) se considera ca dreptul la viata este indisponibil, eutanasia fiind
sanctionata si in dreptul nostru ca omor consumat. in cazul lipsirii de viata la dorinta per-
soanei (eutanasiei), art. 148 Cod penal al Republicii Moldova, dorinta persoanei serveste
ca circumstanta care atenueaza pedeapsa. ,,Atenuarea raspunderii penale in cazul acestei
forme de omor se justifica prin faptul ca lipsirea de viata se face la dorinta victimei (sau
a rudelor acesteia — in cazul victimei minore). In plus, lipsirea de viati este realizati
din motive ,,sociale”, in vederea incetarii suferintelor fizice ale unei persoane pe care o
asteapta o moarte apropiata” [5, p. 328].

Conform art. 22 alin. (2) Cod penal roman, consimtdmantul persoanei vatamate nu
produce efecte in cazul infractiunilor contra vietii, precum si atunci cand legea exclude
efectul justificativ al acestuia. In acest caz textul legii exclude consimtamantul in mod
explicit, situatie care este prevazuta si de art. 208 alin. (2) Cod penal roman si de art. 209
alin. (3) Cod penal roman privind traficul de persoane si respectiv, traficul de minori,
cand consimtdmantul persoanei victima nu constituie cauza justificativa (care inlatura
caracterul penal al faptei). Retinem, de asemenea, ca si legiuitorul nostru exclude efec-
tul justificativ al consimtamantului persoanei vatamate prin folosirea sintagmei ,,cu sau
fara consimtamantul acesteia” 1n dispozitia art. 165 alin. (1) Cod penal, care se refera la
prezenta sau lipsa consimtdmantului persoanei vatamate de a fi traficatd. Deci, in acest
caz, consimtdmantul persoanei vatamate de a fi traficata nu inldtura caracterul penal al
faptei si, respectiv, nu exclude raspunderea faptuitorului pentru savarsirea infractiunii de
trafic de fiinte umane.

Prin urmare, consimtdmantul persoanei de a i se pricinui o dauna intereselor sale
individuale Inlatura caracterul penal al faptei si, pe cale de consecintd, exclude raspun-
derea penald doar in anumite conditii.

1. Sa fie savarsita o fapta prevazuta de legea penala. Fara existenta unei fapte pre-
vazute de legea penald nu se mai pune problema analizei existentei vreunei cauze care
inlatura caracterul penal al faptei.

2. Persoana vatamata sa fie titularul valorii sociale ce urmeaza a fi lezata, sa poata
dispune in mod legal de acea valoare sau drept in privinta caruia si-a dat consimtamantul
sd fie lezat sau pus in pericol. Din aceste valori si drepturi fac parte drepturile patrimoni-
ale si personale. Daca faptuitorul se afla n eroare cu privire la titularul unui anumit drept,
atunci problema raspunderii acestuia este rezolvata potrivit regulilor erorii de fapt.

3. Consimtamantul persoanei poate fi valabil doar 1n limitele in care aceasta dispu-
ne de drepturile sale personale sau patrimoniale. Persoana vatamata nu poate consimti
la savarsirea unei fapte prevazute de legea penald care sa aiba ca obiect viata persoanei
respective. In acelasi timp, este de precizat ca nici dispunerea de proprietate nu este ne-
limitata. Astfel, poate fi consimtita demontarea casei proprii, dar nu poate fi dat acordul
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privind aruncarea 1n aer a acesteia, Intrucat, in acest caz, pot fi lezate interesele altor
persoane.

4. Consimtamantul este valabil cand provine de la o persoana care isi da seama de
caracterul actiunilor sale si are capacitatea de a-si manifesta vointa si a-si dirija actiunile,
adica este responsabild si are capacitatea de exercitiu. Daca faptuitorul se afla n eroare
in privinta capacitatii de exercitiu al persoanei care si-a dat acordul, atunci problema
privind raspunderea penala va fi solutionata potrivit regulilor erorii de fapt.

5. Consimtamantul trebuie sa fie valabil exprimat, s nu fie viciat prin violenta,
dol sau eroare esentiala. In situatia cAnd persoana vatimata, fiind amenintata cu apli-
carea armei transmite bunurile sale infractorului, nu poate fi vorba de consimtamant ca
cauza care inlatura caracterul penal al faptei. Consimtamantul poate fi dat in orice for-
ma (oral, scris, gesturi etc.), afard de cazul in care in lege se prevede o anumita forma.
Consimtamantul persoanei vatimate poate fi exprimat personal, dar este posibil sa fie
exprimat printr-un reprezentat.

6. Consimtamantul trebuie sa existe Tn momentul luarii hotararii de a savarsi fapta
si pe toatd durata desfasurarii activitatii infractionale. Daca persoana vatamata si-a dat
acordul ulterior savarsirii faptei, caracterul infractional al faptei nu este inlaturat. Daca
persoana vatamata si-a dat initial acordul, dar pe parcursul savarsirii faptei a retras acest
acord, continuarea savarsirii faptei este nejustificata si poate fi infractiune.

7. Consimtamantul persoanei vatamate nu trebuie sd urmareasca atingerea unor
scopuri sociale negative. Daca partea vatamata consimte la lezarea sau punerea in peri-
col a valorii sociale (de care teoretic poate dispune) cu scopul de a aduce atingere altor
valori sociale, atunci un astfel de acord nu este valabil, iar fapta este nejustificata [4, p.
194]. Asa de exemplu, va fi considerat ilegal consimtdmantul persoanei la producerea de
vatimari asupra sa in scopul eschivarii de la serviciul militar (art. 372 Cod penal). ,,in
cazul in care actiunea de mutilare este efectuata de o altd persoana (bineinteles la solici-
tarea si, deci, cu consimtamantul persoanei care este mutilatd), aceasta va fi complice la
infractiunea prevazuta de art. 372 Cod penal. Complicele trebuie sd cunoasca scopul in
care se face mutilarea” [6, p. 1208].

Consimtamantul persoanei vatamate ca circumstantd care exclude raspunderea
penala isi are sediul de reglementare in Partea speciald a Codului penal al Republicii
Moldova. Un astfel de caz este prevazut in alin (5) art. 212 din Codul penal privind ras-
punderea pentru contaminarea cu maladia SIDA, potrivit caruia, persoana care a savarsit
actiunile prevazute la alin. (1) sau (2) ale acestui articol, nu este pasibila de raspundere
penald daca a comunicat din timp persoanei puse in pericol de a fi contaminata despre
existenta la primul a maladiei SIDA sau daca persoana pusa in pericol de a fi contaminata
stia despre existenta acestei maladii, dar benevol a savarsit actiuni ce au constituit peri-
col de contaminare. In acest caz, consimtimantul persoanei vatimate poate fi considerat
drept cauza care inlatura caracterul penal al faptei si, pe cale de consecinta, exclude ras-
punderea penala a faptuitorului. Altd circumstanta care inlatura caracterul penal al faptei
si, pe aceasta cale exclude raspunderea penald, este executarea prevederilor legii. Atunci
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cand legea dispune cd o anumita activitate trebuie indeplinita, implicit, acea activitate nu
poate fi socotita ilicita, intrucat ea nu este contrara dreptului, ci conforma lui [7, p. 369].
Cu alte cuvinte, fapta savarsita de o persoana in executarea legii, in conditiile prevazute
de lege, nu poate constitui infractiune.

Ratiunea necesitatii reglementarii acestei cauze care inlaturd caracterul penal al
faptei este aceea cd, o fapta nu poate avea caracter ilicit ca urmare a prevederii sale in
norma penald, iar, pe de altd parte, aceiasi fapta sa fie considerata licitd de catre alte
norme. Nu ar fi de conceput ca legea sa prevada posibilitatea exercitarii unui drept, iar in
acelasi timp aceasta posibilitate sa fie inlaturata ca urmare a interzicerii [4, p. 191].

Aceasta cauza care inlaturd caracterul penal al faptei se regaseste in majoritatea
legislatiilor penale europene. Astfel, art. 122-4 alin. 1 din Codul penal francez prevede ca
nu raspunde penal persoana care Indeplineste un act prescris sau autorizat prin dispozitii
legale sau regulamentare. Dispozitii similare exista in Codul penal italian (art. 51), Codul
penal spaniol (art. 20 pct. 7), Codul penal roman (art. 21 alin. (1) etc [3, p. 242].

Pentru ca executarea prevederilor legii sa constituie o cauza care inlatura caracterul
penal al faptei trebuie Indeplinite cumulativ mai multe conditii:

a) savarsirea unei fapte prevazute de legea penald. Daca fapta comisa nu este pre-
vazuta de legea penala, atunci nu se pune problema inlaturarii caracterului penal al aces-
teia;

b) persoana sa fie imputernicita la realizarea acestei fapte;

¢) persoana care invoca cauza ce inlaturd caracterul penal al faptei sa fi comis fapta
in executarea unui drept prevazut de lege. Exercitarea dreptului respectiv poate fi pre-
vazutd, de pilda, de: legi organice, legi ordinare, hotarari ale Guvernului, hotarari ale
consiliului raional, local etc.;

d) exercitarea dreptului prevazut de lege sa fi avut loc 1n conditiile si in limitele
legii. Exercitarea dreptului cu depasirea cadrului legal, cu rea-credintd, nu mai poate
constitui o cauza care Inlatura caracterul penal al faptei;

e) conform circumstantelor cauzei trebuie sa fie stabilit temeiul faptic al savarsirii
unor astfel de actiuni, care cauzeaza daune sau incalca drepturile cuiva.

Doar fiind respectate aceste conditii, va putea fi invocatd executarea prevederilor
legii drept cauza care Inlatura caracterul penal al faptei si, ca urmare, persoana nu va fi
supusa raspunderii penale.

Indeplinirea unei obligatii impuse de lege sau de autoritatea competentd poate, de
asemenea, sa constituie o cauza care Inlatura caracterul penal al faptei. Astfel, prin inde-
plinirea unei obligatii impuse de lege sau de autoritatea competentd (spre exemplu, de
catre reprezentantii organelor de mentinere a ordinii de drept, de lucratorii medicali sau
de militari), destul de frecvent se aduce atingere intereselor legale ale cetatenilor, fiind
chiar pricinuite daune. Aceste fapte nu pot fi considerate infractiuni, intrucat exercitarea
acestor profesii este legala si se realizeaza in limitele si In conditiile stabilite de lege.

In cazul indeplinirii unei obligatii, ar fi de neconceput ca, pe de o parte, neinde-
plinirea acesteia, sa conduca la sanctionarea persoanei respective, iar, pe de alta parte,
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respectarea acelei obligatii (impusa de lege sau de autoritatea competentd) sa constituie
infractiune. Intr-o astfel de situatie, persoana in cauzi nu ar mai avea posibilitatea unei
conduite conforme cu legea, pentru ca in oricare din situatii ea este pusa in postura incal-
carii uneia dintre normele respective [4, p. 191].

Indeplinirea unei obligatii ca cauza care inlitura caracterul penal al faptei este re-
glementata in legislatiile penale a mai multor state europene (Franta, Belgia, Italia, Spa-
nia, Romania etc.). Astfel, dispozitiile art. 21 Cod penal roman privind executarea unui
drept sau a indeplinirii unei obligatii au n vedere trei situatii: a) executarea unui drept
recunoscut de lege; b) indeplinirea unei obligatii impuse de lege si ¢) indeplinirea unei
obligatii impuse de autoritatea competentd, in forma prevazuta de lege.

Pentru ca indeplinirea unei obligatii impuse de lege sa constituie o cauza care 1nla-
turd caracterul penal al faptei trebuie respectate anumite conditii:

a) sa se savarseasca o fapta prevazuta de legea penala;

b) fapta sa fie savarsita in indeplinirea unei obligatii impuse de lege. Intre faptuitor
si lege nu existd un intermediar, Incat persoana abilitatd de lege actioneaza direct pentru
aplicarea prevederilor legii;

¢) indeplinirea obligatiei trebuie facutd cu respectarea conditiilor si limitelor pre-
vazute de lege.

In cazul cand toate dispozitiile impuse de lege sunt respectate, este imposibild ras-
punderea penala. Indeplinirea obligatiei cu depasirea cadrului legal, cu rea-credinta, este
pedepsitd in mod penal.

Indeplinirea unei obligatii impuse de autoritatea competentd poate constitui o cau-
74 care Inlatura caracterul penal al faptei in urmatoarele conditii:

a) sa se savarseasca o fapta prevazuta de legea penala;

b) fapta sa fie savarsita n indeplinirea unei obligatii impuse de autoritatea compe-
tentd.. Intre faptuitor si lege se interpune o autoritate legitima, de la care emani ordinul
si care este indreptata sa dea ordine cu privire la situatiile in care urmeaza sa se aplice
legea, cat si cu privire la modul de aplicare a acesteia;

¢) Indeplinirea obligatiei sa fie impusa in forma previzuta de lege. Aceasti conditie,
alaturi de conditia ca indeplinirea obligatiei sa fie impusa de autoritatea competenta, re-
prezinta pentru faptuitor un indiciu de legalitate a faptei pe care o comite pentru aduce-
rea la indeplinire a obligatiei respective;

d) faptuitorul sa fie competent a executa dispozitia primita;

e) indeplinirea obligatiei sa nu fie in mod vadit ilegala.

Cauzarea prejudiciului in timpul competitiilor sportive. Desi imprejurarea respec-
tiva este aparent asemanatoare cu riscul intemeiat, intre aceste doud situatii exista deo-
sebiri care impiedica aplicarea prevederilor art. 40 Cod penal cand sunt cauzate daune
judiciu coechipierului sau in timpul antrenamentului. In atare situatie, nu poate fi vorba
despre un scop social-util, realizarea caruia reprezinta o conditie necesara a riscului in-
temeiat. In orice competitie sportiva, scopul spre care tinde sportivul, de reguld, consta
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in obtinerea rezultatului de care el personal este interesat. Un astfel de scop nu poate fi
considerat social-util [8, p. 198].

De asemenea, este imposibil a prevedea rezultatul actiunilor sportivului in diferite
situatii. Astfel, fotbalistul care cauzeaza un prejudiciu pe teren, in timpul jocului, obiec-
tiv nu poate si ia toate masurile necesare pentru prevenirea vatamarii intereselor ocrotite
de lege, sa aiba 1n vedere si sa ia 1n calcul, toate conditiile necesare privind legalitatea
actiunilor sale. Unele genuri de sport, in general, se bazeaza pe cauzarea daunei adversa-
rului, cum ar fi boxul sau luptele. Asa dar, pana in prezent, legislatia nu a stabilit limitele
in care cauzarea prejudiciului in timpul competitiilor sportive constituie infractiune.

Executarea unei misiuni speciale. In timpul realizarii activitatii speciale de
investigatii In vederea curmarii si descoperirii infractiunilor de catre ofiterii de investigatii
ai subdiviziunilor specializate din cadrul autoritatilor abilitate n acest sens, destul de
frecvent, sunt vatamate interesele ocrotite de legea penala. Aceste fapte nu pot fi consi-
derate infractiuni in situatiile in care activitatile respective sunt permise de lege si sunt
executate in limitele cadrului legal si in conditiile stabilite de lege. Pentru determinarea
legalitatii prejudiciului cauzat este necesar a recurge la lege (spre exemplu, Codul de
procedura penald a Republicii Moldova, Legea nr. 59 din 29-03-2012 privind activitatea
speciala de investigatii etc.), acte subordonate legii, regulamente si instructiuni care re-
glementeaza realizarea activitatilor profesionale respective. Daca toate dispozitiile aces-
tor acte sunt respectate, atunci raspunderea penald este imposibila.

Potrivit art. 135 alin. (3) Cod de procedura penala, actiunile de transmitere sau pri-
mire sub control a banilor, serviciilor ori a altor valori materiale sau nemateriale pretinse,
acceptate, extorcate sau oferite, desi cad formal sub incidenta infractiunii, in mod separat
nu constituie infractiune si se realizeaza doar in scop de identificare a intentiilor si de ve-
rificare a sesizarilor cu privire la sdvarsirea infractiunii care a Inceput pana la sau in afara
implicarii organelor indicate la alin. (2). Precizam, ca in alin. (2) al articolului respectiv
sunt indicate, in acest sens, subdiviziunile specializate ale Ministerului Afacerilor Inter-
ne si Centrului National Anticoruptie. In dispozitia alin. (4) din acelasi articol se prevede
ca persoanele care realizeaza actul de transmitere sau primire a banilor, serviciilor ori a
altor valori materiale sau nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau oferite nu poarta
raspundere pentru actiunile lor realizate sub controlul organelor abilitate.

In acelasi timp, norme care reglementeazi activitatile respective se regisesc si in
alte legi. Astfel, in art. 14 din Legea nr. 50 din 22-03-2012 privind prevenirea si com-
baterea criminalitatii organizate, este definita infractiunea controlatd ca masura specifi-
ca de combatere a criminalitatii organizate. Conform acestor reglementari, infractiunea
controlatd reprezintd comiterea de catre persoana incadrata controlat in grupul sau
organizatia criminala a unei fapte ce prezinta doar semne obiective ale unei infractiuni
usoare sau mai putin grave, in mod controlat si dirijat de autoritatea prevazuta la art. 6
alin. (1), in scopul curmarii sau descoperirii infractiunilor grave, deosebit de grave sau
exceptional de grave. Este de precizat ca 1n art. 6 alin. (1) din prezenta lege se prevede
ca atributiile In domeniul prevenirii si combaterii criminalitatii organizate sunt exer-
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citate de subdiviziunile specializate ale Ministerului Afacerilor Interne, Administratiei
Nationale a Penitenciarelor, Serviciului de Informatii si Securitate, Centrului National
Anticoruptie, Serviciului Vamal.

Executarea unei misiuni speciale este o cauza care nlatura caracterul penal al faptei
si trebuie reglementatd in Codul penal — unica lege penald a Republicii Moldova, care
determina faptele ce constituie infractiuni, stabileste temeiul si conditiile raspunderii
penale si prevede pedepsele ce se aplicad infractorilor. Aceste cauze nu produc efecte
decat daca sunt anume prevazute si in conditiile stabilite de lege. Ratiunea reglementarii
acestei cauze care Inlatura caracterul penal al faptei este aceea cd, o fapta nu poate avea
caracter ilicit ca urmare a prevederii sale in norma penala, iar, pe de alta parte, aceiasi
fapta sa fie considerata licita de citre alte norme.

Aceasta cauza care inlaturd caracterul penal al faptei este reglementata si in alte
legislatii penale. Astfel, art. 38 din Codul penal al Republicii Belarus prevede cé nu este
supusd raspunderii penale persoana, care, indeplinind in conformitate cu legislatia in
vigoare, o misiune speciald in vederea prevenirii, descoperirii sau curmarii infractiunii
si actionand impreuna cu alti participanti, este nevoita sa savarseasca o infractiune. Pre-
vederile respective nu se aplica persoanei care a savarsit o infractiune grava sau deosebit
de grava, indreptatd impotriva vietii sau sanatatii persoanei.

Imprejurarile analizate au trasaturi comune cauzelor care inlitura caracterul penal
al faptei. In primul rand, fapta savarsita in prezenta acestor imprejurari, formal contine
semnele unei infractiuni prevazute de legea penala, 1nsa ea este realizata in conditii spe-
cifice care o transforma din fapta socialmente ddunatoare in activitate pozitiva sau neutra
pentru interesele societatii. In al doilea rand, oricare din cauzele respective se caracteri-
zeaza prin conditiile sale de legalitate. Daca aceste conditii sunt respectate intocmai, se
exclude existenta infractiunii, iar faptuitorul nu va fi supus raspunderii penale.
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