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In prima zi a ultimei luni de toamna, cand gospodarii isi aduna roadele cAmpuri-
lor si toarnd vinul in butoaie, dr. hab. in istorie, prof. univ. lon Eremia face un popas
jubiliar, prilej pentru a incepe a-si aduna si el roadele muncii sale creatoare de cerce-
tare si instruire de peste patru decenii, subordonate servirii realitatii istorice.

Inaltul profesionalism de cercetitor si notorietatea activitatii sale instructiv-di-
dactice i-au impus numele printre oamenii de stiinta si pedagogii de frunte, cunoscut
in tara si peste hotare.

De ziua sa jubiliara prof. univ. Ion Eremia vine cu un substantial si multilateral
aport in palmaresul istoriografiei roméanesti, publicand peste 150 de lucréri stiintifice,
inclusiv 17 carti si brosuri, 14 compartimente in carti scrise in colaborare, 72 de articole
stiintifice 1n culegeri tematice si editii stiintifice periodice, peste 40 teze ale comuni-
carilor stiintifice la conferinte si simpozioane nationale si internationale, 16 recenzii
la cartile colegilor etc. Omagiatul a mai publicat 16 articole de popularizare a stiintei,
precum si diverse materiale didactice: 12 programe la istoria romanilor si universala
pentru examenele de absolvire a gimnaziului, pentru cursul de istorie a romanilor atat
la Facultatea de Istorie si Filosofie, cat si pentru alte facultti, pentru cursuri speciale
optionale etc., precum si trei harti ale Tarilor Romane in Epoca Medievala si Moderna.

Spre aceste substantiale realizari prof. univ. Ion Eremia a parcurs o cale lunga si
anevoioasd, infruntand cele mai diverse probleme, incepand cu munca de acumula-
re a cunostintelor profesionale, urmata de o colectare a materialelor istoriografice si
documentare si de implementare a rezultatelor obtinute in lucrari stiintifice originale,
precum si in procesul instructiv-didactic universitar.

Ramane sa punctam unele repere ale acestei cdi, care incepe de la banca scolara
si ajunge pana la catedra profesionala universitara.

Nascut la 1 noiembrie 1954 in s. Ciuciuleni, azi rn. Hancesti, in familia lui An-
drei si Ana. Tanarul Ion Eremia absolva scoala medie din localitatea natala, iar apoi,
in anul 1971, sub imboldul de a-si cunoaste radacinile istorice ale neamului caruia i
apartine, fiind si un urmas al bravilor osteni lapusneni, renumiti aparatori ai hotarelor
tarii, se inscrie la Facultatea de Istorie a Universitatii de Stat din Chisinau.

in anii de studii la Facultatea de Istorie, in afard de cursurile care implementau
ideologia marxist-leninista, ce frAna formarea sa ca specialist, tanarul dornic de carte
era indrumat si de profesori notorii (Ion Niculitd, Vladimir Potlog, Rudolf Enghel-
gardt, Mihail Muntean s.a.) care predau cursuri cronologic mai indepartate de epoca
contemporana absolut politizata. Esentialul ce a insusit lon Eremia de la dascalii sai a
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fost abilitatile de analiza stiintifica a surselor istorice si de argumentare a conceptiilor
originale, performante in activitatea sa ulterioara.

in anul 1976, dupa ce absolvi cu succes Facultatea de Istorie, proaspatul licen-
tiat, desi manifesta aptitudini de cercetator, conform politicii sovietice de repartizare
a cadrelor, a fost numit invatator de istorie la Scoala Medie din satul Dragusenii Noi.
Totusi, dupa un an de activitate pedagogica, lon Eremia reuseste sd se includa in
munca de cercetare, fiind angajat la Sectia de Arheologie si Etnografie a Academiei
de Stiinte a RSS Moldovenesti, iar in 1979 se transfera la Facultatea de Istorie a Uni-
versitatii de Stat din Chisindu, unde se incadreaza in activitatea instructiv-didactica,
imbinata cu cea de cercetare stiintifica, parcurgand pana in prezent toate treptele pro-
fesionale: asistent, lector, lector superior, conferentiar, profesor universitar.

In domeniul cercetarii stiintifice Ion Eremia decide si se specializeze in isto-
ria relatiilor externe ale Moldovei din Epoca Medievalad. Deoarece pe atunci dictatul
ideologic continua sa planeze asupra cercetarilor istorice privind istoria medievala a
Moldovei, cea mai actuala tematica era considerata cea referitoare la ,,fratia seculara
moldo-rusa”. In contextul acestei tematici, tinarului competitor i-a fost propusa tema
,,Relatiile politice moldo-ruse in a doua jumatate a secolului al XVII-lea” (conducator
stiintific — dr. hab. Vladislav Grosul, cerc. st. superior la Institutul de Istorie a URSS
al Academiei de Stiinte a URSS).

Chiar de la bun inceput, pe lon Eremia nu I-au satisfacut sursele istorice la tema,
accesibile la Chisinau si, depunand mari eforturi, inclusiv materiale, intreprinde mai
multe deplasari de cercetare la Moscova, unde studiaza documente inedite referitoare
la tema cercetarii preponderent in ,,Departamentul solilor” al Arhivei Centrale de Stat
de Acte Vechi, si concomitent ia cunostintd de o vasta literatura veche rusa, pastrata in
Biblioteca de Stat a URSS (numita pe atunci ,,V.I. Lenin”), se consulta cu specialisti
in medievalitatea rusa, indeosebi in arhivistica (N.M. Rogojin s.a.). Fiind timpul ,,re-
structurarii” gorbacioviste, organele de partid slabise substantial dirijismul ideologic,
iar istoricii onesti, cum se spunea, ,,isi ciutau de treaba”. In aceste circumstante, in
anul 1988, Ion Eremia sustine cu succes teza sa de candidat (doctor) in stiinte istorice
la Institutul de Studii Slave si Balcanice al Academiei de Stiinte din Rusia.

In teza, bazandu-se pe o substantiald documentatie, autorul reuseste si combata
unele afirmatii nefondate din istoriografia sovietica si sa-si expuna propriile viziuni
referitoare la caracterul relatiilor moldo-ruse din perioada cercetata. Rezultatele cer-
cetarilor expuse 1n teza au servit drept baza pentru studiul sdu monografic ,,Tara Mol-
dovei si Rusia. Relatiile politice in a doua jumatate a secolului al XVII-lea”, Chiginau,
1992. Lucrarea reprezenta o prima cercetare profesionista si obiectiva a relatiilor
moldo-ruse din perioada respectiva, publicatid dupa colapsul Uniunii Sovietice. in
baza unui vast material documentar inedit este suficient sa mentionam ca au fost cer-
cetate 19 fonduri ale Arhivei Centrale a Actelor Vechi a Rusiei, au fost evidentiate
etapele de baza ale relatiilor moldo-ruse din a doua jumatate a sec. al XVII-lea si puse
sub semnul Intrebarii afirmatiile nefondate si politizate ale istoricilor sovietici referi-
toare la relatiile dintre Rusia si Tara Moldovei in aceasta perioada.

Concomitent cu elaborarea acestei monografii, lon Eremia a publicat in colabo-
rare un volum de documente ce include doua protocoale diplomatice inedite din ,,De-
partamentul solilor”, pastrate in Arhiva de Acte Vechi a Rusiei, care au drept subiect
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de abordare relatiile moldo-ruse din anii 1684 si 1690-1691 («Iloconbckue KHUTH
1o cBsi3sim MoioBel ¢ Poccueity, 1684 ., 1690-1691 rr.”, Chisinau, 1993). Aceasta
editie a fost urmata de publicarea (in colaborare) a Incd unui protocol similar inedit
(«IToconbckast kKHUTa 10 CBsi3siM Mool U Banaxuu ¢ Poccueit 1674—1675 rry,
Chisinau, 2005). Protocoalele publicate includ copiile tuturor documentelor privitoa-
re la convorbirile purtate de delegatiile domnilor si boierilor moldoveni si munteni cu
autoritatile ruse din anii respectivi.

Prin publicarea acestor materiale documentare, la dispozitia cercetatorilor si pu-
blicului larg a fost pus un suport documentar inedit referitor la desfasurarea rapor-
turilor diplomatice moldo-ruse. Pe langa materialele cu caracter oficial din aceasta
colectie merita a fi evidentiata si depistarea de catre cercetatorul lon Eremia a diver-
selor informatii inedite, privind unele perioade necunoscute istoricilor din activitatea
marelui carturar si diplomat moldovean — Nicolae Milescu Spatarul. Cercetarea mi-
nutioasa a documentelor de care a dispus i-a permis lui lon Eremia sa stabileasca cu
exactitate si anul mortii lui Nicolae Milescu Spatarul: el a observat ca, desi numele
acestuia este scris in ,,lista slujitorilor Departamentului solilor... pe anul 1708 un diac
neidentificat a notat pe caAmp in dreptul randului unde era mentionat si traducatorul
Nicolae Milescu Spatarul — ,,...in 1707 in iunie a murit”.

Concomitent, la Inceputul anilor 1990, 1si largeste diapazonul cercetarii relatiilor
politice externe ale Tarii Moldovei prin publicarea culegerii de documente ,,Moldova
in contextul relatiilor politice internationale. 1387—1858. Tratate” (Chisinau, 1992)
si a capitolului consacrat istoriei relatiilor politice externe a Moldovei in secolul al
XVII-lea sub denumirea ,,Un secol de zbucium si sperante” in lucrarea de sinteza ,,Is-
toria Moldovei din cele mai vechi timpuri pana in epoca moderna” (Chisinau, 1992).
Drept urmare, in activitatea stiintifica a lui lon Eremia se profileaza o directie de cer-
cetare prioritara: istoria relatiilor externe a Moldovei in contextul politic din Europa
Est-Centrala si de Sud-Est si a relatiilor politice interromanesti.

In a doua jumitate a anilor 1990 — inceputul anilor 2000, Ion Eremia, in perimetrul
acestei directii prioritare, Intreprinde o cercetare profunda a situatiei politice externe a
Moldovei de la mijlocul sec. al XVII-lea. Drept urmare, in anul 1999 editeaza mono-
grafia bogat documentatd ,,Relatiile externe ale lui Vasile Lupu (1634-1653)”, iar in
2000 sustine cu succes teza de doctor habilitat in istorie la tema ,,Politica externa a Tarii
Moldovei la mijlocul sec. al XVII-lea” (consultant stiintific — m.c. Demir Dragnev).

In baza unui substantial suport documentar, inclusiv cel inedit, dr. hab. lon Ere-
mia a caracterizat etapele activitatii politice externe a domnului Moldovei Vasile Lupu
(1634-1653) in contextul relatiilor cu Polonia, Rusia, Transilvania si Valahia, precum
si cu puterea suzerand — Imperiul Otoman, combatand mai multe opinii nefondate,
indeosebi din istoriografia sovietica, si formuland viziuni proprii originare referitoare
la relatiile politice externe ale acestor domni.

Incepand cu anii 2000 si pana in prezent, prof. univ. Ion Eremia cerceteazi atat
probleme generale, cét si unele aspecte concrete ale relatiilor externe ale Tarii Mol-
dovei intr-un interval cronologic extins, incepand de la constituirea statului moldove-
nesc medieval si pand la unirea lui cu Tara Roméaneasca in anul 1859.

Acestei vaste si multiaspectuale tematici distinsul omagiat i-a consacrat o serie
de studii monografice, lucrari de sinteza, cursuri de prelegeri, articole si referinte sti-
intifice, publicatii de documente.
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in componenta acestor diverse forme de expunere a problematicii alese se evi-
dentiaza studiul monografic fundamental ,,Statutul juridic international al Tarii Mol-
dovei de la origini pana la inceputul sec. al XVI-lea” (Chisinau, Pontos, 2010).

Contributia substantiald a autorului in expunerea unor probleme actuale referi-
toare la etapele constituirii si afirmarii statului medieval roméanesc — Tara Moldovei,
precum si determinarea specificului relatiilor lui politice cu Ungaria, Polonia si Im-
periul Otoman sub aspect juridic, suportul documentar si istoriografic variat utilizat
si temeinicia argumentarii naratiunii au contribuit ca lucrarea sa fie nalt apreciata in
mediul academic si universitar.

Paralel cu elaborarea lucrarilor de cercetare stiintifica, prof. univ. lon Eremia
revine 1n ultimii ani la fortificarea bazei de izvoare istorice a istoriei politice externe
a Tarii Moldovei prin publicarea corpusului de materiale documentare $i narative
(,,Relatiile externe ale Tarii Moldovei in documente si materiale” (Chisinau, 2014).
Prin selectarea din diferite editii a diverselor surse, unele dintre ele practic inaccesi-
bile cititorului contemporan, alcatuitorul a reusit sa ilustreze principalele evenimente
si procese politice externe la toate etapele segmentului cronologic al existentei Tarii
Moldovei.

Volumului ii este atagat un amplu studiu introductiv, scris de alcatuitor, in care,
cum constata acesta, s-a urmarit obiectivul de a reda principalele tendinte in evolutia
situatiei politice externe a Tarii Moldovei, reflectate in stiinta istorica, incepand cu
sfarsitul anilor 1980, dand o caracteristica generala a publicatiilor editate la subiectul
abordat. Prezentarea obiectiva a opiniilor autorilor citati a permis reconstituirea adec-
vata a situatiei istoriografice referitoare la tematica respectiva. Este foarte important
si faptul cd autorul nu s-a limitat doar la istoriografia roméneasca, ci a apelat si la
istoriografia rusd contemporand, ceea ce i-a permis sd expuna o reald prezentare a
situatiei in cercetarea problemei discutate.

Privit in ansamblu, volumul de documente urmareste sa faciliteze munca cercetato-
rilor, dar si a publicului larg de cititori, asupra problemei privind istoria relatiilor externe
a Tarii Moldovei, or, contextul extern a motivat, in mare masura, hotararea de la 1859 a
elitelor politice din cele doua principate romanesti, iar apoi si Marea Unire de la 1918.

in continuare vom incerca si evidentiem succint, in ordine cronologica, unele
probleme ale istoriei relatiilor politice externe ale Tarii Moldovei, la a caror studiere
au adus o contributie substantiald cercetarile prof. univ. Ion Eremia, atat prin con-
cluzii pertinente, cat i prin combaterea afirmatiilor nefondate sau uneori intentionat
politizate ale unor istorici.

Cercetand etapa istoricd a constituirii statului medieval romanesc de la est de
Carpati, prof. univ. lon Eremia aduce informatii documentare convingétoare ca in
perioada respectiva in acest spatiu locuia o populatie autohtona, numita in izvoarele
straine valahi, volohi, care se autoidentifica cu romdni, organizata in formatiuni so-
cial-politice de tip cnezal sau voievodal, numita in sursele vremii terra land, zemlea,
care n izvoare strdine apar cu termenul de ,,Valahia” (adica tara a romanilor).

Analiza profunda a surselor respective i-a permis autorului sa combata concluzi-
ile unor istorici sovietici §i rusi contemporani care, in baza unor izvoare arabe destul
de vagi, afirmau ca pana la aparitia ,,Tarii Moldovei, in spatiul de la est de Carpati ar fi
existat o ,,tard a valahilor si rusilor”, care s-ar fi numit ,,Rusovlahia”, a carei populatie
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ar fi avut o componenta ,,romanico-slava” aproape egald, concluzii lipsite de temei
logic si documentar.

Examinand atent sursele istorice, prof. univ. lon Eremia constata ca este imposi-
bil de a admite anul 1359 drept data a ,,intemeierii” Tarii Moldovei. In acest an, con-
statd cercetatorul, s-a produs doar o revoltd a romanilor din provincia supusa Ungariei
din bazinul raului Moldova, numita in sursele maghiare terre nostre Moldaviane, cu-
cerite anterior de trupele maghiare si administrata de posibila dinastie maramureseana
a ,,Dragosestilor”, aflatd in serviciul regelui ungar. in opinia argumentati a autorului,
despre nasterea Tarii Moldovei in calitate de stat se poate vorbi doar din momentul
venirii aici prin 1363—1364 a voievodului Bogdan I din Maramures. Examinarea ac-
tului regelui maghiar din 2 februarie 1365 1-a dus pe autor la concluzia ca acesta re-
cunostea de jure et facto independenta noului stat. Prin urmare, constata cercetatorul
Ion Eremia, statul Moldova a parcurs o cale destul de lunga de la o simpla formatiune
teritoriala locala la o ,,marca formatiune teritoriala militara de hotar si apoi la statul
independent. Referitor la teritoriul actual al Republicii Moldova, autorul constata ca,
pana in anii 1368-1369, acesta s-a aflat sub stapanirea Hoardei de Aur, ulterior fiind
alipit la statul nou format, Tara Moldovei, posibil intre 1370 si 1381.

in baza unor surse narative, inca putin utilizate in istoriografie, Ion Eremia a
propus precizari privitoare la afirmarea statului moldovenesc in spatiul est-carpatic in
primele decenii ale existentei sale.

Astfel, analizand ,,Lista oragelor rusesti apropiate §i indepartate” alcatuita in anii
1375-1381, domnia sa a ajuns la concluzia ca in aceasta perioada Tara Moldovei s-a
extins spre nord-est pana la cursul superior al fluviului Nistrul, cu ordselul de Ceremus,
Tetina si Hotin, iar spre sud-est — pana la limanul Nistrului si Marea Neagra. Aceas-
ta, In viziunea autorului, a permis sa se cristalizeze faimosul ,,Drum moldovenesc”,
mentionat in actele or. Lvov la 1382, care lega orasele Lvov si Cracovia cu porturile
de la Dunare gi Marea Neagra.

Coroborand informatiile din aceasta sursa cu cele din ,,Cronica Moldovei de la
Cracovia” (pusa relativ recent in circuitul stiintific de C. Rezachevici) si din ,,Cronica
poloneza” a lui Jan Dlugosz, prof. univ. lon Eremia a emis ipoteza unei posibile sta-
biliri a relatiilor de vasalitate-suzeranitate pur nominale in perioada anilor 1377—-1382
dintre Petru Musat (1375-1391) si Ludovic cel Mare (rege al Ungariei si Poloniei,
1370-1382), care s-a incheiat odata cu decesul regelui.

Un aport argumentat a adus lon Eremia si in studierea relatiilor de vasalitate-
suzeranitate dintre domnii Moldovei si regii Poloniei si Ungariei din perioada anilor
1387-1456. In baza unei analize pertinente a omagiului lui Petru Musat de la 1387,
autorul concluzioneaza ca acest act a consfintit o alianta politico-militara dintre Mol-
dova si Polonia, domnul continuand sa exercite dreptul suveran asupra tarii. Urma-
toarele juraminte de fidelitate, depuse de domnii Moldovei Roman 1 (1392-1394),
Stefan I (1394-1399) si Alexandru cel Bun (1400-1432), in concluzia documentara
a autorului, ,,nu au limitat cu nimic suveranitatea si independenta Tarii Moldovei;
suzeranitatea regelui polon fiind pur nominala”. O noua interpretare este data de autor
si cunoscutului Tratat de la Lublau (1412) dintre regele polon Vladislav Jagello si
Sigismund de Luxemburg al Ungariei, care prevedea ca, daca Alexandru cel Bun nu
va acorda ajutor ungurilor impotriva otomanilor, tara sa va fi Impartita intre Ungaria
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si Polonia. In realitate, considera Ion Eremia, regele polon il inseald cu aceasta preve-
dere pe cel ungar, pentru ca ultimul sa-i recunoasca suzeranitatea sa asupra Moldovei
si sa dezbine alianta Ungariei cu Ordinul Teuton, scop realizat cu succes de regele
polon, Moldova ramanand sub suzeranitatea nominala a Poloniei.

O problema amplu cercetata de prof. univ. Ion Eremia este cea a statutului juridic al
Tarii Moldova in conditiile cresterii pericolului cuceririi otomane. Analizdnd actul dom-
nului Petru Aron si al Adunarii Tarii din 5 iunie 1456 de a plati haraci Imperiului Oto-
man, autorul conchide destul de argumentat ca tributul era platit pentru ,,rascumpararea
pacii” si ca sultanul nu devenea suzeranul tarii, acesta fiind in continuare regele polon.

Examinand statutul juridic al Tarii Moldovei in timpul domniei lui Stefan cel
Mare, cercetatorul Ion Eremia insista argumentat asupra concluziei ca in aceasta peri-
oada ,,sultanul nu a fost niciodata stapanul Moldovei, el era doar o sursa permanenta de
insecuritate a tarii, care, prin plata haraciului, obtinea securitatea necesara dainuirii”.

La o privire de ansamblu asupra relatiilor politice moldo-otomane, in contextul
evolutiei relatiilor politice internationale din sec. al XVII-lea — inceputul sec. al XVIlI-lea,
prof. univ. Ion Eremia se aliniaza viziunii expuse 1n istoriografie cd momentul de co-
titurd al evolutiei acestor relatii a fost nu pretinsa ,,inchinare” a Moldovei turcilor in
anul 1512, nici intensificarea dominatiei otomane incepand cu domnia lui Ioan Voda
cel Cumplit (1572—1574), cum insista unii istorici, ci campania otomana in Moldova
din anul 1538. Domnia sa a demonstrat ca dupa aceastd campanie a luat sfarsit perioa-
da cand Tarile Romane aveau principalele atribute ale suveranitatii, inclusiv dreptul
de a face pace si razboi, iar plata haraciului Portii Otomane (incepand cu 1456) sem-
nifica ,,rdscumpararea pacii”. Dupa 1538 insa incepe perioada cand plata haraciului
semnifica, in primul rand, fidelitatea domnului tarii fatd de sultan. Statutul politic si
juridic al Tarilor Roméane era reglementat prin tratate ce aveau forma unor diplome
ale sultanului, cunoscute in Europa sub denumirea de ,,capitulatii”, iar in terminologia
otomana — ahidnamele. Aceste acte, constata lon Eremia, erau adevarate tratate poli-
tico-juridice, prin care partile 1si asumau obligatii reciproce.

Este cunoscut faptul ca tratatele respective impuneau Tarilor Roméane o politica
externd supusa Portii dupad principiul ,,prieten prietenilor nostri si dusman dugmanilor
nostri”. Dar, dupa cum a demonstrat prof. univ. lon Eremia, bazdndu-se pe realizérile
istoriografiei contemporane, domnii Tarilor Romane au continuat s promoveze o po-
litica externa proprie: ei foloseau bunele relatii ale Portii cu unele tari (de exemplu, cu
Polonia) pentru a-si fortifica cu ajutorul lor domnia, iar cu tarile ostile Portii stabileau
relatii politice secrete in scopul eliberarii de sub suzeranitatea otomana.

In baza unui vast material documentar, istoricul Ion Eremia a emis concluzii ci pro-
movarea de catre elita politica a Tarii Moldovei a acestor principii in relatiile ei politice
externe se baza pe constiinta mentinerii statului si a teritoriului sau, constiinta prezenta
in mentalitatea acestei elite pe parcursul intregii perioade de suzeranitate otomana.

O expresie elocventa a acestei congstiinte, in viziunea autorului, si-a gasit expresie
in diverse tratate, incheiate de elitele politice ale Moldovei si Tarii Romanesti cu ma-
rile puteri, care prevedeau masuri de protectie fatd de dominatia Imperiului Otoman.

Se reliefeazd analiza pertinenta a dr. hab. lon Eremia a unui sir de proiecte de
tratate, de adresari, expuneri de doleante, Tnaintate de elita politicd a Moldovei catre
Polonia, Imperiul Habsburgic si Imperiul Rus (in a doua jumatate a sec. al XVII-lea)
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si apoi preponderent Imperiului Rus (in sec. al XVIII-lea) cu solicitarea protectiei in
inlaturarea suzeranitatii otomane.

In cadrul problemei cercetate istoricul combate viziunea promovati, de reguld in
istoriografia sovietica, dar si In unele publicatii de dupa 1991 din Republica Moldova
si din Rusia, cum ca in adresarile elitei politice din Moldova catre Rusia din aceasta
perioada moldovenii isi exprimau doleanta de a intra in componenta statului rus. In
calitate de exemplu acesti istorici indicau solicitarea din 1654 a domnului Moldovei
Gheorghe Stefan (1653—1658) si a elitei tarii catre tarul rus de a intra ,,sub mana inalta”
a acesteia la fel ca hatmanul ucrainean Bogdan Hmelnitki si Oastea zaporojeana, ur-
mata de proiectul de tratat cu tarul Aleksei Mihailovici, prezentat la Moscova de solii
moldoveni — mitropolitul Ghedeon si logofatul Neanal in mai 1656; Diploma de la Lutk
din 13 aprilie 1711 a tarului Petru [; adresari ale boierilor si inaltului cler al Moldovei
catre imparateasa Ecaterina a II-a in timpul razboaielor ruso-turce din sec. al XVIII-lea.

Istoricul Ion Eremia a examinat toate aceste documente si a constatat ca in ele pe
prim-plan se afla solicitarea pastrarii statului moldovenesc si restabilirea integritatii
lui teritoriale, beneficiind de protectia Rusiei, in scopul eliberarii de sub suzeranitatea
otomana. Astfel, referitor la adresarea domnului Tarii Moldovei Gheorghe Stefan din
1654, cercetatorul, bazandu-se pe studiile istoricilor ucraineni de dupa 1991, care au
combatut mitul istoriografic despre o pretinsa ,,unire” a Ucrainei cu Rusia la Rada
de la Pereiaslav din ianuarie 1654, unde de vasalitate formala a cazacilor ucraineni,
conchide ca o asemenea vasalitate formala (protectie) solicita si Moldova.

Referitor la proiectul de tratat moldo-rus din 1656, prof. univ. lon Eremia con-
statd ca acesta, fiind alcatuit in timpul cand Rusia deja incepea sa atenteze la su-
zeranitatea Ucrainei, membrii delegatiei moldovenesti veniti la Moscova au inclus
in componenta acestui document stipulatii care prevedeau revenirea tarii la vechile
oranduieli de pana la instaurarea suzeranitatii otomane si ajutorul Rusiei in restabi-
lirea integritatii ei teritoriale, fiind ,,sub mana inaltad a tarului”. Negocierile insd n-au
fost duse pana la capat si anumite conditii ale ,,intrarii” Moldovei In componenta
Rusiei n-au fost incluse in proiect.

Examinarea Diplomei de la Lutk in decursul evenimentelor politice din 1711, i-a
permis cercetatorului Ion Eremia sd constate cd acest document prin care au fost ini-
tiate tratativele moldo-ruse prevedea domnia ereditara a cantemiristilor si restabilirea
vechilor hotare ale tarii sub protectia Rusiei. Diploma a fost urmata de tratatul inche-
iat in urma tratativelor cu elita politica a Tarii Moldovei la 28 iunie 1711 si prevedea
clar restabilirea integritatii teritoriale a statului moldovenesc, domnitorul caruia era
tratat drept ,,singur stdpanitor (,,samoderjet”) si prieten (,,colegat™) al Tarii Moschi-
cesti §i nu supus rob” (relatarea cronicarului lon Neculce). Prin acest tratat, conchide
cercetatorul, Rusia, acceptand statutul Tarii Moldovei de stat prieten, renunta, la acel
moment, la orice pretentii de supunere, suzeranitate, protectorat asupra acestei tari,
privind-o drept aliat in razboiul cu otomanii.

Adresarile marilor boieri si ale Tnaltului cler al Moldovei catre Ecaterina a II-a,
imparateasa Rusiei (1762—1796), potrivit istoricului lon Eremia au fost initiate in
conditiile 1n care tarismul promova o politica de integrare a teritoriului Moldovei in
imperiul sau, declarand ca dupa biruinta asupra otomanilor tara va fi ,,proprietate a
imperiului mariei sale”. In aceste circumstante politice, marea boierime si inaltul cler
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al Tarii Moldovei cerea pastrarea statului si restabilirea integritatii lui teritoriale doar
sub ,,acoperamantul” (protectia) Rusiei.

Mentionam, de asemenea, prezenta unui set de articole stiintifice ale distinsului
jubiliar, consacrate etapelor evolutiei politicii tarismului in Europa de Sud-Est, inclusiv
in Principatele Romane in sec. al XVIII-lea— inceputul sec. al XIX-lea. In aceste lucriri
stiintifice se descrie caracterul expansionist al politicii tarismului in acest spatiu. Cerce-
tarile contin, de asemenea, discutii, polemici ale autorului cu istorici rusi care continua
sd promoveze postulatele istoriografiei sovietice despre rolul ,,obiectiv’’ pozitiv a Im-
periului Rus in eliberarea Principatelor Romane si a altor tari din Europa de Sud-Est de
sub ,,jugul turcesc” (vezi articolele stiintifice ale prof. univ. lon Eremia): Tarile Romane
in politica balcanica a Rusiei pana la sfarsitul sec. al XVIII-lea. in: In memoriam pro-
fessoris Mihail Muntean, 2003, p. 19-21; Relatiile Principatelor Dundrene cu Imperiul
Otoman si Rusia in viziunea unui istoric din Moscova — studiu de caz. In: Tyragetia,
vol. IT (XVII), nr. 2, 2008, p. 26; De la ,,proiectul dacic” la anexarea Basarabiei: o fila
din politica tarismului de ,,eliberare” a crestinilor de sub Imperiul Otoman, reflectata in
istoriografia rusa contemporana. In: ,,Cercetiri istorice (seria noud) XXX-XXXI, Iasi,
2012, p. 263-286; Planurile Rusiei din anul 1806 fata de Principatele Romane in lumina
unor cercetiri recente ale istoricilor din Rusia. in: Pontes, vol. 6-7, 2013, p- 309-328.
A se vedea si studiul introductiv al autorului la culegerea ,,Relatiile externe ale Tarii
Moldovei in documente si materiale (1360—1558), Chisinau, 2013, p. 3-86.

Urmarind principiul promovarii realitatii stiintifice in istoria relatiilor internatio-
nale ale Tarii Moldovei, dr. hab. lon Eremia a constatat ca acestea sunt parte compo-
nenta a istoriei romanilor, iar relatiile dintre Moldova, Tara Roméaneasca si Transilva-
nia sunt relatii interromanesti.

Aceste principii l-au determinat sa supuna unei critici argumentate viziunile diferitor
autori: a istoricului bucurestean Lucian Boia, care neaga constientizarea de catre romanii
din Epoca Medievala a unitatii lor de neam; a istoricului olandez Wilhelmus Petrus van
Meurs, care ii numeste ,,nationalisti” si ,,neobiectivi” pe istoricii din Romania si Repu-
blica Moldova, ce demonstreaza prezenta in Evul Mediu a unei asemenea constientizari
de catre romanii transilvaneni, munteni si moldoveni, in sfarsit, sunt criticati unii autori
din Republica Moldova si Rusia, care continua sa promoveze conceptia oficiala sovietica
despre prezenta a doud popoare separate — moldoveni si romani, vorbitori de limbi di-
ferite. Aceasta conceptie, ce urmareste scopul justificarii anexarii Basarabiei la Imperiul
Rus, apoi la URSS, este cunoscuta sub denumirea de ,,moldovenism” antiromanesc.

Printre cei mai zelosi promotori ai acestei ,,conceptii”, prof. univ. lon Eremia il evi-
dentiaza drept ,,fenomen” pe Vasile Stati, care a ajuns pana la intocmirea unui ,,dictionar
moldo-roman” (Critica falsului discurs al istoriei nationale a se vedea in lucrarile lui
Ion Eremia: Falsificarea istoriei sau ,,Fenomenul Stati” in Republica Moldova (Chisi-
nau, 2003); Chestiunea Basarabiei, poligon pentru intrusi? (Chisindu, 2012); Identitatea
romaneasca in disputele contemporane: cazul Lucian Boia si Vasile Stati, In: Studia
Universitas Moldaviae, nr. 4 (104), 2012, p. 144-161; Politica — instrument de formare
a unei noi natiuni: ,,natiunea civica moldoveneasca” (Chisindu, 2018, p. 52-71) etc.).

Combaterea afirmatiilor adeptilor conceptiei politizate a ,,moldovenismului”
antiromanesc a fost realizata de lon Eremia nu doar prin publicarea unor studii pole-
mice, ci si prin cercetarea surselor istorice in cadrul unei directii stiintifice prioritare,
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consacrate problemelor identitare, indeosebi procesului istoric de constientizare de
catre romanii din Tara Moldovei a identitatilor romanesti.

Acestei directii stiintifice ii sunt consacrate o serie de studii, publicate pe par-
cursul anilor, precum si recenta lucrare ,,Politica — instrument de formare a unei noi
natiuni: ,,natiunea civica moldoveneasca” (Chisinau, 2018).

in lucrarile sale, realizate in cadrul acestei directii stiintifice, autorul imbina ar-
monios cercetarea si publicarea materialului documentar cu analiza critica a istorio-
grafiei la aceasta tema.

Examinarea surselor emise de unii autori strdini din perioada de pana la aparitia
statului moldovenesc, iar apoi si a actelor emise de cancelaria domneasca, i-a permis
cercetatorului sa aprofundeze argumentarea concluziei despre apartenenta populatiei
autohtone din spatiul est-carpatic la etnia romaneasca, care era mentionata in sursele
din acea perioada sub denumirea de volohi, valahi, olahi.

Combatand afirmatiile istoricilor ,,moldovenisti” cum ca etnonimul ,,moldovan”
este fixat chiar In primele acte ale cancelariei domnesti (hrisoavele din 30 martie
1392 si din 28 iunie 1401), prof. univ. Ion Eremia demonstreaza ca sintagma ,,605pb
MonaBchkux” (In primul document) i ,,00pb MOJIJABCHKUX, U MAJIbIX, H BEITUKUX
(din al doilea document) nu indica apartenenta etnica a boierilor, ci doar ca ei sunt vasali
ai domnului si apartin de Tara Moldovei. Aceasta concluzie este confirmata si prin reda-
rea sintagmei respective in documentele scrise in limba romana (din sec. XVII-XVIII)
prin formula ,,a lor nostri moldovenesti boieri” sau ,,a lor nostri ai Moldovei boieri” etc.

Mentionand prezenta in documentele interne din Tara Moldovei din sec. XVII-
XVIII atat a termenului ,,moldovan”, cat si a celui de ,,roman”, dr. hab. Ion Eremia
constata cd in primul caz se are in vedere identificarea roméanilor est-carpatici dupa
apartenenta la tara, iar in al doilea caz — dupa apartenenta lor la neamul roméanesc,
termenii nefiind contrapusi. De asemenea, si in privinta limbii vorbite domnia sa la-
mureste ca sintagma ,,limba moldoveneasca” era perceputa drept graiul limbii romane
din Moldova, iar cea de ,,limba romana” drept limba tuturor romanilor. Ambele sin-
tagme, utilizate paralel, erau percepute drept denumiri interschimbabile si nu demon-
strau existenta a doua limbi diferite.

O interesanta contributie documentara referitoare la afirmarea in sec. al XVIII-lea
a constiintei nationale a romanilor a fost adusa de cercetatorul lon Eremia prin analiza
unui document putin cunoscut de specialisti — o adresare din 13 iunie 1765 a unui grup de
romani emigranti in Rusia cétre Impardteasa Ecaterina a II-a, in care ei solicitau emiterea
unui act care sa acorde privilegii tuturor celor de ,,neamul nostru roméanesc” (in original
,,POIly HameMmy pyMmbIHCKOMY™), prin care, conform documentului, se aveau in vedere
»moldovenii”, ,,volohii propriu-zis” (muntenii) §i ,,transilvanenii”, toti ,,de o limba si de
o credinta” (percepute drept principalele momente unificatoare ale tuturor romanilor).

Documentul i-a permis autorului sd emita o concluzie pertinenta ca actul in cauza
demonstreaza raspandirea destul de larga a constiintei nationale roméanesti 1n societa-
tea moldoveneasca de la mijlocul sec. al XVIII-lea.

Constatand prezenta unei asemenea constiinte expuse in sec. al XVII-lea — in-
ceputul sec. al XVIII-lea in operele mitropolitilor Moldovei Varlaam si Dosoftei, in
cronicele Iui Grigore Ureche si Miron Costin si, indeosebi, in operele marelui om
de stiinta si cultura Dimitrie Cantemir, istoricul Ion Eremia analizeaza si viziunile
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identitare a doi carturari de la mijlocul sec. al XIX-lea ale postelnicului moldovean
Manolachi Dréghici, care a publicat in 1857 lucrarea sub forma de cronica ,,Istoria
Moldovei pe timp de 500 de ani”, si ale celui de-al doilea carturar — lon Albinet, pro-
fesor la Academia Mihaileana, care la 1845 a editat ,,Manual de istorie a Principatului
Moldovei”. Recurgerea la lucrarile acestor doi carturari a fost determinata si de faptul
ca ,,moldovenestii” actuali 1i prezinta drept promotori ai identitatii separate moldove-
nesti si, drept urmare, vad in persoana acestora predecesorii sai.

Cercetatorul lon Eremia, analizand operele acestor carturari, a constatat ca lucru-
rile nu stau nici pe departe asa cum cred ,,moldovenistii” chisinduieni, deoarece, desi
autorii respectivi utilizeaza termenul ,,moldoveni”, ei 1l percep nu in sensul existentei
unei natiuni deosebite de alti romani. In conceptia lor, Moldova si Muntenia sunt doua
tari romanesti, iar limba vorbita in ambele este limba romana.

Cercetarea diferitor aspecte ale problemei identitare din Moldova, la diferite eta-
pe ale evolutiei sale istorice, i-a permis prof. univ. lon Eremia sa stabileasca prezenta
unor forme distincte de manifestare a ,,moldovenismului”, Incepand cu mijlocul sec.
al XIX-lea. Conform clasificarii propuse de domnia sa, au existat: ,,moldovenism de
iz local moldovenesc, de la mijlocul sec. al XIX-lea”, ,,moldovenism de iz otoman”
din aceeasi perioada ,,moldovenism de iz sovietic din sec. al XX-lea” si ,,moldove-
nism de iz postsovietic de la sfarsitul sec. al XX-lea — inceputul sec. al XXI-lea”.
Analizand esenta fiecarei forme de moldovenism, autorul a evidentiat substratul lor
politic. Astfel, moldovenismul separatistilor din Principatul Moldovei de la mijlocul
sec. al XIX-lea era determinat de nedorinta starilor privilegiate conservatoare de a
fi supuse unor transformari modernizatoare odata cu unirea principatelor. Pe de alta
parte, ei nu negau identitatea nationala roméaneasca a moldovenilor. O alta pozitie
ocupau tot atunci unii demnitari otomani si sustinatorii lor din Moldova, care vedeau
in unirea Principatelor un real pericol pentru Imperiul Otoman si, urmand principiul
divide et impera insistau asupra existentei a doud popoare diferite — moldovenii si
muntenii, care ar urma sa ramana separate. Acest ,,moldovenism”, constata cerce-
tatorul, a inceput sa fie propagat in URSS dupa crearea RASSM in 1924 si RSSM
in 1940. La indicatia organelor de partid au fost elaborate lucrari propagandistice
despre formarea unei pretinse natiuni burgheze in sec. XIX — inceputul sec. XX, apoi
a ,,natiunii socialiste moldovenesti” (dupa 1940). Substratul politic al acestui ,,mol-
dovenism” era legitimarea anexarii Basarabiei la Imperiul Rus in 1812 si la URSS in
1940. In privinta ,,moldovenismului” de dupa 1991, prof. univ. Ion Eremia vede in
aceasta o reminiscenta a celui din perioada sovieticd, dar si o tentativa de a perpetua in
continuare izolarea moldovenilor de comunitatea lingvistica si culturala a intregului
neam romanesc i orientarea lor in relatiile interetnice si pe traditiile sovietice (critica
acestor conceptii a se vedea: lon Eremia. Politica — instrument de formare a unei noi
natiuni: ,,natiunea civica moldoveneasca”, p. 46-97).

Considerand necesar de a prezenta un tablou complet al evolutiei proceselor iden-
titare din Moldova, medievistul Ion Eremia s-a implicat In cercetarea esentei concepti-
conceptie, la moda in spatiul postsovietic, inclusiv regiunea din stdnga Nistrului, unde
autoritatile de la Tiraspol inclina spre formarea unei ,,natiuni nistrene”, a devenit, in
viziunea cercetatorului, o problema pur politica; ,,natiunea civica moldoveneasca, con-
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chide istoricul Ion Eremia, ca unitate durabila social-economica, politica, culturala etc. a
tuturor natiunilor din Republica Moldova, exact ca pe timpuri poporului sovietic, nu este
altceva decat o iluzie a politicienilor. Natiunile politice nici nu se nasc, nici nu dispar la
comanda sau la dorinta politicienilor, a partidelor politice, dar nici in timpul mitingurilor,
chiar daca acolo isi strang calduros méainile domnii si tovarasii” (Ibidem, p. 72-134).

Realizarile stiintifice ale istoricului lon Eremia, obtinute la diferite etape ale activi-
tatii sale, referitoare la diverse aspecte din cadrul directiilor stiintifice prioritare, mentio-
nate supra, au fost implementate in lucrari de sinteza destinate cercurilor largi de cititori,
printre care vom mentiona compartimentele realizate de domnia sa in cartile: ,,Istoria
Moldovei din cele mai vechi timpuri pana in epoca moderna” (Chisinau, 1992), ,,Dom-
nii Tarii Moldovei: studii” (Chiginau, 2005), ,,O istorie a Basarabiei” (Chisinau, 2015)
etc. specificand ca ultima lucrare prezintd un model de expunere a unei istorii regionale
in context national si universal (in cazul nostru — general romanesc si european).

Procesul de implementare a rezultatelor stiintifice ale prof. univ. lon Eremia nu
se reduce doar la cititorul din Republica Moldova, ci il cuprinde si pe cel din Ro-
mania. O importantd deosebitd in acest context o are participarea activa a prof. lon
Eremia la organizarea manifestdrilor stiintifice multilaterale ale Universitdtii de Stat
din Moldova cu Universitatea din Oradea. Domnia sa a prezentat un sir de referate
stiintifice la sesiunile comune, care au fost publicate in Romania, cu participarea sa
la coordonarea lor (,,Istoriografie si politicd in estul si vestul spatiului romanesc”
(2000), ,,Declaratia de autodeterminare de la Oradea din 12 octombrie 1918 (2018)
etc.). Concomitent, lon Eremia a publicat studii si in editiile altor centre universitare
din Romania (Bucuresti, Cluj-Napoca, Galati, lasi etc.).

Prof. univ. Ion Eremia nu doar implementeaza cu succes rezultatele cercetarilor sale
stiintifice in tard si peste hotare, ci Imbina armonios activitatea de cercetare cu munca
didactico-organizatorica, fiind in fruntea Departamentului Istoria Romanilor, Universa-
12 g1 Arheologie a Facultatii de Istorie si Filosofie a USM. Este presedintele Seminarului
stiintific de profil la specialitatea Istoria Romanilor (pe perioade) si membru al Semina-
rului stiintific la specialitatea Istoria Universala (pe perioade). Este membru al Sectiei
de Stiinte Sociale, Economice, Umanistice si Arte a Academiei de Stiinte a Moldovei.

Fiind un luptétor consecvent pentru unitatea nationald a romanilor i avand o pozi-
tie civila corecta, prof. univ. lon Eremia s-a incadrat activ, incepand cu anii 1990, in apa-
rarea predarii Istoriei Romanilor in sistemul de Invatdmant preuniversitar §i universitar.

Domnia sa s-a antrenat in schimbarea esentiala a domeniului didacticii istoriei
de pe pozitii general umane, colaborand activ la elaborarea programelor curriculare
la nivel universitar. Prin aportul personal al prof. univ. lon Eremia a fost introdus si
implementat cursul normativ ,,Istoria Roméanilor”, participand in 1991 la elaborarea
,Programei Istoria Romanilor pentru facultatile neistorice”, iar n 1992 a ,,Programei
cursului Istoria Romanilor pentru Facultatea de Istorie”. Aceste programe au fost apoi
in mai multe randuri perfectionare si editate de asemenea cu participarea domniei sale.

Reputatul profesor, conform acestor programe, preda permanent studentilor cursul
general de istorie a romanilor, perfectionand si punandu-le la dispozitie manuale
analitice, culegeri de documente si harti istorico-didactice, in care a introdus si rea-
lizarile sale novatoare din diverse compartimente ale istoriei medievale a romanilor
(ase vedea: Ion Eremia. Istoria romanilor. Epoca medievala. Curs de prelegeri. Partea I1.
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1504-1750 (Chisinau, 2006); Idem. Istoria romanilor. Epoca medievala. Note de curs
(Chisinau, 2018); Istoria romanilor. Epoca medievala. Crestomatie. Alcatuitori I. Eremia,
I. Gumenai (Chisinau, 2000); hartile: Tarile Romane in sec. al XIV-lea — mijlocul
sec. al XVI-lea (Chisindu, 2004); Tarile Romane de la mijlocul sec. al XVI-lea pana
la mijlocul sec. al XVIII-lea (Chisinau, 2004) si Tarile Romane de la mijlocul secolu-
lui al XVIlI-lea — pana la 1859 (Chiginau, 2004).

Contribuind in continuare la dezvoltarea calitatii Invatamantului istoric universi-
tar la toate cele trei cicluri — licenta, masterat si doctorat —, prof. univ. Ion Eremia a in-
trodus cursuri speciale (optionale) la istoria romanilor, pentru care a publicat progra-
mele lor analitice: ,,Statutul Tarilor Romane sub suzeranitatea Portii Otomane pana la
inceputul secolului al XVIII-lea” (Chisindu, 2003; ,,Relatiile moldo-polone in epoca
medievald” (Chisinau, 2002); a indrumat licentiati si masteranzi, fiind conducator
stiintific al tezelor acestora. Fondandu-si scoala sa stiintifica, domnia sa a fost condu-
cator stiintific la trei teze de doctorat la istoria romanilor sustinute (Sergiu Matveev,
2007; Maxim Melinti, 2009; Cristina Hergheligiu, 2013) si consultant stiintific la o
teza de doctor habilitat (Ion Gumenai, 2016), iar in prezent este conducator stiintific
la mai multe teze de doctor in istorie in curs de elaborare la aceeasi disciplina.

Bun cunoscitor al vietii universitare, prof. lon Eremia a coordonat editarea volu-
mului ,,Istoria Universitatii de Stat din Moldova”, editata in 2016. in aceasta sinteza,
domnia sa a elaborat compartimentele consacrate domeniilor la care distinsul profe-
sor si-a adus si propria contributie: cadrele didactico-stiintifice, sistemul de pregati-
re a cadrelor prin masterat, doctorat, postdoctorat, cercetarea stiintifica universitara,
organele eligibile, administratia, subdiviziunile universitare si restructurarea lor etc.
In anul 2018 a coordonat volumul I al ,,Istoriei Universitatii de Stat din Moldova in
documente si materiale”, care include 253 de documente inedite din arhivele din Re-
publica Moldova. In prezent, se afla sub tipar volumul II.

Prodigioasa activitate stiintifico-didactica a omagiatului a fost inalt apreciata de
conducerea statului si de Universitatea de Stat a Moldovei, acordandu-i-se Ordinul
,,Gloria Muncii” (2010), Diploma Guvernului Republicii Moldova de gradul intai
(2014), Medalia ,,Universitatea de Stat din Moldova” (2014), ,,Diploma de Onoare
a Ministerului Culturii al Republicii Moldova” (2014, 2016), ,,Diploma Comitetului
Sindical al Universitatii de Stat din Moldova™ (2011, 2014) etc.

Aflandu-se la o etapd a implinirilor, onoratul jubiliar se bucura de o inaltd apre-
ciere a activitatii sale si stima din partea colectivului profesoral si studentesc, acor-
dandu-i o deosebita pretuire profesionalismului si pozitiei sale civice, dragostei pen-
tru specialitatea aleasa, loialitatii si principialitatii sale, respectului fatd de colegi si
discipoli.

Ii dorim domnului profesor Ion Eremia succese in realizarea proiectelor sale de
valorificare in continuu a istoriei neamului romanesc, multa sanatate si multi ani de
activitate creatoare.

Vivas, crescus, flores!

Sper sitit is flore!
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