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The border of Moldova with Transylvania and the specifics of medieval mountain bor-
ders. The present study brings to attention the evolution of the border between the Principality
of Moldavia and Transylvania in the 14%" - 17* centuries, comparing it with other similar cases
of mountain borders from the Middle Ages. This border area possessed the typical qualities of a
medieval mountain frontier, which was difficult to monitor outside the limits of the main passes.
Initially, the Moldavian-Transylvanian frontier followed the watershed of the major rivers in this
area, but the increasingly intensive economic exploitation of the Eastern Carpathians between
the 16th and 17th centuries provoked first documented conflicts between the Moldavian rulers
and the inhabitants of Bistrita, in which the Saxon representatives advocated for the principle
of fixing the common boundary along the course of the disputed rivers. At the same time, the
western borders of Moldavia were heavily influenced by the old traditions of mountain frontier
management in the Kingdom of Hungary.
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Cercetarea trecutului hotarului dintre Tara Moldovei si Transilvania de-a lungul
muntilor Carpati in Evul Mediu tarziu cuprinde mai multe dificultati, legate de vari-
etatea redusa de izvoare disponibile privind aceastd regiune de frontiera si numarul
mult mai mic al conflictelor de hotar atestate documentar in aceste spatii mai greu
accesibile. O posibild varianta pentru depasirea acestui impas ar putea fi compara-
rea cu exemplele similare ale frontierelor amplasate in diferite regiuni montane pe
parcursul epocii medievale. Realizarea unei asemenea analize oferd oportunitatea
identificarii similitudinilor dintre diferite cazuri ale frontierelor medievale mon-
tane, care, la randul lor, ar putea explica specificul hotarului moldo-transilvan in
perioada secolelor XIV-XVII.

nomice, muntii au fost din ce In ce mai activ populati si exploatati de comunitatile
seminomade si sedentare in epoca medievala. Un exemplu in acest sens pot servi
Alpii de Sud francezi, care in Evul Mediu au trecut printr-o perioadd de schimbari
intense, manifestate prin colonizarea teritoriilor la altitudini tot mai inalte inca
din epoca carolingiana si cauzate de cresterea demograficd si ascensiunea econo-
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miei lumii occidentale intre anii 980-1220/1250. Grupurile sociale, care au stat in
fruntea acestei miscari de cucerire a noilor spatii montane pentru pasunat, agri-
cultura si exploatare forestiera, sunt greu de discernut doar in baza descoperirilor
arheologice, fiind propuse in calitate de versiuni micile comunitati de emigranti
sau micii proprietari liberi, care erau in cautarea extinderii marginilor de terenuri
utilizate de ei in mod regular®.

Functiile si modul de gestionare a frontierelor montane medievale au variat
de la un caz la altul. De exemplu, Imperiul Bizantin, aflat in defensiva sub presiu-
nea campaniilor arabe din secolele VII-IX, a optat la hotarele sale orientale pentru
crearea unui sistem de aparare in adancime, care putea sa profite de frontierele
naturale ale Imperiului de-a lungul muntilor Taurus si Anti-Taurus si sa mareasca
eficacitatea distribuirii resurselor militare si financiare modeste la acel moment.
Trecatorile principale prin aceste lanturi montane erau aparate de mici fortificatii
si garnizoane, a caror misiune principala era avertizarea autoritatilor imperiale
despre invaziile inevitabile si organizarea ambuscadelor in munti pentru fortele
inamicilor. Dincolo de acesti munti se amplasau teritoriile interne ale themelor,
care erau aparate de ostasii convocati ad-hoc din randurile tardnimii, iar a treia
linie defensiva se amplasa in partea vesticd a Podisului Anatoliei, cu scopul apa-
rarii accesului spre regiunea fertila din vestul Asiei Mici si a caii spre Constanti-
nopol® Aceeasi strategie era aplicatd mai tarziu si in partea europeand a Impe-
riului, unde pasurile montane dintre Ni$ si Skopje erau inzestrate cu turnuri de
supraveghere, dincolo de care se intindea un no-man’s-land si teritoriile controlate
de slavi®. Tnsi intre munti si rAuri, bizantinii preferau cea din urma optiune in
calitate de bariera naturald, daca exista o asemenea posibilitate: odata cu incepu-
tul incursiunilor pecenegilor din 1027 in Imperiul Bizantin, autoritatile centrale
au preferat sa apere frontiera pe Dunare Impotriva noii amenintari, in schimbul
retragerii spre pasurile mult mai usor apirabile ale muntilor Balcani*. In cazu-
rile cand situatia militara era criticd, retragerea spre pasurile montane raméanea o
optiune viabild, cum a fost In cazul lui Alexie I Comnenul, care se indoia initial in
posibilitatea mentinerii themei Paristrionului in fata nomazilor®.

In alte cazuri, muntii nu erau vizuti imediat ca frontiere naturale, iar punctul de
referintd intre teritoriile unui conducator politic fatd de altele erau Insesi centrele
urbane sau asezarile militare amplasate pe altitudini inalte - un exemplu in acest
sens reprezinta castelul Toron din Galileea de Nord in Regatul Ierusalimului, care
delimita jurisdictiile oraselor Tyr si Tiberias. Mentiuni documentare ale existentei

! Aline Durand. Medieval Southern Alpine Mountains: perceptions and interweaving diverse sources. In:
Retamero Felix, Schellerup Ingrid, Davis Althea. Agricultural and Pastoral Landscapes in Pre-Industrial
Society. Vol. 3, Oxford: Oxbow, 2016, pp. 264-266.

2 Catherine Holmes. Byzantium’s Eastern Frontier in the Tenth and Eleventh Centuries. In: David Abulafia,
Nora Berend. Medieval Frontiers: Concepts and Practices. London and New York: Routledge, 2016, pp. 87-88.

3 Paul Stephenson. Byzantium’s Balkan Frontier: A Political Study of the Northern Balkans, 900-1204. Cam-
bridge: Cambridge University Press, 2000, p. 125.

*  Motivele acestei decizii puteau fi fie dorinta de a mentine controlul si bundstarea populatiei themei
Paristrionului dintre Dunare si Balcani, fie valoarea ideologicd a controlului asupra ,maretului Istru”
pentru Imperiu in calitate de hotar natural dupa lungile razboaie cu Primul Tarat Bulgar, fie pentru
a evita scenariul sedentarizarii pecenegilor in zona Dunarii de Jos dupd exemplul bulgarilor (Paul
Stephenson. Byzantium’s Balkan Frontier..., p. 82).

5 Paul Stephenson. Byzantium’s Balkan Frontier..., p. 113
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unei frontiere intre Tyr si Tiberias la moment nu existd, sugerand ca anume castelul
Toron, si nu trasaturile reliefului local, a devenit principalul reper care a delimi-
tat teritoriile celor doua orase®. Combinatia celor doua tendinte legate de hotarele
medievale montane reprezinta cazul Regatului armean al Ciliciei pe timpul domniei
lui Lewon I (1198-1219), care a pus un accent deosebit pe edificarea si controlul unui
cluster de fortarete in muntii Taurus, la hotarul cu Sultanatul Rumului, atat pentru
controlul principalelor pase montane, cét si pentru ruperea de sub controlul turcilor
aimprejurimilor capitalei lor, Konya, si a orasului Laranda, care ocupa o pozitie stra-
tegica unde se termina zona de campie si incepeau muntii Ciliciei Robuste’.
Cauzele restrangerii hotarelor doar la pasurile montane, centrele populate
invecinate sau punctele Intdrite militar iIn munti se ascund atat in gradul redus de
populare a acestei regiuni, cat si in dificultatile actiunilor de delimitare in spatiile
montane, care erau destul de vaste si greu accesibile, nemaivorbind de pretentiile
nascute pentru pasuni sau locurile de vama®. Chiar si in epoca moderna natura fron-
tierelor fixate intre state raméanea a fi destul de poroasa, in pofida utilizarii tot mai
sistematice a serviciilor cartografilor in delimitarea hotarelor. De exemplu, chiar
daca Tratatul de la Pirinei din 1659 a recunoscut acesti munti ca un hotar natural
intre Franta si Spania, ele au fost declarate oficial astfel doar cétre 1795, iar demarca-
rea exactd a liniei de contact s-a desavarsit catre 1868°. Motivele acestor complicatii
au constat nu doar in dificultatea trasarii liniei de frontierd, dar si in decizia initiala
de a trasa hotarul de-a lungul crestelor lanturilor montane, care nu au coincis cu
bazinul fluviilor din regiune si au generat conflicte pentru accesul si utilizarea ape-
lor raurilor in imediata apropriere de izvoarele acestora'. Pentru prima data fixarea
unei linii imaginare de-a lungul Alpilor, fara participarea unor comisii de frontiera
la fata locului, a fost aplicata in procesul de demarcare a frontierei dintre Regatul
Frantei si Ducatul de Savoia conform Tratatului de pace de la Rijswijk in 1697".
Tinand cont de aceste momente generale ale frontierelor medievale In munti,
putem trece la specificul acestora in spatiul carpatic. In cazul Regatului Ungariei,
intrarea si iesirea prin hotarele nordice si rasaritene de-a lungul Carpatilor erau
fixate in trecatorile montane, de-a lungul sau la intersectia drumurilor importante si
aizvoarelor raurilor care paraseau limitele tarii, fiind numite In cancelaria maghiara
indagines (in maghiard - gyepii, in romana - prisaca), prevazute cu obstacole din
copacii taiati si locuri de trecere sub supraveghere, cunoscute ca portae (in romana -
porti). Cetatile au jucat aici un rol important in apararea hotarelor Ungariei doar

¢ Ronnie Ellenblum. Were the Borders and Borderlines in the Middle Ages? The Example of the Latin
Kingdom of Jerusalem. In: David Abulafia, Nora Berend. Medieval Frontiers: Concepts and Practices. Lon-
don and New York: Routledge, 2016, pp. 111-113.

7 Sara Nur Yildiz. Reconceptualizing the Seljuk-Cilician Frontier: Armenians, Latins, and Turks in Con-
flict and Alliance during the Early Thirteenth Century. In: Florin Curta. Borders, barriers, and ethnogene-
sis: frontiers in Late Antiquity and the Middle Ages. Turnhout: Brepols, 2005, pp. 97-99, 108.

& Petre Besliu-Muntean. Consideratii generale asupra securitétii frontierei central-sudice a Transilvaniei
(secolele XII-XVI). In: Transilvania. 2009. Nr. 3, p. 77.

°  Anna Groundwater. Renewing the Anglo-Scottish Frontier: Reassessing Early Modern Frontier Socie-
ties. In: Raingard ERer, Steven G. Ellis, Frontier and Border Regions in Early Modern Europe. Hannover:
Wehrhahn Verlag, 2013, p. 22.

1 Gideon Biger. Historical Geography and International Boundaries. In: European Review. 2020. Vol. 29.
Nr. 1, p. 70.

1t Jozef W. Konvitz, Cartography in France, 1660-1848: Science, Engineering and Statecraft. Chicago: Univer-
sity of Chicago Press, 1987, pp. 32-33.
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dupa invazia mongola din anii 1241-1242, cand regele Bela al IV-lea a renuntat la
monopolul regal asupra ridicarii fortaretelor si a indemnat nobilimea sa participe la
constructia castelelor din piatra pentru refacerea sistemului defensiv al regatului®.

Preluand viziunile recente ale istoriografiei occidentale, P. Besliu-Munteanu
atentioneaza asupra faptului ca ,,nu exista o linie de demarcare teritoriala ferma si
nici cetati de granita in Evul Mediu transilvanean”, iar constructiile de fortarete in
pasurile montane nu insemnau modificarea hotarului, ci patrunderea in adancul
no-man’s-land-ului fatd de vecinii sdi, discutdnd exemplul cetdtilor de la Boita-Turnu
Rosu si Talmaciu din valea Oltului si al fortificatiei de la varsarea raului Meghies in
Olt in sudul Transilvaniei. Raspunsul domnului Tarii Romanesti la ridicarea acestei
din urma intdrituri la inceputul secolului XVI a fost fixarea bornelor de delimitare a
hotarului si solutionarea conflictului teritorial aparut prin convocarea comisiei de
hotar in 1520, cu participarea reprezentantilor regelui Ungariei, a boierilor mun-
teni sia cnezilor hategani. Absenta in textul intelegerii de hotdrnicie a unor ,semne
mai vechi” de reper ne marturiseste despre absenta unor delimitari anterioare in
acest segment al frontierei dintre Transilvania si Tara Romaneasca®.

Sistemul defensiv in sudul Transilvaniei, constituit din fortificatii de culme
si creat cu concursul activ al scaunelor sasesti, s-a desavarsit in intervalul dintre
sfarsitul secolului XIV si 24 februarie 1433 (data emiterii diplomei lui Sigismund
de Luxemburg tuturor sasilor, care nota contributia militara a orasenilor germani
in paza si intretinerea drumurilor si potecilor din munti), fiind stimulatd, in mare
parte, de amenintarea invaziilor otomane. Concentrarea acestor cetati in jurul
Sibiului** se asemana cu clusterele de fortificatii intalnite in Regatul armean al
Ciliciei, care au fost anterior. Evolutia acestui sistem de fortificatii in sudul Transil-
vaniei este foarte de greu de reconstituit pentru intervalul dintre mijlocul secolu-
lui XV - prima jumatate a secolului XVI, insa greutatile cu care s-au ciocnit autori-
tatile Imperiului Habsburgic in secolul XVIII in procesul stabilizarii si hotarnicirii
liniei de demarcare cu Tara Roméneasca indica un tempo lent al tranzitiei de la
frontierd la hotar fix in Carpatii meridionali®®. Chiar si in a doua jumatate a secolu-
lui XVI, hotarele occidentale (amplasate, de altfel, in regiunile cimpiei Pannoniei)
ale Principatului Transilvaniei pot fi caracterizate mai mult ca o zona de frontiera,
decat ca o linie de demarcare tipica pentru statele moderne. Tendintele de delimi-
tare tot mai stricta se prolifereaza in aceasta perioada dincolo de fixarea traditio-
nala a acestora pe cursurile raurilor si lanturile montane, atentia principala fiind
acordata controlului asupra fortificatiilor-cheie’.

2 Nora Berend, Hungary, ‘the Gate of Christendom’. In: David Abulafia, Nora Berend. Medieval Frontiers:
Concepts and Practices. London and New York: Routledge, 2016, p. 200; Milo$ Marek. The Protection of
the Northern Borders of the Kingdom of Hungary (Slovakia) with Poland in the Middle Ages. In: Res Ges-
tae. Czasopismo historyczne. 2020. Nr. 11, p. 47; Ioan Marian Tiplic. Organizarea defensivd a Transilvaniei in
Evul Mediu (secolele X-XIV). Bucuresti: Editura Militara, 2006, pp. 113-114.

13 Petre Besliu-Muntean. Consideratii generale..., pp. 76-77.

% Ibidem, pp. 77-79.

15 Ibidem, p. 79-80; Gelu Fodor. An Eighteenth Century Constitutional Struggle: Institutions, Defence and
Border Legislative Matters between the Imperial Court and the Transylvanian Diet. In: Florin Nicolae
Ardelean, Liviu Cimpeanu, Romulus Gelu Fodor, Livia Magina. From Medieval Frontiers to Early Modern
Borders in Central and South-Eastern Europe. Frankfurt am Main: Peter Lang GmbH, 2022, pp. 124-125.

16 Florin Nicolae Ardelean. Political Boundaries and Territorial Identity in Early Modern Central Europe:
The Western Frontier of Transylvania during the Sixteenth Century. In: Territorial Identity and Develop-
ment. 2021. Vol. 6. Nr. 1, p. 33.
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Dupa o retrospectiva generala a mai multor exemple de frontiere medievale
montane, putem trece la analiza situatiei existente la hotarul moldo-transilvan.
Una dintre complicatiile majore in studiul originilor si evolutiei frontierei din-
tre Moldova si Transilvania o reprezinta numarul mic de izvoare documentare si
narative disponibile. In interpolarea Letopisetului Tdrii Moldovei al lui Grigore Ure-
che, Misail Calugarul distinge in legenda descalecatului Moldovei de cdtre Dragos
»muntii unguresti” de ,muntii tarii Moldovei” intre acest principat si Maramures"’.
Din pacate, nu se pot releva motivele acestei distinctii (de altfel, absenta in textul
original al lui Gr. Ureche sau in relatarea similara a descalecatului Moldovei a lui
N. Costin'®). Conform lui Dimitrie Cantemir, in Descrierea Moldovei, Carpatii Orien-
tali s-ar fi aflat in stapanirea Transilvaniei, hotarul fiind mutat mai tarziu de catre
Stefan cel Mare spre vest pe culmile muntilor, care desparteau cele doua regiuni
pana la inceputul secolului XVIII*.

Aceasta versiune nu se concorda insa cu episoadele amintite mai sus ale con-
flictelor dintre moldoveni si bistriteni la sfarsitul secolului XVI - prima jumatate
a secolului XVII si cu actul de danie al lui Alexandru cel Bun manastirii Moldovita
din 15 februarie 1410 care stipula ca muntele Suhardului era in stdpdnirea sfan-
tului locas, indicandu-se, totodata, hotarele acestuia®. Anume acest hrisov a stat
la originea descrierii oferite de Aron Tiranul in mesajul sdu catre bistriteni pe 28
iunie 1593, care reitera in calitate de ,antiquitus limitatum territorium” al Tarii
Moldovei linia hotarului de pe varful muntelui Siret - Fantana Rece (astazi cunos-
cut sub numele de paraul Rece) - Cosna - Paltinis - Cosinora Mare - varful munte-
lui Suhard - paraul Obarsia Rosie - raul Bistrita - poiana Hidegkutpataka - varful
muntelui Siret?. In baza acestor marturii, T. Bilan a ajuns la concluzia ci ,,de acolo
de unde se rup apele a fost frontiera”, urmarind configuratiile descrise in 1410 si
1593%. Acest principiu al frontierei dintre Moldova si Transilvania va fi reiterat cu
ocazia multiplelor litigii dintre supusii domnului si bistriteni in prima jum. a sec.
XVII® din cauza incalcarilor hotarelor de catre sasi din motive economice*.

7 Grigore Ureche. Letopisetul Tarii Moldovei. Bucuresti: Editura de Stat pentru Literatura si Arta, 1958, p. 60.

8 Nicolae Costin. Letopisetul Tarii Moldovei de la zidirea lumii pdnd la 1601. Bucuresti: Fundatia Regala
pentru Literaturd si Artd, 1942, p. 172.

1 Dimitrie Cantemir. Opere. Descrierea stdrii de odinioard si de astdzi a Moldovei, Chisindu: I.E.P. Stiinta,
2019, p. 81.

% Mihai Costachescu. Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare. Vol. I. Documente interne: urice,
(ispisoace), surete, regeste, traduceri (1374-1437). lasi: ,Viata Romaneascd” S.A., 1931, doc. 26, pp. 75-77.
Aceste prevederi au rdmas neschimbate si au fost reconfirmate de Miron Barnovschi in hrisovul sau din
2 iunie 1626 (Teodor Bilan. Conflictul pentru muntele Suhard intre Moldova si Transilvania. In: Fratilor
Alexandru siIon I. Lapedatu la implinerea varstei de 60 de ani. XIV. IX. MCMXXXVI. Bucuresti: Imprimeria
Nationala, 1936, p. 39).

2 Eudoxie Hurmuzaki, Nicolae Iorga. Documente privitore la istoria romdnilor. Vol. 15. Acte si scrisori din
arhivele oraselor ardelene: Bistrita, Brasov, Sibiiu. Partea I: 1358-1600. Bucuresti: Atelierele Grafice Socec
Comp, 1911, doc. 1318, p. 718; Ioan C. Bicild. Hotarul de apus al Moldovei. In: Buletinul Societdtii Regale
Romdne de Geografie, 1922. Vol. XLI, p. 49; Teodor Balan. Conflictul pentru muntele Suhard..., p. 42.

2 Teodor Bélan. Din istoricul Campulungului moldovenesc, Bucuresti: Editura Stiintifica, 1960, p. 42-43.

% Nicolae Iorga. Documente rominesti din archivele Bistritei: (scrisori domnesti si scrisori private). Partea I,
Bucuresti: Editura Librariei Socecu & Comp., 1899, doc. 22, p. 17-19; Eudoxie Hurmuzaki, Nicolae Iorga.
Documente privitore la istoria romdnilor. Vol. 15. Acte si scrisori din arhivele oraselor ardelene: Bistrita, Bra-
sov, Sibiiu. Partea II: 1601-1825. Bucuresti: Atelierele Grafice Socec Comp, 1913, doc. 1759, p. 890.

»*  Toan C. Bicild. Intinderea Moldovei. In: Buletinul Societdtii Regale Romdne de Geografie. Vol. XXXVII.
1916-1918, p. 325; Teodor Balan. Conflictul pentru muntele Suhard..., pp. 41-48.
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Aparitia atat de tarzie a primelor referinte la delimitarile de hotar in Carpati
(in comparatie cu primele intelegeri de granita atinse in cazul hotarelor Moldovei
cu Polonia si Tara Romaneasca inca la sfarsitul secolului XIV) se explica atat prin
particularitétile frontierelor montane in Evul Mediu, cat si prin gradul limitat al
exploatarii economice a Carpatilor rasdriteni, care a generat primele conflicte si
rectificari ale vechilor hotare doar catre sfarsitul secolului XVI, in comparatie cu
litigiile la hotarul munteano-transilvan la inceputul aceluiasi veac. Cauzele men-
tinerii acestui status-quo indelungat constau in natura sistemului de securitate a
frontierei mostenite din traditiile defensive ale Coroanei maghiare, unde princi-
palele puncte de aparare si reper erau amplasate la intrarea in pasurile montane.
Centrele urbane majore ale sasilor in Transilvania, precum Sibiul, Brasovul si Bis-
trita, au fost infiintate la intrarea in pasurile montane din consideratii comerciale
si militare, reprezentand, conform lui I. C. Bacila, ,granita chiar la pasul Carpati-
lor, unde pasul a atras orasul si cel ce domina pasul putea sa-si intinda influenta si
dincolo de el”®.

Acelasi principiu al fortificarii principalelor cai de acces spre Carpati se obesrva
si dincolo de munti, In voievodatul lui Bogdan I, care putea sa mentina frontiera sa
occidentald pe linia Baia-Campulung-Radauti cu localitatile adiacente, aceasta fiind
ulterior extinsd, pe timpul domniei lui Latcu, pana la Siret si pe timpul lui Petru I
Musat, pana la cetatea de piatra a Neamtului®. Absenta fortificatiilor musatine in
segmentul de sud al frontierei moldo-ardelene pentru securizarea iesirilor din pasu-
rile Ghimes si Oituz? reprezinta o marturie indirecta in favoarea instalarii mai tarzii
a stapanirii voievozilor de la Suceava. S. Iosipescu aduce in calitate de argument pri-
vilegiul comercial al lui Alexandru cel Bun din 1408, unde vama de la Trotus servea
pentru trecerea calatorilor din sau spre Transilvania ,la intalnirea drumului dinspre
pasul Ghimes cu cel de pe valea Tazlaului, dar nu direct pe drumul Oituzului (caci
vechiul targ al Trotusului se afla catre confluenta raurilor Trotus, Oituz, Tazldu, pe
malul stdng, iar drumul venea pe malul opus)”®. L. Radvan completeaza aceasta
observatie cu hrisovul din 15 martie 1410, in care Domoncus stolnic, fratele sdu Blaj
si Iacob, fiul lui Gheleb Miclous, au primit sase sate pe Casin si Oituz?.

Conflictele privind frontiera moldo-ardeleana si actiunile de precizare a hota-
rului comun sunt atestate documentar doar la sfarsitul secolului XVI si pe parcur-
sul secolului XVII*, motivele lor fiind trecerile pastorilor bistriteni cu turmele lor

% Joan C. Bacild. Hotarul de apus al Moldovei..., p. 40.

% Toan C. Bicild. Intinderea Moldovei..., p. 318; Idem. Hotarul de apus al Moldovei..., p.. 43-44; Denis Cipri-
roiu. Chronology and Numismatic Inferences of the first Musatin Stone Fortresses. In: Annales d’'Univer-
sité Valahia Targoviste Section d’Archéologie et d’Histoire. 2016. Vol. XVIII. Nr. 2, pp. 28-29.

¥ loan Marian Tiplic. Organizarea defensivd a Transilvaniei in Evul Mediu (sec. X-XIV). Bucuresti: Editura
Militard, 2006, p. 174.

% Sergiu Iosipescu. Drumuri comerciale in Europa centrald si sud-estica si insemnatatea lor politica (sec.
XIVXVI). In: Anuarul Institutului de Istorie ,A. D. Xenopol”. 1982. Vol. XIX, p. 275.

»  Documenta Romaniae Historica. A. Moldova. Volumul I (1384-1448). Alcat. si coord.: C. Cihodaru, I.
Caprosu, L. Simanschi. Bucuresti: Editura Academiei Republicii Socialiste Roménia, 1975, doc. 28,
p. 40; Laurentiu Ridvan. Cu privire la inceputurile oraselor din Tara de Jos a Moldovei. In: Studii i
materiale de istorie medie. 2010. Vol. XXVIII, p. 54.

% Eudoxie Hurmuzaki, Nicolae Iorga. Documente privitore la istoria romdnilor. Vol. 15. Acte si scrisori din
arhivele oraselor ardelene: Bistrita, Brasov, Sibiiu. Partea II: 1601-1825. Bucuresti: Atelierele Grafice Socec
Comp, 1913, doc. 1759, p. 890; doc. 1825, pp. 1018-1019; Teodor Balan. Conflictul pentru muntele Suhard...,
pp. 41-48.
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HOTARUL TARII MOLDOVEI CU TRANSILVANIA SI SPECIFICUL FRONTIERELOR MONTANE MEDIEVALE

sau a vanatorilor in adancul Tarii Moldovei, exploatarea ilegala a padurilor mol-
dovene, furturile de fanete, conflictul pentru muntii Suhard aflati in proprieta-
tea manastirii Moldovita (partea moldoveana pledand pentru drepturile lor vechi
asupra acestui masiv si principiul delimitarii hotarelor dupa cumpana raului Bis-
trita, In timp ce bistritenii, dimpotriva, inaintau ideea fixarii hotarului pe dreapta
acestui fluviu)® etc. Astfel, natura acestor litigii era una economica, provocata de
cresterea gradului de exploatare a teritoriilor aflate pe altitudini mari din partea
sasilor, dornici de a-si largi posesiunile lor. I. C. Bacila denota o crestere substan-
tiald a acestor certuri pe timpul domniei lui Vasile Lupu®. Bilantul neintelegerilor
aparute indica aparitia majoritatii certurilor intre supusii domnului Moldovei si
locuitorii Bistritei, in timp ce frontiera cu regiunile populate de secui nu a generat
atat de multe probleme. I. C. Bacila presupunea ca hotarul cu secuimea puteau fi
»mai bine hotarat, ori poate din lipsa de amestec al Domnilor moldoveni”®.

In concluzie, hotarul de apus al Tarii Moldovei detinea calititile tipice pentru
o zond montana in Evul Mediu, care erau destul de greu de monitorizat in afara
limitelor trecatorilor montane, ce serveau ca principalele cai de comunicatii si
comert, incetinind considerabil procesul delimitdrii acesteia intre domnii Mol-
dovei si autoritatile ardelene. Exemplele prezentate mai sus ale litigiilor atestate
intre bistriteni si supusii moldoveni denota existenta indelungata a configuratiei
frontierei moldo-transilvane pana la sfarsitul secolului XVI intr-o forma mai mult
sau mai putin neschimbata, fiind puternic influentata de vechile traditii ale gestiu-
nii frontierelor montane in Regatul Ungariei inca dinaintea intemeierii Tarii Mol-
dovei. Aici nu se atesta o retea complexa de fortificatii, ca in cazul Ciliciei armene,
deoarece insesi trecatorile din Carpatii orientali nu au servit ca artere comerciale
strategic importante pentru Intreaga regiune, precum s-a intamplat cu muntii Tau-
rus in perioada cruciadelor.

Aparitia primelor litigii de hotar doar la sfarsitul secolului XVI si pe parcur-
sul secolului XVII releva atingerea gradului suficient de colonizare si exploatare
economica a Carpatilor Orientali pentru ca ele sa devind, In sfarsit, contestate de
catre bistriteni si moldoveni. Principiile de delimitare a hotarului preferate de cele
doua parti demonstreaza ca initial, din a doua jumatate a secolului XIV (daca nu
chiar mai inainte de Intemeierea Térii Moldovei), frontiera moldo-transilvana era
determinata dupa cumpana raurilor importante din aceastd zona, iar in contextul
tendintelor de acaparare a spatiilor montane in defavoarea moldovenilor, repre-
zentantii Bistritei vor incerca sa puna sub indoiala aceasta regula, militand pentru
precizarea hotarului comun de-a lungul cursului nemijlocit al raurilor contestate.

3 Joan C. Bicila. I:ntinderea Moldovei..., p. 325; T. Balan, Conflictul pentru muntele Suhard..., pp. 41-48.
3  Joan C. Bacild. Intinderea Moldovei..., p. 325.
3 Idem. Hotarul de apus al Moldovei..., pp. 48-54.
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