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SUNT OARE MASINILE CU ADEVARAT INTELIGENTE?
Mihail DUCA

Tehnologiile ce folosesc inteligenta artificiald devin tot mai pre-
zente 1n viata utilizatorului simplu, nu doar a specialistilor ce se ocupa
de cercetarea si dezvoltarea maginilor inteligente. Putem prezice, cu
un grad inalt de sigurantd, ca In urmaitoarele decenii vom asista la o
,fuziune” a tehnologicului cu socialul, ceea ce va duce la meta-
morfoze esentiale in relatiile interumane si in realitatiile cotidiene ale
fiecarui beneficiar al acestor tehnologii. Pentru a intelege mai bine
aceste procese, este important sa definim si sa clarificim conceptul de
inteligentd artificiald. Intrucat in cadrul acestei lucrari este imposibil

166



STIINTE UMANISTICE
Istorie si filosofie

sd avem o abordare exhaustiva a subiectului propus, intentiondm s ne
focalizam pe o perspectiva transdisciplinara a nivelurilor de realitate,
care este un bun punct de plecare pentru a sterge fragmentarea
cunoasterii si fragmentarea fiintei umane.

Mai intdi de toate, s ne amintim ca transdisciplinaritatea se
sprijind pe trei axiome de baza:

1. Axioma ontologica: exista diferite niveluri de reditate ae
obiectului si, in mod corespunzator, diferite niveluri de redlitate ale
subiectului.

2. Axioma logica: trecerea de la un nivel a realitatii la celalalt
este asiguratd de logica tertului inclus.

3. Axioma epistemologica: structura totalititii nivelurilor de
realitate apare in cunoasterea noastra a naturii, a societatii si a propriei
persoane, ca O structurd complexa: fiecare nivel este ceea ce este,

Intelepciune NR, — nivelul supranoetic
Intelegere = NR; — nivelul noetic (nous, noesis)
Invatare =  NR, — nivelul inteligentei practice
NI'Q1 — r'li;/el ul viului
A non Ao

NR, — nivelul macrofizic

y

NR. — nivelul cuantic

NR_; — nivelul subcuantic

(ToE — theory of everything, teoria
supercorzilor)

deoarece toate nivelurile exista in acelasi timp [3, p.18].Folosind

modelul mintii umane (Fig. ) creat in baza conceptului transdisciplinar
al nivelurilor de realitate, dorim sa scoatem in evidentd complexitatea
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conceptului de inteligentda si, respectiv, sa aratim care este limita
ontologica a inteligentei artificiale, in comparatie cu inteligenta umana.

Vom incerca sd argumentam cd existd limite peste care nu putem
trece, In dorinta de a crea o ,,minte” artificiald asemenea celei umane.
Aceste limite nu tin de stadiul actual al stiintei si tehnologiei, ci sunt
limite impuse de legile naturii. Transferul in masini a unei psihologii
de tip uman este limitata de un dat ontologic care defineste unicitatea
fiintei umane.

Adoptand un limbaj transdisciplinar, putem spune ca inteligenta
artificiald, care este obiect transdisciplinar, nu va putea sa devina
vreodata subiect transdisciplinar, titlu atribuit fiintei umane.

in acest context, este nevoie de precizat ca omul este atat subiect
cat si obiect transdisciplinar. Omul este acela care-l studiazd pe om.
Mintea ca subiect transdisciplinar este capabild sd cerceteze si sa
cunoasca mintea ca obiect transdisciplinar; intr-un fel putem vorbi
despre o minte care se cugetad singura pe sine, o gandire care gandeste
despre sine. In , Etica nicomahicd” Aristotel se pare ca a intuit acelasi
lucru: ,,...daca cel ce vede simte ca vede, iar cel ce aude simte ca aude,
cel ce merge ca merge si la fel, in fiecare forma de activitate, exista in
Noi ceva care simte ca desfasuram o activitate, care simte deci, daca
simtim, ca simtim si dacd gdndim ca gandim...”’[1, p. 202 (1170 a 30)].
in notele explicative ale acestei editii, aflim un lucru interesant legat
de verbul ,,a simti”. Ni se explicd de catre traducitor ca, de fapt,
verbul aisthanesthai, @ carui sens obisnuit este cel de ,,a simti” sau ,,a
percepe” prin simfuri, are in acest pasaj semnificatia de ,,a avea
congtiintd de" (constiinta de sine ce insoteste senzatia si gandirea).
Asadar, putem afirma impreuna cu Aristotel ca omul are o constiinta
care este constientd de sine, care, cum vom incerca sa argumentam in
continuare, nu este si nici nu va fi accesibild inteligentei artificiale,
oricare ar fi nivelul de dezvoltare al tehnologiilor.

Un alt pasaj, pe care il gasim la Adrian Miroiu, ne sugereaza ca
omul, pe langd capacitatea sa de autoreflectie, are o capacitate
creatoare care este in stare sa creeze alti ,.creatori”. Mai specific
omenesc nu este faptul ca omul face unelte, ci acela ca face unelte cu
care face unelte (deci face mijloace de producsie). Analog,
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raportandu-ne la alte cunoscute definitii ale omului, am putea zice:
omul nu este un animal care are constiintd, ci unul care are constiinta
constiintei sale (sa reamintim aici si sustinerea lui Aristotel ca orice
cunoastere presupune o iteratie); omul nu este un animal care are
limbaj, ci unul care are un limbaj capabil de autoreferinta) [2, p. 163].
Capacitatea de a crea il face pe om sa fie asemanator cu Creatorul sau,
sd fie mai mult decat o creatie, sé fie o creatie creatoare. La fel si in
cazul inteligentei artificiale, care este o creatie a omului, putem
evidentia clar capacitatea creatoare a creaturii. Astdzi putem asculta
muzica creatd de inteligenta artificiald, putem viziona imagini video si
admira picturd, putem citi texte si chiar poezii. Cu sigurantd toate
acestea constituie elemente ale creativitatii, chiar daca sunt departe de
a putea fi comparate cu capodoperele umane. Intrebarea pe care
trebuie sa ne-o punem este legatd de modalitatea in care acestea au
fost create. Omul fiind si subiect, si obiect transdisciplinar are acces
simultan la toate nivelurile de realitate disponibile fiintei umane, ceea
ce 1i permite sa creeze ,,ex nihilo” din nimic, nu 1n sensul in care acest
termen este utilizat in teologie cu referire ca Creatia divind, ci in
sensul cd agentul uman nu are nevoie de opere artistice anterioare
pentru a crea ceva nou. Inteligenta artificiala functioneaza in baza
unor algoritmi care iau in calcul ceea ce deja a fost creat. Cineva ar
spune ca si omul face la fel raportindu-se la naturd ca sursa a
inspiratiei. Este adevarat, doar cd inspiratia nu este acelasi lucru cu
rularea unui algoritm dupa legile matematice.

Asadar, aplicand modelul transdisciplinar, putem spune ca
inteligenta umana si inteligenta artificiala se afla la diferite niveluri de
realitate. Conform cu Figura care ne reprezinta sapte niveluri de
realitate, limita ontologicd a inteligentei artificiale este plasatd la
nivelul NRy, pe cand inteligenta umana, care de fapt nici nu o mai
numim inteligenta, la acel nivel de realitate, pentru ca este ceva mult
ma mult, este intelepciunea care isi are originile in Divinitate, se
situeazd la nivelul NR4. Nivelul NR: corespunde unei inteligente
practice care este caracterizat de procesul de invatare. Astdzi masinile
sunt 1n stare sd invete 1n special folosind algoritmi specializati de tipul
deep learnig, chiar daca nu o fac atat de eficient cum o face omul.
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Atunci cand dorim sad trecem la urmadtorul nivel NRs, cel a unei
inteligente caracterizatd de procesul de intelegere, ne dam seama ca
inteligenta artificiala nu poate sd treaca acest prag. A invata nu este
egal cu a intelege, asa cum ne sugereaza experimentul mintal al lui
Searle (camera chineza) [4]. Prin argumentele invocate mai sus dorim
sd sustinem acest punct de vedere pentru a arita care este limita
ontologica a inteligentei artificiale.

Dupa cum vedem, ultimele trei niveluri din Figurd ne descriu o
.realitate” care este legata de conceptul de inteligenta. Fiind amplasat
la diferite niveluri de realitate, constientizam ca inteligenta este un
concept complex care nu poate fi definit exhaustiv de un singur nivel
de realitate si atunci cand atribuim masinilor acest calificativ,
involuntar sau poate chiar intentionat, desconsideram fiinta umana.
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