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The Republic of Moldova faces one of the worst problems for the integrity of
contemporary states, the presence of a frozen conflict on the territory of the state. We must
emphasize that this problem is a negative part of the country's image in the system of
international relations, which sometimes triggers reverse processes in the establishment and
development of multilateral and bilateral relations. It is obvious that the government in Chisinau
and the Transnistrian leadership need to be involved in solving this major problem for the
companies on the left and right of the Dniester.
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Republica Moldova se confruntd cu una din cele mai grave probleme pentru integritatea
statelor contemporane, prezenta unui conflict inghetat pe teritoriul statului. Trebuie sa subliniem
ca aceastd problema reprezintd o parte negativa a imaginii tarii in cadrul sistemului de relatii
internationale, ceea ce uneori declanseaza procese inverse in stabilirea si dezvoltarea relatiilor
multilaterale si bilaterale. Este evident ca in solutionarea acestei probleme majore pentru
societdtile din stanga si dreapta Nistrului este necesar sd se implice guvernul de la Chisindu si
conducerea transnistreana.

Procesul de negociere a conflictului Transnistrean reprezintd un intreg scenariu politic,
care are foarte multe derivate si foarte multe aspecte ce decurg dupa interesele altor parti indirect
implicate 1n solutionarea acestui conflict. La ora actuala totalitatea de strategii, mecanisme
folosite in cadrul negocierilor privind solutionarea conflictului din stdnga Nistrului raman a fi
inaplicabile, din cauza intereselor subiectilor cu interese majore privind teritoriul dat.

Este important de remarcat faptul c@ pentru perspectivele de solutionare trebuie analizati
subiectii cu interese in regiune, pozitia statelor vecine, pozitia comunitatii internationale.
Republica Moldova are nevoie de un cadru legal bine determinat pentru initierea corecta a
tuturor propunerilor conducerii din stdnga Nistrului in vederea determinarii unui curs echitabil
privind solutionarea conflictului transnistrean.

Evolutia, caracterul si particularititile conflictului transnistrean.

Republica Moldova odata ce isi recapata independenta, devine membru al O.N.U. in ziua
de 2 martie 1992 [13]. La 1 martie 1992, cazaci si gardisti inarmati ocupa sectia raionala de
politie Dubasari, luand ostatici 34 de politisti. Liderii separatisti de la Tiraspol, sustinuti de
Armata a 14-a a Rusiei, declangeaza actiuni militare Tmpotriva organelor constitutionale ale
puterii de stat care marcheaza inceputul conflictului armat. Formatiunile paramilitare ajutate de
reprezentanti ai Armatei a 14-a, Incep, la 6 martie, minarea unor pozitii din zona de conflict
(terenuri agricole, barajul hidrocentralei electrice de la Dubasari, podurile de peste Nistru, trei
din care au fost distruse). Din batalionul de ingineri de geniu nr. 66 situat in satul Parcani,
gardistii au scos, fard nici un obstacol, peste 1000 de pistoale automate Kalasnikov, 1,5 milioane
de cartuse, 20 de aruncatoare de grenade, alt armament. Regimentul de infanterie motorizata nr.
59 a dat separatistilor un camion de tipul Kamaz, incarcat cu pistole-automat, 3 camioane de
tipul ZIL, incarcate cu cartuse si alta munitie [7, p. 9].

In lunile martie-aprilie 1992, militarii rusi au furnizat separatistilor tehnica blindata. Le-a
fost pus la dispozitie intregul arsenal tehnic al brigdzii de ingineri de geniu de la Dubdsari. Pe
pozitiile gardistilor, langa satul Cocieri, au aparut la 26 aprilie, 8 transportoare si autotractoare
blindate. In ziua de 4 mai, au fost aduse de la Odesa la Dubdsari 6 amfibii [7, p.10]. Moscova
adopta la mijlocul lunii mai 1992, decizia privind implicarea directd a unitatilor Armatei a 14-a
in conflictul de pe Nistru. Generalul Graciov, ministrul apararii al Rusiei a transmis
comandantului Armatei a 14-a, generalului Netcacev, urmatoarea dispozitie: ,,in legaturd cu
agravarea situatiei in Transnistria si avindu-se 1n vedere ca acest pamint rusesc trebuie sa-1
aparam pe toate cdile si cu toate metodele accesibile, vi se cere:

-sa completati din rezervele pentru mobilizare toate unitatile militare ale Armatei 14, dislocate in
Transnistria;

-sa treceti in stare deplina de lupta toate unitatile de lupta ale Armatei a 14-a;

-sa deblocati toate unitatile militare™[5, p. 60]

Din regiunea Rostov a Rusiei vin cca. 1.000 de cazaci si diversi mercenari, care participa
la lupte de partea separatistilor. Fortele paramilitare ocupd la 7 mai 1992 statia de retranslare a
radiodifuziunii moldovenesti, aflatd in partea stdngd a Nistrului. La 19 mai, comandantul
Armatei a 14-a emite ordinul de pregatire a tehnicii de razboi pentru actiuni pe teren. Ofiterii si
subofiterii rusi participa la Tnarmarea formatiunilor paramilitare din Tiraspol, Rabnita, Bender
(Tighina) si din alte localitdti. Din garnizoana Tiraspol in zona luptelor au fost trimise zeci de
tancuri, masini blindate, aruncatoare de mine, tunuri antitank [7, p. 16]

Comisariatele militare de la Est de Nistru efectueazd mobilizarea recrutilor pentru
Armata a 14-a. In unitatile si subunititile armatei se formeazi grupuri de mobilizare din
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randurile rezervistilor. In toate regimentele diviziei de infanterie nr.59 se formeazi cite o
companie de tancuri, completatd cu rezervisti din Transnistria. Presedintele autoproclamatei rmn
- Igor Smirnov a semnat la 21 mai 1992 un decret [3, p. 2] privind trecerea tuturor unitatilor
Armatei a 14-a sub jurisdictia R.M.N. Sosind la Tiraspol, la 24 mai, adjunctul comandantului
suprem al fortelor armate ale C.S.I., generalul Stolearov, declara liderilor separatisti ca
Transnistria si Armata a 14-a reprezintd interesele geopolitice ale Rusiei in aceastd zona si ca
Rusia a intretinut permanent legaturi strinse cu liderii autoproclamatei Republici Nistrene.
Incurajate de Moscova, formatiunile de gardisti ale separatistilor organizeazi o provocare la
Bender (Tighina), incalcand intelegerea convenitd anterior de Incetare a focului. Sediul politiei
din acest oras este atacat de gardisti si supus unui tir masiv cu diverse mijloace moderne de
razboi. Autoritatile de la Chisinau, la solicitarea politiei, introduc in oras forte suplimentare ale
trupelor Ministerului de Interne si Armatei Nationale.

Ca raspuns la aceste actiuni legitime ale structurilor de fortd ale Republicii Moldova,
unitatile Armatei a 14-a a Federatiei Ruse participa, in perioada 19 iunie-7 iulie 1992, la lupte de
partea separatistilor pe intreg spatiul de razboi. In acest scop sunt utilizate tancuri, artilerie grea,
alte mijloace moderne de razboi, inclusiv instalatii Grad M21, care au fost interzise de tratatele
internationale [4, p. 1]

La 7 iulie 1992, in localitatea Limanscoe din Ucraina, reprezentantii militari ai Rusiei,
Republicii Moldova si republicii moldovenesti nistrene, in prezenta comandantului Armatei a
14-a, convin asupra incetarii imediate a focului si retragerii de pe pozitii a tehnicii militare grele.
Insa, gardistii si cazacii continuau si incalce, fatis si sistematic, acordul. In seara zilei de 15 iulie
a fost atacat postul de la Varnita, asupra ciruia s-au lansat mine de la baza din Parcani. In
noaptea de 17/18 iulie asa zisele detasamente de autoaparare a Transnistriei au deschis foc din
automate si mitraliere asupra unui autobuz sanitar, sosit la Bender (Tighina) pentru a transporta
la spital politistii si voluntarii raniti. In urma unor demersuri diplomatice mai ample, inclusiv
vizita vicepresedintelui Rutkoi si a ministrului rus al securitatii statului, Barannikov, la Chisinau
si la Tiraspol, se redacteaza la Moscova si se aproba la Tiraspol, de catre separatisti, proiectul de
conventie intre Rusia si Republica Moldova privind principiile de pacificare a zonei.

Conflictul s-a finalizat odatd cu conventia Incheiata intre Boris Eltin si Mircea Snegur la
21 tulie 1992 [10]. Prin acest acord s-a infiintat o Comisie Unificata de Control, formata din
reprezentanti ai Chisindului, Tiraspolului, Federatiei Ruse si OSCE, care era insarcinatd cu
detinerea controlului efectiv asupra zonei de securitate, adicd asupra localitatilor in care s-au
desfasurat confruntari armate violente. Scopurile Comisiei au fost sa identifice si sd solutioneze
potentialele conflicte, diferende care ar aparea intre conducerea din stanga Nistrului si guvernul
central al Republicii Moldova. Comisia functiona prin consens, ceea ce conferea Federatiei Ruse
o pirghie majora de influentare a deciziilor. Din acest motiv, Moldova nu a putut obfine
eliminarea fortelor armate transnistrene ce se aflau in zona de securitate, teoretic sub controlul
exclusiv al fortelor de mentinere a pacii.

Memorandumul Primakov a fost un act impus de catre Federatia Rusa si dupa mai
multe ezitdri, Chisindul a semnat (prin presedintele Petru Lucinschi) la 8 mai 1997 un
memorandum pregatit de expertii rusi. Documentul prevedea (memorandumul Primakov)
introducerea notiunii incerte de ,,stat comun”, care intr-un fel sau altul definea cadrul relatiilor
dintre Chisinau si Tiraspol. Statul comun insemna frontierd comuna, spatiu economic si juridic
comun, spatiu comun de aparare, spatiu social comun, setul de instrumente veridic pentru a
controla si mai departe mijloacele de presiune asupra Republicii Moldova in regiune.

Kremlinul, periodic, readuce in atentie problema fie sub forma unor analize efectuate de
oameni apropiati presedintelui Vladimir Putin, fie prin planuri concrete supuse oficial atentiei
publice atit din Occident, cat si din Est — cum ar fi planul propus in noiembrie 2003 de un
membru al staff-ului presedintelui rus, Dimitri Kozak. Planul Kozak la fel propunea partilor

.....

Moldova. Planul numit ,,Principii de Baza ale Structurii de Stat a Statului Unificat” este un
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proiect de constitutie pentru viitoarea federatie moldoveana si a fost propus direct Moldovei, fara
acordul OSCE, ceea ce a pastrat si intensificat problema in cadrul CSI [2].

Trebuie sa realizam ca esecul adoptarii Memorandumului Kozak nu a iTnsemnat si sfirsitul
initiativelor rusesti In problema Transnistriei, astfel urmand propunerea Belkovski [11, p. 10].
In iunie 2004 directorul Institutului pentru Strategie Nationald al Rusiei, Stanislav Belkovski,
venea cu propunerea ca, in schimbul recunoasterii independentei Transnistriei, Rusia sd accepte
reunificarea Basarabiei cu Romania. Planul rusesc, aparent favorabil Romaniei, cuprindea mai
multe capcane, ceea ce a pus in garda autoritatilor actorilor vizati. Daca ar fi fost acceptat, Planul
Belkovski crea probleme Romaniei, In drumul sdu spre integrarea europeand, prin integrarea
brusca a unui teritoriu instabil din punct de vedere geostrategic.

Planul Porosenko viza recunoasterea Sovietului Suprem al Transnistriei ca legitim in
urma unor alegeri gandite pentru desfasurare in octombrie sau noiembrie 2005 si prin care,
probabil, se spera ca liderii rezultati sa fie pro-ucraineni. De asemenea, planul propunea statut de
egalitate intre Moldova si Transnistria ca parti semnatare ale unui acord alaturi de Rusia, Ucraina
si OSCE. Aceiasi trei actori urmau sa fie puteri garante ale aplicarii acordului, ceea ce excludea
din nou Romaénia din formatul rezolvarii conflictului si forma un condominium protector Rusia-
Ucraina. Pe de alta parte, planul propunea un comitet de conciliere ca arbitru constitutional si
legal intre Chisindu si Tiraspol in perioada de dupa acord, comitet compus din Rusia, Ucraina si
OSCE.

O alta etapa la capitolul evolutia reglementarii conflictului transnistrean este reprezentata
de propunerea la 22 iulie 2005 a strategiei celor ,3D”: democratizare, demilitarizare,
decriminalizare [2, p. 18]. Prin aceastd lege, Transnistria este definitd ca o entitate autonoma
speciald, parte inalienabild a Moldovei. Statutul special va fi negociat dupd formarea unor
structuri alese democratic si dupa ce Federatia Rusa isi va retrage trupele si armamentul, totodata
marcind finalul intereselor politico-economice si teritoriale in regiune. Transnistria va avea
dreptul sa isi conduca propriile relatii economice i umanitare externe in dialogul cu alte state.

Radojko Bogojevié, reprezentantul special al OSCE pentru reglementarea transnistreana
a declarat ca ,necesitatea continudrii in 2015 a negocierilor in formatul 5+2 este prioritard in
procesul de reglementare a conflictului din stdnga Nistrului” [12]. Din aceste considerente
trebuie sd remarcam cd dialogul care are loc la capitolul solutionarii conflictului transnistrean
trebuie sa fie activ, sa fie implicati atat reprezentantii conducerii din stanga, cat si dreapta
Nistrului, sd aibd o capacitate de a monitoriza corect situatia internd cat factorii de influenta,
pentru a deduce un cadru legal al unor negocieri de succes.

In concluzie putem mentiona faptul, ci din punct de vedere istoric conflictului
Transnistrean i s-au acordat nivele semnificative in cadrul analizelor. Planurile de solutionare a
conflictului Trasnistrean au suferit de cele mai multe ori esecuri totale, dar nu trebuie sd aruncam
in umbrd importanta acestora, si abilitatea acestora de a oferi un anumit cadru bine determinat de
perspective si abordari coerente a celor ce s-a realizat si ce urmeaza sa se realizeze.

II. Pozitiile statelor vecine in procesul de solutionare a conflictului transnistrean.

Solutionarea conflictului transnistrean reprezintd o problema majora in regiune, pe de o
parte UE nu are nevoie de un dezechilibru la frontierele sale, pe altd parte Federatia Rusa in asa
mod poate sa influenteze si sd 1s1 impuna interesele n cadrul sistemului de relatii internationale.
Este important de remarcat faptul cd in conjuctura internationald actuald reglementarea
conflictului din stanga Nistrului este mult mai complicatd, deoarece subiectii direct si indirect
vizati in negocierile diplomatice sunt implicati in stabilirea pacii din regiunile de est ale
Ucrainei. Complicitatea problemei este reprezentatd si de problemele economice interne ale
statelor UE, care este un observator activ in cadrul negocierilor, ceea ce la moment devine un
impediment pentru a fi implicat si in problemele altor state.

Toate aceste aspecte actualmente reprezintd o adevarata bariera in aprecierea corectd a
situatiei 1n regiune, determinarea unor mecanisme de reglementare si aplicarea acestora in
vederea stabilirii unui succes final. Formatul 5+2 la ora actuald se considera cea mai sigurd
modalitate de dialog dintre subiectii participanti la dialog, ceea ce este confirmat si discutiile

233



care au avut loc la Kiev in perioada 5-6 decembrie 2013 a Consiliului de Ministri al OSCE [1]
Adoptarea declaratiei privind continuarea procesului de negocieri in formatul 5+2 reprezinta o
noud etapa in vederea identificarii celor mai eficiente strategii practice pentru reglementarea
conflictului. Discutiile au fost axate pe elaborarea statutul special al Transnistriei, garantarea
drepturilor si libertdtilor cetatenilor din regiune, determinarea unei solutii viabile, echitabile care
nu ar intra 1n contradictie cu integritatea teritoriald a Republicii Moldova.

Dialogul actual necesita o aprofundare si o analizd mult mai largd a tuturor
componentelor si derivatelor, deoarece interesele Republicii Moldova in regiune nu sunt atit de
evidente precum cele ale Romaniei sau Ucrainei, care si ne sunt vecini. Republica Moldova fiind
inconjuratd de acesti doi subiecti are nevoie de o sustinere mult mai avansata in acest sens si de
un nivel de implicare al acestora mult mai eficient si evident. Atat timp cat Romania si Ucraina
vor sta si vor privi mersul negocierilor in asteptarea unor castiguri, Republica Moldova va
examina si reexamina diverse posibilitdti ale unor eventuale scenarii de reglementare a
conflictului fara de succes.

Ucraina este unul din vecinii Republicii Moldova care are interese directe in
reglementarea conflictului transnistrean, deoarece intre cele doud state se afla portiunea de 422
km [9] controlati de cétre asa numitele autoritdti din stanga Nistrului. Trebuie s remarcam faptul
ca Transnistria nu are iesire la mare ceea ce o determind ca toate iesirele in ceea ce priveste
importurile si exporturile sd le realizeze pe teritoriul Ucrainei. Analizind acest aspect geografic
trebuie sa remarcam ca pentru Republica Moldova si Ucraina conflictul transnistrean reprezinta
un impediment in dezvoltarea unui cadru legal din punct de vedere al controlului frontierelor. Un
alt aspect in ceea ce priveste rolul Ucrainei si necesitatea de implicare a acesteia in dialogul
dintre conducerea de la Chisindu si autoritatile din stanga Nistrului il reprezintd factorul etnic,
deoarece pana in anul 1940 regiunea datd a fost parte componentd a Ucrainei, iar 1/3 din
populatie se defineau a fi ucraineni [14, p. 33].

Romania vecinul hotarului vestic, reprezintd actualmente pentru Republica Moldova un
suport in ceea ce priveste realizarea politicii externe, aici desigur subliniind sustinerea acordata
la capitolul integrare europeana. Interesele Republicii Moldova si a Romaniei nu au fost
permanent aceleasi, iar unele perioade istorice Inregistreaza o bulversare a relatiilor si o racire a
dialogului bilateral dintre aceste doua state. Trebuie sa subliniem ca problemele ce tin de relatiile
dintre acesti doi subiecti ai relatiilor internationale sunt diverse si pe alocuri destul de anevoioase
in solutionarea acestora. Una din cele mai vizibile si mai complicate reprezintd problema
nesemnarii Tratatului de bazi dintre Republica Moldova si Romania. In pofida caracterului
specific al relatiilor moldo-roméne si a vecinatatii teritoriale a Romaniei si Republicii Moldova,
pana in prezent nu existd un Tratat de baza (de buna vecindtate si cooperare) dintre aceste doud
tari. Aceasta problemd marcand profund relatiile dintre cele doua state, pe alocuri intensificand
diferentele sociale. Interesele Roméniei in Republica Moldova incep a fi observate odata cu
declararea independentei celei din urma, astfel ca de la inceputul anilor "90 si pana in prezent
dezbaterile la capitolul interesele statului roman dincolo de Prut sunt evidente atat la capitolul
politic, cit si economic, social, cultural, etnic etc. Reglementarea problemei transnistriene
reprezintd pentru Romania un important mijloc de sigurantd regionald, mecanism pentru
implimentarea intereselor nationale, deoarece atat timp cat problema din stanga Nistrului persista
apropierea de Chisindu este imposibila. Transnistria rdméne a fi impedimentul principal privind
dialogul sigur cu conducerea moldoveneascd in ceea ce priveste vectorul european, stabilirea
unei pozitii in ceea ce priveste ,,unirea cu Romania”, stabilirea unor relatii de supunere a celor de
peste Prut. Este important de remarcat faptul cd aceste aspecte sunt evidentiate in diverse
perioade istorice, deoarece relatiile-bilaterale moldo-romane nu au fost permanent sigure.
Adoptarea Constitutiei Republicii Moldova in anul 1994 [6] a determinat un moment tensionat
pentru relatiile dintre cele doua state vecine, din doud motive:

o stabilirea identitatii si a natiunii de moldoveni, catalogat prin caracterul istoric al acestui
teritoriu, si a valorilor cetatenilor;
o stabilirea limbii de stat ca moldoveneasca.
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Analizand si pozitia Federatiet Ruse in ceea ce priveste solutionarea conflictului
transnistrean putem remarca la fel si asa-numitul Memorandum Kozak [2]. Memorandumul
Kozak propunea modificarea formei de organizare statald a Republicii Moldova, dintr-un stat
unitar intr-un stat federativ, in care subiecti ai federatiei urmau sa fie- Republica Moldoveneasca
Nistreana si Unitatea Teritoriala Autonomad Gagauzia - care urmau sa joace un rol central in
raport cu teritoriului Republicii Federale Moldova. Republica Moldoveneasca Nistreand trebuia
sd primeasca drept de veto asupra tuturor reformelor noului stat federativ astfel in mare parte
avand capacitatea de blocare a tuturor legilor care ar intra in contradictie cu propriile interese.
Versiunea finalda a Memorandumului Kozak prevedea stationarea trupelor ruse pe teritoriul
viitoarei Republici Federative Moldova pina la demilitarizarea completd a statului. De fapt,
modelul de organizare statald propus in Memorandumul Kozak reprezenta o confederatie. Acest
memorandum remarcam ca era un acord bine gandit de catre conducerea Kremlinului pentru a
putea si mai departe sd-si mentind influenta in zond, implimentdnd propriile interese si
mentindnd controlul asupra Guvernului de la Chisindu. Aceastd premisa era una destul de
importantd pentru blocarea capacitdtii statului de a determina vectorul politicii externe, in
conditiile Tn care putea oscila intre est si vest, cu tendinta de integrare euro-atlantica.

La fel si Uniunea Europeana ar putea contribui considerabil la intdrirea securitatii in
regiune prin schimbarea misiunii de pacificare si transformarea acestei in una de observatori
civili internationali. Implicarea ar acordd o notd de internationalizare a conflictului mult mai
eficientd si mult mai viabila pentru negocierile diplomatice a conflictului. Totodatd Uniunea ar
trebui sd asigure Moldova ca aceasta va beneficia pe deplin de suportul politic si financiar al UE
in procesul de apropiere de UE, la fel cum Moldova ar trebui sd-si maximalizeze eforturile
pentru a-si indeplini angajamentele fatd de comunitate, ceea ce la momentul actual este mult prea
mic de nivelul necesar. Aceste actiuni coroborate cu o mai bunda comunicare intre Guvernul
Republicii Moldova si statele membre ale Uniunii Europene ar putea aduce acel mecanism care
ar da posibilitate persectivei europeane si reglementarii transnistrene sa nu se excluda reciproc,
ci din contra sd transforme integrarea europeand intr-un catalizator pentru reintegrarea tarii si
desavarsirea independentei comform normelor dreptului international.

In concluzie putem remarca faptul ci, conflictul transnistrean este perceput nu atat ca o
lupta a puterii centrale si a regiunilor separatiste de frontiera, dar ca rezultatul acelor aspiratii
agresive indreptate spre divizarea teritoriala a Republicii Moldova, sldbirea suveranitdtii tarii,
proces activ sustinut de Rusia, iar In ultimii ani, si de catre Roméania. Trebuie de remarcat faptul
ca, conflictul dintre Guvernul Republicii Moldova si regiunea separatistd este, in esentd un
conflict politico-teritorial international si este rezultatul actiunilor neconstitutionale de uzurpare
a puterii in raioanele de pe malul sting al Nistrului. Aceste si multe alte aspecte cunoscute fiind,
ar permite in esentd reglementarea urgenta a conflictului, cu depistarea acelor mecanisme si
strategii clare pentru ambele parti.

I1I. Situatia actuala a conflictului transnistrean si perspectivele de solutionare.

Conflictul trasnistrean ramane a fi o derivatd a intereselor nationale a Federatiei Ruse in
regiune, remarcand centrul de putere al acestuia din perioada soviectica. Principala contradictie
dintre elitele de la Chisindu si Tiraspol a fost atitudinea diametral opusa fatd de colapsul URSS
[15]. In acest context putem afirma ci au fost posibile de creat doud platforme sigure pentru
dezbinarea societatilor, prima fiind promotoare a unirii imediate cu Romania, a doua fiind de
parerea includerii n cadrul Rusiei, iar o a treia pozitie mult prea slaba din punct vedere spiritual
la acel moment reprezintd ideologia crearii $i consolidarii unui nou stat independent si suveran,
integru din punct de vedere teritorial, Republica Moldova. Etapele diverse ale conflictului
transnitrean analizate prin prisma formatelor de negociere, solutiile adecvate si optime atét
pentru Chisinau, cat si pentru Tiraspol, raman a fi prestabilite de elitele politice de pe ambele
maluri ale Nistrului prin implicarea directd a Federatiei Ruse. Reglementarea acestui diferend
tine mai mult de capacitatea autoritatilor moldovenesti de a constientiza faptul ca trebuie sa
adopte o noud pozitie vizavi de situatia creata si trebuie sa recunoasca ca Rusia este principalul
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actor in acest scenariu cu confinut conflictual, prin urmare studierea problemei transnistriene
trebuie realizatd in mod unic si extins.

Perspectivele de solutionare a conflictului depind de interactiunea unui sir de factori
interni si externi. Societatea moldoveneascad s-a pomenit incapabild s creeze un precedent de
formare, prin intermediul alegerilor democratice, a unui guvern necorupt si competent sa
elaboreze si sa indeplineasca programul de reunificare a tarii. Conform unui sondaj de opinie
realizat pe malul stdng al Nistrului demonstreazd in mod echivoc atitudinea negativa a a
majoritatii populatiei (75%) fatd de ideea federalizdrii a Moldovei si chiar atribuirea acestei
regiuni unui ,statut juridic special [8, p. 89]. Toate instrumentele care au fost folosite pe
parcursul timpului in vederea solutiondrii conflictului transnistrean au avut un efect de
retrogadare, de mizare pe acele aspecte avantajoase altor parti.

Pe parcursl evolutiei solutiondrii problemei din Transnistria s-a remarcat faptul ca
procesul de negociere a jucat un rol considerabil, luind diferite forme: formatul ,,4”’- Moldova,
Rusia, Ucraina si Romania, apoi a urmat formatul ,,5”’- Moldova, Transnistria, Rusia, Ucraina si
OSCE, mai tiziu procesul de negociere a decurs in formatul ,,1+1”- intre Chisindu si Tiraspol, nu
a fost de lunga durata, fiind urmat de formatul cel mai cunoscut ,,5+2”-la acei cinci, se mai
adaugd SUA si UE, a caror rol a fost unul apreciabil. Trebuie sd specificam faptul cd in cadrul
acestor negocieri au fost adoptate diverse tipuri si strategii de solutionare a problemei in cauza.
Un exemplu elocvent este ,,Memorandumul Kozak”, care reprezenta un instrument politico-
diplomatic rusesc ce ar fi contribuit la lezarea suveranitatii si integritatii statale moldovenesti.
Dar din fericire, autoritatile de la Chisindu au constientizat acest lucru evitand crearea unei
situatii catastrofale pentru existenta Republicii Moldova.

In concluzie putem mentiona ca discutiile propuse de partile implicate in conflict, in
prezent sunt destul de fortificatorii, deoarece reprezintd anumite modele efective de solutionare a
conflictului transnistrean. Consideram ca acest conflict poate si este binevenit de a fi solutionat
pe cale pasnica, prin, si cu ajutorul negocierilor, pentru a nu pune in pericol securitatea si pacea
pe ambele maluri ale Nistrului. Securitatea 1n regiune la fel e una din principalele aspecte pentru
un mediu international stabil, iar echilibrarea intereselor partilor implicate pe marginea acestei
probleme ar defini un model si un mecanism de solutionare a diferendului efectiv si
corespunzator cerintelor dreptului internationale. Trebuie sd subliniem c@ importanta dialogului
dintre cele doud maluri trebuie sa fie sustinut si incurajat la niveluri diferite, pentru un succes
atat calitativ, cat si cantitativ.

Concluzii. Dialogul dintre cele doud maluri trebuie sa fie adecvat situatiei din cadrul
mediului international actual, incadrat preponderent in limita normelor dreptului international.
Cadrul legal trebuie sa fie conceput atat de Guvernul de la Chisinau, cat si de autoritatile de la
Tiraspol ca unul sigur si cu un un impuls pozitiv asupra securitatii in regiune.

Strategiile si mecanismele folosite in cadrul negocierilor diplomatice la moment nu sunt
suficiente pentru stabilirea unui consens in dialogul bilateral. Este necesard implicarea mult mai
activa a subiectilor importanti in cadrul dialogului pe marginea problemei transnistrene. Ucraina
s1t Romania rdman a fi In prezent subiectii cu un grad de implicare foarte mic, ceea ce reprezinta
un imbold de presiune a Federatiei Ruse in regiune. Securitatea in regiune este in mare parte
influentatd actualmente de conflictul din Transnistria, ceea ce se rasfrange negativ nu numai
asupra Republicii Moldova dar si a vecinilor sai. ,,Gaura economica” reprezintd un pol extrem
pentru UE, aflandu-se la hotarul estic, regiunea datd reprezinta un focar de instabilitate pentru
urmatoarele valuri de aderare.

Odatd ce toate metodele folosite In cadrul negocierilor diplomatice au avut esec este
necesara identificarea altor parghii, altor cdi de solutionare a problemei date. Monitorizarea
corectd a propunerilor si planurilor, prin identificarea punctelor forte si slabe, va permite
stabilirea unui cadru bine pus la punct in ceea ce priveste definirea unor modele corespunzatoare
intereselor nationale. Formatul de negocieri 5+2 a inregistrat foarte putine succese, periodic
discutiile intrand in impas. In aceste conditii este necesar de stabilit si de realizat un alt model de
dialog prin implicarea altor subiecti sau forte din exterior. Odatd ce unor participanti nu le
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reuseste identificarea celor mai pozitive aspecte pe marginea reglementarii conflictului dat, ar fi
necesare unele modificiri ale formatului. In aceste conditii Republica Moldova ar putea
intensifica dialogul bilateral cu Transnistria, pentru a defini prioritatile si obiectivele celor doua
parti fara implicarea factorilor de presiune. Cu toate cd conditiile actuale sunt extremitizate 1n
acest sens, totusi ar fi necesar un impuls pentru salvgardarea integritatii teritoriale a tarii, iar
folosirea diverselor mijloace in dialogul dintre cele doud maluri reprezintd singurul mijloc
posibil de identificare a unui plan de solutionare pasnica.

In final subliniem cid situatia actuald alituri de premisele solutiondrii conflictului
transnistrean sunt slab evidentiate, iar In vederea impulsiondrii acestui aspect este necesara
modificarea formatului de negocieri si stabilirea unor sarcini clare atat pentru Chisindu. cat si
pentru Tiraspol. Pentru urmatoarele etape in solutionarea conflictului cel mai eficace model ar fi
acel in care nota teoreticd ar fi sustinutd Intr-o mai mare parte de cea aplicativa, iar interesele
partilor terte nu ar fi atat de pronuntate pe parcurs. Stabilirea liniilor de reglementare ar trebui
realizate in baza unor propuneri si solutii clare si evidente, cu o notd mult mai inalta la capitolul
mecanisme si strategii folosite in dialogul dintre cele doud parti implicate direct.
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