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Rezumat: In comunicarea de fatd, vom starui asupra discursului confesiv, axat,
prin definitie, pe eul scriptic, pe experientele autorului. Numeroase exemple excerptate
din scriitura egotista a lui Gabriel Liiceanu vin sa confirme teza ca acest tip discursiv nu
e doar un act de autocomunicare, ci §i un act de alteritate. Eul autorului realizeaza prin
jurnal un ,,contract” de colaborare cu exterioritatea sa, cu ceilalti. La nivelul expresiei,
proiectia destinatarului, dimensiunea dialogica, polifonia notelor confesive se actuali-
zeaza prin diverse forme si structuri.

Cuvinte-cheie: discurs confesiv, instante discursive, discurs sui-reflexiv, eul scrip-
tic, autenticitate, alteritate, cooperare, polifonie, dimensiune dialogica.

Abstract: In the present communication, we will insist on the confessional discour-
se, focused, by definition, on the cryptical ego, on the author’s experiences. Many exam-
ples of an excerpt from Gabriel Liiceanu’s selfish writing confirm that this kind of disco-
urse is not just an act of self-communication, but also an act of alterity. The author’s ego
elaborates through the diary a «contract» of collaboration with his exteriority, with the
others. At the level of expression, the recipient projection, the dialogue dimension, the
polyphony of the confessive notes are updated through various forms and structures.

Keywords: confessive discourse, discursive aspects, self-reflexive discours, crypti-
cal ego, authenticity, alterity, cooperation, polyphony, dialogue dimension.

Ab initio, vom face cateva precizari n masura ,,sa lumineze”, metaforic vor-
bind, ghilimelele din titlul comunicarii pentru sintagma ,literatura personald”,
aceasta din urma constituind pentru noi sursa exemplificatoare, materialul faptic,
pe care se va sprijini demersul nostru.

Termenul, relativ nou, e un hiperonim pentru un tip discursiv cu mare priza
la cititori, in exercitiul cautarilor disperate de modele, Intr-o societate in care s-a
produs, tautologic vorbind, devalorizarea valorilor, prin rasturnarea lor.

Terminologia pentru desemnarea acestui tip de discurs este variata, eteroge-
nitatea terminologica derivand din complexitatea structurii sale narative. Discurs
homodiegetic, discurs autobiografic, discurs confesiv, discurs sui-reflexiv, dis-
curs autoreflexiv, discurs de tip jurnalier sau jurnal intim, discurs diaristic, jur-
nal autentic —1ata doar cagiva termeni pentru ceea ce francezii numesc ,,I’ecriture
du moi”, adica scriere egotista.

Alegerea noastra e motivata subiectiv, prin placerea lecturii textelor semna-
te de Gabriel Liiceanu, voce intelectuala de anvergura, care, in Romania de azi,
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dupd cum mentioneaza criticii, € unul dintre cei mai importanti autori de ,,litera-
turd personald”.

,Intalnire cu un necunoscut” (ambele personaje, cunoscutul si necunoscutul,
fiind chiar autorul, la intalnire cu cititorul, si acesta un necunoscut) si ,,Usa inter-
zisd” sunt cdrti scrise In nume propriu ce poarta amprenta unui pronuntat caracter
confesiv, ceea ce 1i asigurd scriiturii veridicitate, autenticitate. Notele confesive
de unde am extras exemplele se pliaza perfect pe trasdturile-cheie ale conceptului
polivalent de autenticitate:confesiune neliteraturizata, urmarind redarea palpitu-
lui existential in sine; adevar indubitabil; norma a constiintei morale; similaritate
intre creatie si experientd; eliberare a creatiei de componentele eteronome; sur-
prindere a vietii concrete in desfisurarea ei; trdire subiectiva, insusire de a fi tu
insuti, de a-{i exprima propria integritate psihica si, In consecintd, valorificare
directd a subiectivitatii existente 1n jurnalele intime si Tn documentele de orice
naturd; absenta a ,,literaturizarii” si renuntare la conventiile literaturii; calitate de
a nu scrie conform gustului unuia sau altuia; stare de deplindtate a fiintei umane,
la care se poate ajunge in urma iesirii din cotidian prin constientizarea prezentei
mortii in toate momentele existentei; intoarcere la originar, la ,,izvorul” prim al
realitatii etc.[4, 181].

Convins ca orice se poate spune, daca este bine formulat, Liiceanu vede in
jurnal un mod de a explica, a desfasura in cuvinte sulul infasurat al vietii sale [1,
16]; o luptad cu incomunicabilul din noi, o incercare de a forta ,,usa interzisa” [2,
209], un ordin de perchezitie emis de autor pe numele autorului insusi [idem,
39], un teribil insectar al gesturilor tale si ale altora [idem, 9], iar a scrie un jurnal
inseamna a invita timpul la dans [idem, 371].

In acest exercitiu antrenant, punctul de pornire este nevoia chinuitoare a
autorului de a se exprima, iar cea mai buna solutie pentru metoda jurnalului ar
trebui sa porneasca de la ,,pasitul inapoi” facut in camarile sufletului. G.Liiceanu
puncteaza acest traseu 1n felul urmator: sd te intorci la tine si in tine insuti, sa-ti
dai tie atentie, sa umbli prin toate cotloanele sufletului tau, ale memoriei tale, a
tot ce ai stiut si ceea ce n-ai stiut niciodata, a tot ce te-a intemeiat si s-a dovedit a
fi mai adanc decat tine [2, 54].

Autorul recunoaste ca tipul de discurs ce rezulta din miscarea neingradita pe
teritoriul eului propriu nu este omologabil, nu se supune regulilor unui gen, nu e
subsumabil unei discipline si, in fond, nu are alta identitate decat aceea pe care
i-o da insdsi personalitatea si experienta celui care scrie [1, 41].

Asadar, discursul confesiv, ca act de autocomunicare, este si un spatiu propi-
ce de reflectie, un spectacol bine regizat al eurilor autorului, in multiple proiectii
si lumini.

JIntilnirea cu un necunoscut” ii prilejueste autorului o sintezi sincera, iar
sinceritatea este o conditie fundamentald a comunicarii, a eurilor sale: a eului
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melancolic, a eului activ si pus pe ameliorat lumea, a eului ludic, a eului violent,
isteric si scos din minti, a eului usuratic si concupiscent, a celui tandru, a eului
dispretuitor si arogant, a eului ,,corneillian™ (suferitor, maret si nobil!), a eului
timid, sovaielnic si lipsit de Increde in el, a celui jignit de moarte, neinduplecat si
care nu se mai intoarce din drum, a eului Inspaimantat de ridicol, a eului bascalios
si fericit sa moara de ras, a eului pus pe treabd sau a celui lenes, inertial si lipsit
de orice chef, a eului terorizat de perspectiva catastrofei [2, 221].

Toate aceste ipostaze intersanjabile, cu o dominantd de moment, confera
scrisului sau o identitate aparte si fertilizeaza cautarea raspunsului la intrebarea
,,cine sunt eu?”.

Ajunsi 1n acest loc, vom semnala cd in literatura de specialitate este subliniat
faptul ca alegerea acestui tip de discurs este urmarea unei conventii, asumarea
pactului autobiografic fiind marcata la nivel textual intre un ex apatinand lumii
reale, al carui nume se afla pe coperta, un eu apartinand textului si care 1si asuma
rolul de a ,,transcrie” si un eu- personaj, cel care se lasa ,transcris” [3, 407].

Asadar, discursul confesiv, la nivelul expresiei, este marcat de prezenta per-
soanei I, dat fiind cd intentia prima a autorului-narator-personaj, ca instanta ce
articuleaza discursul, este reprezentarea in spatiul scriiturii a sinelui, ceea ce Lii-
ceanu incadreaza in nevoia de a se exprima: cred cd nu existd In mine nici un
atom de gest sau de traire care sa nu devina in clipa urmatoare victima eului meu
hermeneutic [2, 33].

Subliniem in mod expres ca abundenta verbelor la pers. I (sing., pl.), a pro-
numelor personale si posesive (pers. I) nu absolutizeaza dimensiunea monolo-
gicd a textului confesiv §i nu diminueazd perspectiva lui dialogicd, polifonia,
plurivocitatea acestui tip discursiv.

Prin publicare, jurnalul devine un bun public, iar eul autorului ,,se revarsa
in lume”, realizand o punte de legatura cu exterioritatea sa, cu ceilalfi, cu altii. in
felul acesta, jurnalul devine un act de alteritate.

Intre polul emisiv si cel receptor se produce o ,,chimie” subtila, contributiva
pentru ambele instante ce se intdlnesc in asemanarea lor.

Iata cum explica autorul, ,,predandu-se celorlalti”, aceasta relatie: s-ar putea
ca, vorbindu-le celorlati despre launtrul meu, sa le starnesc curiozitatea sa se uite
inlduntrul lor. Ne vom intalni astfel In mod paradoxal in ceea ce e doar al fiecaru-
ia dintre noi. Ei vor afla de la mine cine sunt ei, dupa ce eu voi fi incercat sa aflu
de la mine cine sunt eu [2, 94].

Din alternanta pronominald eu-noi-ei-ceilalti-fiecare-multi-toti, ultimul in-
definit cu rol de cuantificator globalizant, ce strabate discursul sui-reflexiv, putem
deduce lesne cd acesta se Intemeiaza pe un discurs interlocutiv, dialogul autorului
cu sine, In cdutarea sinelui fiind un prilej fericit de a se intersecta cu ceilalti intru
colaborare.
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In notele confesive din ,,Intalnire cu un necunoscut”, Gabriel Liiceanu se
ghideaza dupa principiul cooperarii dintre instantele discursive fundamentale,
caci ,,umbra Celuilalt cade In permanenta in ograda eului nostru”, iar orice intal-
nire buna incepe ,,cu o banuiald, cu o presimtire a fiintei celuilalt” [1, 310].

De aici deriva si ratiunea scrisului pe cont propriu, ,,pentru cd ajung sa cred
ca scormonitul meu in mine 1i ajutd pe cativa” [2, 29] sa-si revizuiasca sau sa-si
redefineascd setul de valori comportamental-atitudinale, vom adduga noi. Din
aceasta perspectiva, jurnalele nu sunt altceva decat ,,aporturi individuale la edifi-
carea unei umanitati comune” [2, 11].

Pe buna dreptate, ca reprezentare textuald a propriului eu, discursul con-
fesiv este mai complicat decat pare la prima vedere, complexitatea sa venind
tocmai din polifonia ascunsa in spatele aparentei perspective unice, date de
prezenta persoanei I, persoand in spatele careia trdieste o intreaga serie de ,,per-
sonaje” [3, 408].

In consonanta cu aceasta idee, trebuie sa spunem ci scriitura de tip jurnalier
a lui Gabriel Liiceanu este ,,locuitd” de personalitati istorice (Heidegger, Dosto-
ievski, Hegel, Kafka, C. Noica, E. Cioran, E. lonescu, M. Lovinescu, A. Paleo-
logu etc.) si de cele actuale, axa temporala schimbandu-se in functie de ce pune
la dispozitia celorlalti eul scriptic, un mozaic de personalitati si temporalitdti cu
care se afld in dialog.

La nivelul expresiei, dimensiunea dialogica a textului centrat permanent pe
cel care il produce este actualizata si prin utilizarea unui ,,tu” cu valoare generica,
preferinta pentru aceastd constructie fiind conditionata nu doar de efecte stilis-
tice (desi jurnalele lui G.Liiceanu sunt de o eleganta stilistica impecabild), ci si
de factori semantici, gramaticali §i pragmatici, genericitatea fiind si o strategie
argumentativa.

In sursele de ultima ord, fenomenul utilizarii generice a pronumelor per-
sonale (noi, tu) este explicabil printr-o virtualizare a rolurilor comunicative, ca
semn de solidarizare intre instantele discursive ce se afld la polii lantului semiotic
— Emitator si Receptor.

Jurnalele la care facem referire ne pun la dispozitie fragmente exemplare ce
»~impun” o lectura generica (nu deicticd). Desi autorul vorbeste de propriile expe-
riente, judecatile lui capata o dimensiune aforistica, general-valabild: Maestrul e
cel care te ajutd sa obtii libertatea de gandire, dupa ce mai Intai ai acceptat sa ti-o
pierzi slujindu-1 [2, 42]; Niciun succes nu te poate sminti, atdta vreme cat pastrezi
intactd constiinta insuficientei tale [2, 38]; Solutia pentru a iradica prostia nu e,
desigur, interzicerea liberei exprimari, ci crearea deprinderii de a gandi cu mintea
ta [2, 42].

La finele acestor randuri, vom sublinia ca discursul confesiv, desi este un te-
ren propice de autocomunicare, lanseaza o platforma in care instantele emitatoare
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si receptoare se pot regdsi, pot coopera, pot stabili punti de legatura si contracte
de incredere, chiar daca cititorul-destinatar este necunoscut vorbitorului.

In loc de concluzii, il vom lasa, si de aceasta dati, pe autor si ne ghideze prin
labirintul gandurilor sale, daruite noud cu generozitate: ,,principiul jurnalului”
este unul al spovedaniei (ajung la mine marturisindu-ma) combinat cu descoperi-
rea de sine a celui care Imi citeste marturisirea (te ajut sd ajungi la tine prin mine).
Ma ofer mie, dar de fapt ma ofer tie. Rezultatul este un eu largit in care ,,eu” si
,»tu”, strdini pana atunci, ne apropiem atat de mult incat ne tamaduim impreuna:
eu ma Tmpac cu mine ajungand la tine, tu te descoperi pe tine descoperindu-ma
pe mine si te impaci cu tine [2, 339].

Nu putem decat sa imbratisam aceste idei, extrapolandu-le si asupra relatiei
profesor-discipol, cu gandul la PROFESORUL nostru Anatol Ciobanu, care s-a
»revarsat” in mii de tineri i a carui absenta fizica de trei ani e completata de pre-
zenta masiva a unei mosteniri intelectuale si spirituale asupra careia se vor apleca
incd multe generatii.
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