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In the present article are examined the key aspects of the present de-
mocratic transformations in the context of the global and national factors.
There are analyzed the paradigms of globalization and transition and the
democratic transformation, the value correlation including the typological
one too between these two paradigms. In this context, the authors emphasize
the systemic capacities of influence of the globalization upon the democratic
transformations, as well as the reverse influences, meaning the respective
transformations upon the globalization.

Much of the article is dedicated to the relation among the global and
national factors in the conditions of the sociopolitical transformation both in
the former communistic and soviet countries. Each of the mentioned factors
has its own peculiarities regarding their place and role in the relations and
present sociopolitical transitions system. The role of these factors is determi-
ned not only by the character and the possibilities to initiate the relations of
transformation, but also by the mutual connections in order to maintain and
develop these relations continuously.
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Problematica transformarilor democratice a fost si rimane una
de importanta teoretica si practica majord in evolutiile sociale ale
majoritatii statelor de pe mapamond. Atare transformari, dupa cum se
remarca in literatura de specialitate inca de la mijlocul anilor 80 a se-
colului XX pana in prezent [1], inclusiv in publicatiile aparute in cAm-
pul stiintifico-politologic autohton [2], se Inscriu plenar in aria celui
de al , treilea val al democratizarii”. O trasatura particulara a acestuia
in comparatie cu primele doua valuri de naturd democratica, extinse
respectiv in secolul al XIX-lea si in anii de dupa al doilea razboi mon-
dial pana in a doua jumatate a anilor 80, tine de faptul cd democratia
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devine deja o aspiratie globala, indiferent de religie, cultura si nivel de
dezvoltare [3, p.16].

Anume, colapsul imperiului sovietic si al sistemului socialist In an-
samblu, tendintele democratizarii si consolidarii procesului democra-
tic in tarile spatiului central si est-european, dar si in unele tari ale con-
tinentului american, asiatic si african au cauzat impunerea democratiei
drept cel mai important instrument de analiza a contemporaneitatii,in
opinia noastra,drept quintessenta ordinii globale. Democratia ca stare
si ca valoare general — umana a atins, dupd cum pe drept considera A.
McGrew, primatul global [4, p.21], adica ea a devenit in ordinea globa-
14 factorul cheie, de prim rang, ce vizeaza nu doar aspectele democra-
tice minimaliste (introducerea unor norme si proceduri fundamentale
care sa asigure competitia libera, alegerile libere), ci si pe cele maxi-
maliste, axate pe introducerea si garantarea drepturilor si libertatilor
individuale, pe extinderea si manifestarea drepturilor cetdtenesti in
perimetrul redistribuirii puterii, participarii reale a cetatenilor la edifi-
carea si dezvoltarea statului democratic.

Mai mult ca atat, democratia in sensul strict al cuvantului poate fi
inteleasa cu adevarat ca valoare politic, nu fara implicatiile de ordin
economic, social, cultural la care globalizarea, de obicei, este parte, le
initiaza si le sustine. Astfel, o democratizare autentica sau cu abateri
de la firesc si o democratie respectiva de ordin politic nu poate avea
loc fara anumite transformari de natura economica, sociala, culturala,
asupra carora globalizarea are, desigur, influentele sale directe si indi-
recte, se extinde asupra lor, patrunde in ele, le supune unor interese si
politici prin prisma parghiilor sale atat generale, cét si specifice, chiar
in pofida rezistentei din partea politicului national. Atare influente si
produc inegalitatile politice si economice, politice si sociale etc., care
in fond se regdsesc mai mult sau mai putin in procesul politicnational
si international de modelare a democratiilor in toate societatile con-
temporane, inclusiv dezvoltate sau subdezvoltate, inapoiate.

Deci,teoria si practica sociopolitica actuala sunt alimentate de doud
paradigme principale, doud modele de gandire si cercetare — a glo-
balizarii si a transformarii democratice, pe cat de importante si ne-
cesare de a le cunoaste si aprecia pe atdt de complexe si multivalen-
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te ca semnificatie si interdependenta valorica, ca consecinte asupra
mentalitatii si comportamentului actorilor nationali si internationali.
Desigur,semnificatiile epistemologice, axiologice si praxiologice
a acestor paradigme, la fel si interconexiunea lor, provoacd multe
discutii stiintifice, care reflectd diferite puncte de vedere asupra na-
turii si diverselor variatii ale politicului, economicului, socialului,
informationalului, culturalului, socio-umanului in general. In ultimele
decenii ale secolului XX — pana la mijlocul deceniului doi a sec. XXI
au aparut mai multe publicatii 1n tard si 1n afara térii despre corelatia
paradigmelor respective [5].

Pentru a percepe mai bine sensul paradigmei transformarii democra-
tice actuale e necesar a reveni la sensul paradigmei globalizarii, care o
vizeazi pe prima in diverse situatii. in literatura de specialitate sunt dife-
rite interpretari ale globalizarii. Unii cercetatori considerd globalizarea
drept o necesitate inevitabila determinata de o logica fireasca a dezvol-
tarii mondiale,altii-drept o provocare in evolutia sociala, care poate fi
ocolitd. Adica, sunt adepti, dar si adversari ai globalizarii, optimisti, dar
si pesimisti ai proceselor globale actuale si de perspectiva.

De exemplu, cercetatorul Anthony Giddens in lucrarea sa,,A treia
cale. Renasterea social-democratiei” delimiteazad doud pozitii contrare
vis-a-vis de paradigma globalizarii [6, p. 46]:

— globalizarea este un mit sau in cel mai bun caz o continuare a
unor tendinte existente de multa vreme.Aceasta abordare, considera A.
Giddens, este atractiva pentru cei ce apara valorile social-democratiei
de tip vechi, dar si pentru cei ce catalogheaza globalizarea drept o
inventie a neoliberalilor;

— a doua pozitie o Tmpartasesc cercetatorii care considera globali-
zarea nu doar reala ci si deja avansata. Adica, astazi trdim intr-o lume
fara granite, o lume in care statul-natiune a devenit o fictiune, iar poli-
ticienii si-au pierdut puterea politica reala.

Singur A. Giddens sustine a doua pozitie. El interpreteaza globa-
lizarea mai Intai drept factor economic,care implica conexiuni largi
interstatale, interregionale ce cuprind intregul glob.Cea mai mare
schimbare in opinia savantului o reprezinta rolul extins la nivel mon-
dial al pietelor financiare. In tranzactiile monetare se ruleazi peste
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o mie de mlrd. de dolari pe zi. Dupd cum remarca David Held inca
la sfarsitul anilor 90 in articolul stiintific ,,Democratia si globaliza-
rea”[7], proportia tranzactiilor financiare in raport cu comertul crescu-
se 1n ultimii cincisprezece ani cu o cincime. Capitalul indirect, adica
banii investiti institutional, crescuse cu 1100 % la scara mondiala din
1970, comparativ cu alte forme de capital. Drept urmare, globalizarea
economica deja devenise o realitate si nu doar o continuare sau o reve-
nire a tendintelor din anii precedenti. lar de la sfarsitul anilor 90 pana
in prezent volumul tranzactiilor financiare au crescut gi mai mult, ceea
ce denotd faptul ca factorul economic a consolidat substantial dimen-
siunea bazicd a transformarilor democratice.

Totusi, relatia globalizare — transformare democratica nu se limitea-
za doar la suportul economic. Ea necesitd a fi perceputd in conexiuni
de natura sistemicd. Globalizarea in viziunea luiA. Giddens insoteste
si transformarea timpului si spatiului in care traim, acestea avand, dupa
noi, conotatii atat sociale, inclusiv politice, cat si non-sociale. Astazi,
in comparatie cu doud-trei decenii in urma, evenimentele economice,
sociale sau neeconomice, non-sociale ne afecteaza mult mai direct si
mai profund si invers, deciziile pe care le ludm ca actori ai procesului
democratic sunt adesea globale prin caracterul si implicatiile lor valo-
rice. De exemplu, modul de trai (american sau european) sau aceleasi
obiceiuri culinare individuale pot avea consecinte dintr-o parte in alta
parte a mapamondului.

Paradigma globalizarii vizeazd, de asemenea, transformarile din
domeniul comunicatiilor, tehnologiei, informatiei. Daca ludm in parti-
cular lumea comunicarii electronice actuale atunci urmarim o implica-
re permanenta n cadrul acesteia a locuitorilor tuturor regiunilor de pe
mapamond. Prin intermediul comunicarii, informatiei devine tot mai
complex continutul si impactul paradigmei globalizarii in sistemul pa-
radigmatic al lumii sociale si non-sociale.

Extinderea paradigmei respective asupra a noi spatii economice,
culturale si informationale, face ca acestea sdintreaca granitele statului
national. De exemplu, regiuni intregi ale tarilor membre ale UE sunt
integrate, de asemenea, si In zone economice si tehnologice ale altor
state (vecine) a comunitatii. Mai mult, in cadrul acesteia, prin interme-
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diul unor parteneriate (de exemplu, Parteneriatul Estic), se deschide
calea integrarii economice si pentru unele state ne-membre ale UE,
dar care in scopul promovarii interesului national au incheiate Acor-
duri de Asociere si de Liber Schimb cu Uniunea Europeana [8].

E bine cunoscut argumentul, ca astizi granitele nationale ale sta-
telor UE devin tot mai vagi. Statul — natiune in sensul de pand acum
dejanu mai detine toate atributele statului clasic, iar competentele gu-
vernului se extind pe masura ce globalizarea avanseaza. In acest sens
pe deplin fondata opinia lui A. Giddens despre anumite natiuni, care
au in unele situatii mai multe puteri decat inainte, nu mai putine ca
in cazul tarilor europene dupa cidderea comunismului. Natiunile ac-
tuale pastreaza puterea guvernamentald, economica, culturala fatd de
cetatenii lor. Or, astfel de puteri sunt exercitate in mod democratic
numai prin colaborarea activd a guvernantilor cu propriile regiuni si
localitati, dar si cu asociatiile si grupurile transnationale, care devin tot
mai active si mai influente la nivel national.

Deci, notiunea a guverna se identificé astdzi nu doar cu guvernul
national, ea devine o notiune mult mai extinsd ca sens $i continut.
La guvernare participa si actorii si agentii care nu fac parte din gu-
vern, adica institutiile si organizatiile neguvernamentale sau cele cu
caracter transnational. Astfel, se modifica substantial configuratiile
statului-natiune, acesta devenind, In opinia lui D.Held, stat-cosmopo-
lit. Fapt care are loc in special odata cu sldbirea anumitor atributii
ale natiunilor,cum ar fi managementul economic de tip keynesian sau
inlocuirea la timpul sau a valutelor nationale printr-o valutd comuna
(euro) in tarile Uniunii Europene.

Semnificatia paradigmatica a globalizarii o regédsim si in procesul
de aparitie a noi necesitati si de creare a noi posibilitati privind rege-
nerarea identitatilor locale. De aici vine si fenomenul nationalismelor
locale: cel scotian din Marea Britanie, catalan din Spania, Quebec-ul
din Canada etc. In acest context nationalismele locale nu intotdeauna
pot fi catalogate drept secesioniste. Ca alternativa mult timp a servit
exemplul Cataloniei In Spania, care rdmane parte autonoma a unei
entititi nationale mai mare. Insi si aici nationalismul local, prin refe-
rendumurile locale, a tensionat in ultimii ani situatia, punand la grea
incercare guvernul spaniol, dar si intreaga societate spaniola.

11



Astfel, paradigma globalizare trebuie inteleasa drept un ansamblu
complex de fenomene si procese ghidate de influente la fel de comple-
xe politice, economice, culturale si de natura mixtd. Caracterul para-
digmei respective este determinat in special de capacitatile sale /ato
sensu de manifestare In cAmpul transformarilor democratice, drept
paradigma de naturd sistemica.

Paradigma globalizarii este legata direct de paradigma transforma-
rii democratice, intrucat modificd viata cotidiand, domeniile sociale si
non-sociale in toate tarile lumii, mai ales in cele dezvoltate. Globaliza-
rea creeaza noi sisteme si forte transnationale, transforma institutiile,
relatiile si normele societatilor in care traim. Transformarile ce au loc in
conditiile globalizarii corespund intr-o masurd mai mare sau mai mica
unor modele elaborate in cadrul cercetarilor stiintifice, si anume:

1) modelul globalizarii lineare, adica a lumii extensive, a ex-
tinderii parametrilor economici, sociali, politici, culturali,
informationali, comunicationali de la o regiune a lumii la alta.
Factorul fundamental de impunere 1n acest sens sunt corporatiile
transnationale;

2) modelul lumii sistemice, lansat de sociologul american 1. Wal-
lerstein.Conform acestuia 1n sistemul mondial se evidentiaza 3
elemente: nucleul economic al sistemului, semi-periferia siste-
mului si periferia sistemului;

3) modelul culturii globale. Acesta pune accent pe consum ca fe-
nomen al culturii globale, pe turismul mondial, pe cultura si
religie la nivel mondial, pe cultura postmoderna;

4) modelul societdtii globale, axat in special pe relatiile
internationale,inlocuirea unitatii national-statale cu comunita-
tea internationald;

5) modelul sistemului global,care pune accent pe practicile
transnationale.

Aceste si alte modele ale globalizarii vizeaza intr-un anumit mod
tranzitiile (transformadrile) actuale,atit cele complete, radicale,cat si
cele incomplete,partiale.Ele vizeaza direct si tranzitiile ( transformari-
le) democratice din spatiul postcomunist, post-sovietic. Or, influentele
provocarilor globale se deosebesc de la regiune la regiune, de la tara
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la tara, fapt determinat de potentialul si caracterul transformarilor de
aici, de capacitatile spre schimbare a actorilor si agentilor care initiaza
si alimenteaza relatiile sociopolitice a tranzitiei democratice.

Din punct de vedere teoretic, dar si practic, elementele globaliza-
rii si cele ale transformarii democratice se afla n raporturi inter— si
intra— sistemice, se Intrepatrund prin dimensiunile lor de continut,
chiar devin valabile si utile pentru ambele paradigme. Interconexiu-
nea intre ele porneste mai intai de la obiectul de studiu al acestor pa-
radigme. Acesta este axat pe dimensiuni temporale si spatiale ale unor
procese,fenomene actuale, dar si social-istorice sau istorico-nationale
realizate de umanitate.

Formula paradigmatica a corelatiilor dintre globalizare si tranzitia
(transformarea) democratica poate fi prezentata astfel:

Globalizare ----—-----—----- o Tranzitie (transformare) democratica

Tranzitie (transformare) democratica --— o Globalizare

Aceastd formuld poate fi aplicata In functie de circumstantele si
conditiile istorice si actuale. Atat globalizarea, cat si tranzitia (trans-
formarea) democratica reprezinta etape cu obiective speciale, care se
desfasoara concomitent, atingerea carora garanteaza manifestarea ele-
mentului global si a celui democratic in tranzitie (transformare).

Conexiunile Intre globalizare si tranzitia(transformarea) democratica
pot fi urmarite Indeosebi din punctul de vedere al factorului tipologic.

Globalizarea: tipuri

Tranzitia (transformarea) democratica:
tipuri

Americanizare
Globalizarea  prin  in-
termediul corporatiilor
multinationale.

Globalizare prin interme-
diul organizatiilor neguver-
namentale si valorilor uni-
versal acceptate.
Globalizare prin interme-
diul Internet-ului.

De,, jos”— prin intermediul energiei sociale a
maselor.

De ,,sus”— prin impunerea si colaborarea
fortelor politice intru desfasurarea transforma-
rilor democratice.

Revolutionara — prin utilizarea metodelor radi-
cale, actiunilor bruste, spontane.

»Pact” — prin atingerea unui compromis intre
elitele politice, ceea ce va asigura stabilirea unei
agende de lucru stricte si a unor reguli comune
pentru toti ,,jucdtorii politici”.
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Astfel, globalizarea realizata prin ,,americanizare” poate prin efec-
tul influentei din exterior sd defineascd in unele tari ale lumii traseul
tranzitiei si transformarii democratice de ,,sus” si de ,,jos”. Diplomatia
americand este renumitd prin gradul sdu de influentd asupra procesului
transformator al altor state. Conform acestui argument putem spune ca
nu numai tranzitia (transformarea) democratica de ,,sus” si de ,,jos”, dar
si alte tipuri tranzitorii pot cidea sub incidenta ,,americanizarii”.Intr-un
fel americanizarea a generat destramarea URSS, colapsul comunismu-
lui, dar si transformadrile ulterioare 1n societatile ex-socialiste.

Corporatiile internationale, la randul lor, sunt de multe ori mai pu-
ternice si mai functionale decat anumite state. Aceasta situatie confera
corporatiilor posibilitati sa influenteze cursul politicii interne, a trans-
formarilor sociopolitice din unele state sau regiuni ale lumii. Globa-
lizarea prin intermediul corporatiilor transnationale asigurd obtinerea
unor dividende atat pentru corporatii, cat si pentru ,,patria” lor, uneori
in dezavantajul statelor care realizeaza tranzitia democratica de ,,sus”
sau prin ,,pact”.

Globalizarea prin intermediul organizatiilor neguvernamentale
dirijate de institutiile internationale poate fi cauza unor miscari soci-
ale sau unor procese complexe In acumulare, caracteristice tranzitiei
( tranzitia democratica de ,,jos”, de ,,sus”, revolutionara, de exemplu
revolutiile ,,colorate” se considera ca au fost organizate si finantate de
asa organizatii ca Frerdom House, Fundatia Soros etc. )

Internetul catip al globalizarii reprezinta o modalitate, dar si o sursa
sigurd de desfasurare a tranzitiei (transformarii) democratice , atunci
cand aceasta atinge segmentele sociale necesare ale unei societati,care
parcurge o perioada de tranzitie. Reteaua electronica leagd comunita-
tea nationald si internationala si reprezinta un suport si un ghid pentru
societatile care i-au decizii sd infaptuiascéd tranzitia (transformarea)
democratica.

Asadar, paradigma transformarii democratice si paradigma globa-
lizarii se manifestd ca un intreg,prin intrepatrunderea de valori si chiar
interese, ceea ce necesitd un demers stiintific complex, inovational,
care sa ajute la realizarea unor cercetari politologice originale, dar si
unor cercetdri sociale interdisciplinare. Anume prin confruntarea de
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valori si interese identificam in cele din urma céile de confluenta si
imbinare a acestor paradigme.

Desigur, ponderea paradigmelor respective Intr-un proces unic de
cercetare nu este la fel. In conditiile unor tari cu regimuri democratice
relativ stabile, consolidate sau 1n proces de consolidare (Cehia, Polo-
nia, Ungaria, Slovacia, Slovenia s.a.), globalizarea nu a provocat mari
discordante intre obiectivele sale proprii si obiectivele democratizarii,
iar In prezent si cele ale consoliddrii democratiei. O alta situatie in
evolutia acestor paradigme este proprie statelor din spatiul ex-sovie-
tic. Cu exceptia Tarilor Baltice, in spatiul respectiv exista discrepante
evidente intre paradigmele in cauza, fapt ce reflectd un impact contro-
versat al globalizarii asupra transformarilor democratice, fie de acce-
lerare in unele tari (de exemplu, Georgia) sau de tardganare de facto in
altele (Federatia Rusa, Ucraina, Republica Moldova).

Totodata, in unele téri din spatiul ex-sovietic (cele asiatice) elemen-
tele transformarii democratice n-au capatat contururi reale, fapt ce ne
dovedeste despre limitarea intrucdtva a influentelor factorului extern,
inclusiv globalizérii asupra proceselor sociopolitice de aici.Aceste si
alte realitati necesita a tine cont de specificul corelatiei intre cele doud
paradigme — dela regiune la regiune, de la tara la tara, fapt ce va permite
realizarea unei cercetari stiintifice veridice despre raporturile de natura
generald, particulara si unica intre globalizare si democratizare.

In perimetrul tranzitiilor si transformarilor democratice actuale
este important a cunoaste si evalua insasi caracterul raportului intre
actorii globali si actorii nationali. Prin definitie acest raport trebuie
sd fie unul de naturd determinist-interactionistd, dar si viceversa. El
trebuie sd corespunda unor interese, reguli si valori reciproc accep-
tate de catre actori pe piata sociopoliticd nationald si internationala.
Realitatile, insa, denotd nu doar corespunderi, ci si necorespunderi,
chiar conflicte de interese si valori in raportul dintre actori, intre ceea
ce numim cererea $i oferta pietei politice, dar si consumul marfurilor
politice la nivelurile respective.

Acest raport intre actorii globali si actorii nationali demonstreaza ca
globalizarea cauzeaza procesului transformator al statelor din spatiul
postcomunist o serie de consecinte. In functie de realititi, tendinte si
perspective, de gradul constientizarii lor de catre actorii nationali si
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internationali, dar si de mase ca obiect politic, consecintele sunt de
naturd dubla, benefica si malefica.

Din consecintele benefice ale globalizarii urmarite in ultimii ani in
aria transformarilor democratice postcomuniste, inclusiv in Republica
Moldova, remarcam:

a) impulsionarea, diversificarea si aprofundarea relatiilor politice,
diplomatice, economice, culturale etc. practic cu majoritatea tarilor
lumii. In sens ca globalizarea aduce cu sine un proces intens de ex-
tindere si rdspandire a valorilor democratice din statele dezvoltate, cu
democratii consolidate, in statele care se vreau a fi democratice;

b) determinarea intr-o mare masura de catre globalizare a schim-
barii de mentalitate si comportament(indeosebi de sorginte politicd) a
indivizilor si comunitatilor sociale din statele respective. Raspandirea
valorilor democratice de la un spatiu la altul permite globalului sa vina
cu regulile si modalitatile sale specifice de imbinare a inovatiei demo-
cratice cu traditiile locale. De exemplu, posibilele schimbari calitative
in sistemul politic al Republicii Moldova, care si corespunda de facto
rigorilor unui sistem politic parlamentar existent in majoritatea tarilor
vest si central-europene. Sau schimbadri in sistemul electoral prin in-
troducerea votului uninominal. Dar si introducerea pentru cetétenii
moldoveni a regimului liberalizat de vize in tarile UE a familiarizat
in mod direct o mare parte a potentialului uman din tara noastra cu
valorile, modul si nivelul de viatd din Vest;

c) cresterea investitiilor de capital si acumularii de experienta
transformatoare in diverse domenii. Astfel, practic majoritatea statelor
postcomuniste a beneficiat de investitii strdine (insa diferite ca volum
si semnificatie in state aparte), de cunostintele si experienta manage-
rilor din tarile care deja au realizat obiectivele democratizarii. In acest
sens globalul a devenit un factor activ, generator, nu doar de raspandire
a experientei sociopolitice din regiunile avansate din punct de vedere
democratic 1n cele care realizeaza in prezent obiectivele democratiza-
rii, ci si de confruntare a experientei respective cu specificul local.

Printre efectele malefice ale globalizarii mentiondm indeosebi:

a) sldbirea sau chiar pierderea in unele tari in tranzitie spre
democratie a unor traditii, unor ocupatii, unor indeletniciri de valoa-
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re, care candva au fost componente importante ale culturii materia-
le si spirituale universale. Astfel de pierderi sunt caracteristice intr-o
masurd mai mare sau mai micd pentru toate tarile postcomuniste, in
tranzitie spre democratie. Ne referim la fiecare tara din Estul si Centrul
Europei, care sub influenta globalizarii au fost nevoite in calea lor spre
democratizare si consolidare a democratiei sa-si revizuiasca, mai mult
sa mai putin rational, unele valori nationale, non-conforme valorilor
globale, sau chiar sa se dezica de ele. Adica, drept trasatura malefica a
globalizarii poate fi consideratd tendinta ei generald de manifestare in
tarile din spatiul postcomunist, fara a setine cont de specificul local al
fiecdrei tari 1n parte;

b) teama pierderii identitatii nationale in fata presiunilor globale in
diverse domenii ale vietii sociale. Acest adevar este confirmat in spe-
cial de practica tarilor de tipul Republicii Moldova, care au cunoscut
o perioada anevoioasa de renastere nationala: a traditiilor, valorilor
spirituale, renasterii lingvistice etc. Unul din paradoxurile acestor tari
consta in faptul ca ele nu si-au consolidat de facto identitatea, aceasta
fiind una proiectatd, dar nu si supusa suficient criteriului legitimitatii.
Mai mult ca atat, pentru o parte a populatiei identitatea de aici a de-
venit una impotrivitd, adicd cand aceasta populatie nu recunoaste ca-
drul normativ al identitatii elaborat si adoptat de guvernare. in astfel
de circumstante globalul vine cu normele si regulile sale asupra unei
identitdti proiectate, mai degraba asupra unei cvazi-identitati;

c) erodarea campului suveranitatii si independentei unor tari in
tranzitie n fata provocarilor globale. Astfel de provocari nu aleg tarile
respective dupa capacititile lor de a rezista in calea de extindere a glo-
balului, de a se confrunta si imbina cu el. Provocarile globale, de obi-
cei, bat 1n local fara al delimita ca entitate aparte cu necesitatile sale
materiale, spirituale si organizationale specifice, punand deseori in
pericol acumularea si consolidarea necesarului sau de suveranitate si
independenta. Sub influenta factorului global atributele independentei
si suveranitdtii tarilor slabe, in devenire, adesea sunt dominate de
turbulente, instabilitati si crize sistemice, ceea ce fac aceste atribute
sa fie deficitare la capitolul valori majore ale noilor regimuri. Atare
influenta este prezenta prin intermediul proiectelor si normelor specia-
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le de care dispun institutiile economice si financiare internationale, or-
ganismele transnationale, acestea dominand preponderent sub unghiul
lor de vedere politicile internd si externa a tarilor in tranzitie;

d) impactul negativ al globalului asupra proceselor politice, eco-
nomice si sociale este evident 1n tarile cu tranzitii si transformari ta-
rigdnate in timp. In acest sens globalizarea are ca finalitate acutizarea
diferentelor economice si sociale dintre statele dezvoltate si statele in
curs de dezvoltare sau chiar cele subdezvoltate. Globalul doar acce-
lereaza contrastele in diverse sfere, el nu le solutioneaza. Implicatiile
negative ale globalizarii sunt prezente Indeosebi in corelatiile sale cu
tranzitia din spatiul ex-sovietic.In spatiul respectiv (exceptie Tarile
Baltice) urmarim o crestere a decalajului si o ciocnire acuta si Inde-
lungata la nivel de mentalitate si comportament intre nou §i vechi,
modern si traditional, dezvoltat si subdezvoltat. Globalul de aici nu
are parghiile necesare de conlucrare eficienta intre noi si ei,prezent si
trecut, prezent i viitor.

Aceste si alte riscuri si pericole, generate de fenomenul globali-
zdrii, au orientat unele regimuri ale spatiului ex-sovietic (indeosebi
cele autoritare, asiatice — din Turkmenistan, Tadjikistan, dar si euro-
pene — din Belarus) spre promovarea unei politici de auto-izolare in
raport cu statele democratice producitoare de globalizare. Insa, indi-
ferent de opunerea politicii respective fatd de valorile globale, general
civilizationale, acestea mai devreme ori mai tarziu totuna patrund, fie
si intr-o masurd mai limitata, in regimurile autoritare de aici. In ca-
zul respectiv globalul patrunde in localul autoritar (societatile relativ
inchise) nu atat direct, cat indirect, prin intermediul unor parghii si
mecanisme ale regimurilor democratice care intretin careva relatii cu
regimurile autoritare.

Astfel, globalizarea se extinde si patrunde atat in aria tranzitiilor
democratice cu capacititi reale de democratizare si liberalizare a
societdtii, cat si In cea a tranzitiilor tardganate in timp spre democratie
in care domina democratia autoritara. O conditie importantd a unei
evolutii rationale spre democratie a societatilor in tranzitie si respectiv
a maturizarii lor in fata provocarilor globale este modernizarea so-
ciopolitica, economica si culturald a dimensiunilor valorice nationale.
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Anume modernizarea structurilor si valorilor nationale va permite in
continuare o mai buna si eficienta corelare si colaborare a acestora cu
globalul.
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