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Rezumat: Scoala Lingvistica de la Bucuresti, in frunte cu acad. Al. Rosetti, a susti-
nut ¢ limba noastra literard s-a fixat prin textele coresiene, tiparite la Brasov in a doua
jumatate a secolului al XVI-lea. La temelia limbii din traducerile respective sta graiul
popular dintre Targoviste si Brasov. Este evident ca tipariturile lui Coresi au jucat un rol
foarte important la fixarea normelor limbii literare §i la dezvoltarea ei ulterioara.

Coresi a fostun diacon ortodox, traducator si tipograf roman, originar din Targoviste.
Este editorul primelor carti tiparite in limba romana. A publicat, in total, circa 35 de ti-
tluri, aparute in sute de exemplare si raspandite 1n toate tinuturile romanesti, facilitand
unitatea lingvistica a poporului roman, dar si aparitia limbii romane literare.
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Abstract: The Linguistic School in Bucharest, headed by acad. Al. Rosetti, argued
that Romanian literary language was formed on the basis of the coresian texts, printed
in Brasov in the second half of the XVI th century. At the foundation of the language of
these translations is the popular language between Targoviste and Brasov. It is obvious
that Coresi’s prints played a very important role in setting the rules of the literary langua-
ge and its further development._

Coresi was an orthodox deacon, translator and Romanian typographer, from
Targoviste. He is the editor of the first books printed in Romanian. He published about
35 titles, printed in hundreds of copies and emergence of Romanian literary language.
Romanian literary language.
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Limba romana literara a intrat destul de tarziu in atentia cercetatorilor.

Specialistii au emis mai multe teorii despre originea limbii literare, dar aces-
tea nu au avut un statut de cercetare sistematica, ele reflectau in mod intuitiv re-
alitatile. Unele afirmatii sunt mai aproape de adevar, altele exprima acelasi lucru
mai estompat. Problema a intrat numai tangential in preocuparile acestor savanti
care puneau accentul, de fapt, pe valoarea diferitor texte vechi.

Este cunoscuta diversitatea opiniilor despre perioada aparitiei si subdialec-
tele limbii roméane care stau la baza limbii literare.

In ceea ce priveste inceputurile limbii romane literare, exista multiple pa-
reri si teorii : de la ideea ca ea Incepe cu folclorul (I. Coteanu, L. Onu) pana la
conceptia conform careia limba romana literara ca limba perfect omogena incepe
in secolul al XI1X-lea (Al. Philippide, G. Ibrdileanu, I. Iordan, G. Istrate, D. Ma-
creas. a.).
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Dupa aparitia lucrarii de sinteza a lui Al. Rosetti si B. Cazacu reiese ca din
secolul al XVI-lea, odata cu primele texte tiparite, putem vorbi despre limba lite-
rard. Viziunea aceasta este accentuata si in editia a II-a a operei: ,,Limba roméana
literard, in forma in care o cunoastem astdzi, ca element constitutiv al culturii
noastre nationale, reprezinta rezultatul unei indelungate si complexe evolutii in
istoria ei, strans legatd de istoria societdtii romanesti, in special, in momentele
mai importante ale dezvoltarii culturale si ale formarii constiintei nationale, este
in esentd, istoria scrisului romanesc de la origini pana in prezent” [1,19 ]. Ea
prezintd de la o epoca la alta niveluri de dezvoltare diferentiate, forma cea mai
desavarsitd oferindu-ne o limba romana contemporana.

Cea de-a doua problema, anume baza dialectald a limbii romane literare, a
imbogatit, de asemenea, lingvistica noastra. Majoritatea filologilor subliniaza ca
la baza limbii romane literare std subdialectul muntenesc. Altii contestd aceas-
ta tezd, cel mai categoric fiind Al. Philippide. Totodata, I. Iordan, G. Istrati, G.
Ivanescu afirmau ca limba romana avea mai multe dialecte si ca limba literard
rezulta din contopirea lor.

E. Petrovici a contestat, din motive de ordin fonetic, baza dialectala mun-
teneasca a limbii romane literare. Tinem sa precizdm ca, in acceptia lui G. Iva-
nescu, 1n secolele al XVI-lea si al XVII-lea” baza limbii literare a fost graiul
maramuresean, iar din secolul al XVlll-lea — graiul muntenesc” [2,136].

Reluand o idee lansatd de Alexandru Lambrior si Bogdan. P. Hasdeu, Scoala
Lingvistica de la Bucuresti, reprezentata de Ion Bianu, Ovid Densusianu si de
elevii lor, in frunte cu acad. Al. Rosetti, a sustinut ca limba noastra literara s-a
fixat prin textele coresiene, tiparite la Bragsov in a doua jumadtate a secolului al
XVlI-lea. La temelia limbii din traducerile respective std graiul popular dintre
Targoviste si Brasov. Este evident ca tipariturile lui Coresi au jucat un rol foarte
important la fixarea normelor limbii literare si la dezvoltarea ei ulterioara.

Diaconul Coresi este un personaj destul de putin cunoscut, despre viata lui
putem afla mai mult doar din cercetarile lui Nicolae Cartojan, care a adunat si a
studiat cu minutiozitate documentele epocii, ceea ce reconstituie imaginea car-
turarului.

Coresi este originar din satul Cucuteni, judetul Dambovita, si-a inceput acti-
vitatea tipografica in cancelaria Targoviste. In anii 1559-1560 se stabileste defi-
nitiv la Brasov, unde i s-a oferit posibilitatea de a tipari nu doar in limba slavona,
ci si in limba romand, ceea ce era imposibil pe atunci in Muntenia din cauza
opozitiei Mitropoliei Ungrovlahiei. Tipariturile lui Coresi, aparute In mare parte
la Brasov intre anii 1556 si 1583 sub influenta curentelor de reforma religioasa
luterana si calvind, fiind raspandite atunci in Transilvania, sunt adevarate ,,mo-
numente” de limba veche romaneasca, importante si prin predosloviile scrise de
el, in care se ridica pentru prima oard, cu hotarare si claritate, problema intro-
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ducerii limbii romanesti in cultul religios. Tipariturile lui Coresi utilizau gra-
tul din_Tara Roméneascd si din sud-estul Transilvaniei. Ele au avut un rol deo-
sebit in evolutia si unificarea limbii romane, fiind la baza formarii limbii roméne
literare. Octoihul, Tetraevanghelierul, Apostolul, au ajuns in toate colturile Tarii
Romanesti, in ciuda faptului cd unele erau protestante, neortodoxe. Contributia
lui Coresi la dezvoltarea culturii roméanesti este inestimabila, caci, in vremea
slavizarii si a haosului produs de migratorii care treptat au supus intreaga zona
balcanica, limbile populare riscau sa se piarda. Prin stabilirea limbii literare din
traducerile sale, Coresi a oferit o informatie valoroasa in formarea limbii roma-
ne. Traditia traducerilor religioase coresiene au format limba romand, pentru a
putea deveni mai tarziu limba literara pentru cronicile lui Grigore Ureche, Miron
Costin, Ion Neculce.

Circulatia mare a acestor traduceri a facut ca ele sa fie cunoscute pretutin-
deni acolo unde s-a vorbit romaneste in vechea Dacie. Carturarii de mai tarziu,
incepand cu vestitul mitropolit Varlaam de la Iasi, s-au orientat, in activitatea lor,
dupa aceste traduceri. Nu e tot atat de sigur 1nsa cd limba cartilor coresiene ar re-
prezenta graiul dintre Targoviste si Brasov. Ideea a putut fi formulata de 1. Bianu
si de O. Densusianu. Se considera ca Tnainte de a ajunge la Brasov, Coresi ar fi
tiparit, impreuna cu Dimitrie Lijbavici, cérti in limba slava la Targoviste. Mai in-
tai nu toata lumea este de acord cu ideea ca diaconul Coresi este si tipograf si tra-
ducator. Existd tot mai numerosi specialisti care sustin ca traducerile respective
s-ar f1 efectuat la Scheii Brasovului de catre un colectiv de preoti, iar lui Coresi
i-a revenit doar obligatia de a tipari aceste carti. Este dificil a presupune ca, intr-o
vreme 1n care tipografiile erau cu totul rudimentare, o singurd persoana ar fi putut
traduce si tipari, Tn acelasi timp, un numar atat de mare de carti romanesti, slavo-
nesti si romano-slave, intr-o perioada relativ scurtad (aproximativ 1558—1581).

De asemenea, cu greu vom putea admite ca intre Targoviste si Brasov ar f1
existat un grai independent, cu particularitd{i proprii, care ar sta la baza tiparitu-
rilor coresiene din moment ce nu avem mdcar o trasatura relevanta ce ar deosebi
vorbirea de aici de cea a regiunilor din imediata vecinatate.

La aceste presupuneri se adauga si un argument de alti natura. In epilogul
Tetraevanghelului, tiparit PE la 1560—1561, atestam urmatoarea afirmatie: ,,S1
cu zisa jupinului Hanes Begner scris-am eu, diacon Coresi ot Tirgoviste si Tudor
diac” [3, 10]. Alaturarea celor doud nume ne arata ca diaconul Coresi a avut, cel
putin, in cazul tiparirii cartii indicate, un colaborator, ca imprimarea acestei carti
nu 1 se datoreaza numai lui Coresi. Cu atat mai mult, trebuie sa avem in vedere
ca el nu putea fi si traducatorul cartilor aparute, la Brasov, in a doua jumatate a
secolului al XVI-lea. Verbul a scrie, care este subliniat in citatul de mai sus, nu
apare, aici, cu sensul lui obisnuit, ci a culege, a tipari. Daca, dimpotriva, 1i atribu-
im semnificatia curenta in limba si deducem ca diaconul Coresi este si traducator,
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trebuie sa-i acordam aceeasi incredere si diacului Tudor. Cu alte cuvinte, oricum
am privi lucrurile, rezulta ca traducerile coresiene sunt efectuate in colaborare, si
nicidecum nu constituie opera unui singur om.

Alti savantii, In frunte cu Nicolae lorga, au sustinut cd limba romana literara
a aparut Tnainte de epoca lui Coresi, in prima jumatate a secolului al XVI-lea, pe
baza asa-numitelor texte rotacizante, localizate de unii in Maramures, iar de catre
altii intr-o zona mai larga, care cuprinde si Transilvania de nord ,si partile Biho-
rului. Teoria lui [orga a fost imbratisata, in primul rand, de Scoala Lingvistica din
Cluj, reprezentata prin Sextil Puscariu, Nicolae Draganu, Alexe Procopovici. Cei
care n-au impartasit acest punct de vedere au demonstrat concludent ca textele
rotacizante se caracterizeaza prin numeroase particularitati regionale (incepand
cu rotacismul Tnsusi), ce nu au mai fost reluate de carturarii ulteriori, pe care tra-
ducatorii de mai tarziu, incepand cu cei ai tipariturilor coresiene, le-au eliminat
din cartile lor. Manuscrisele rotacizante insa au stat la baza traducerilor brasove-
ne; carturarii din sudul Transilvaniei au recurs, in traducerile lor, la experienta
inaintasilor.

Problema e departe de a fi elucidata. Odata cu progresul cercetarilor filologi-
ce si lingvistice privind textele de literaturd veche, unele ipoteze sau banuieli de
mai inainte se confirma, altele se exclud. Rezultatele au fost obtinute, studiindu-
se ipostaza de model lingvistic a cartilor bisericesti in procesul de formare a lim-
bii romane literare. Momentul realizarii unei limbi bisericesti unitare constituie
incheierea unui proces la care au contribuit, desi nu in mod egal, dupa parerea
noastra, toti carturarii.
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