PLEDOARII PENTRU O STIINTA A EDITARII CARTILOR
Vasile MALANETCHI

Desi au trecut deja doud decenii de la desprinderea Republicii Moldova
de URSS (1991), sechelele aflarii populatiei de aici in cadrul statului sovietic
se mai resimt in modul de gandire si de exprimare. Si in domeniul cercetarii
stiintifice a ramas in uz o serie de concepte si notiuni usor perimate sau de-a
dreptul expirate. Sistemul de notiuni §i termeni ce vizeaza sfera activitdtii
editoriale, patruns in limbajul stiintific in perioada sovietica, nu face excep-
tie, fie ca este vorba chiar de numele generic al domeniului sau, in particular,
doar de unele elemente, fie cd avem de fatd anumite practici uzuale.

In traditia cultural-stiintificd sovietica, bundoara, nu s-a gasit un termen
distinct pentru disciplina responsabild de stucturarea cunostintelor privind con-
ceperea, pregdtirea pentru publicare si difuzarea cartilor, astfel cd aceasta poarta,
cu titlu de imprumut, acelasi nume cu industria respectivd — Mzdamenvckoe
oeno (la noi, i s-a zis Activitatea editoriald) sau Knueouzoanue (Editarea de carte).
In responsabilitatea acestei stiinte, consideratd parte componenti a Bibliologiei
(Knuzoseoenue; in rusa a patruns si termenul Bubnuonozus, utilizat insa cu
frecventd redusd) intra studiul diacronic si sincronic al problemelor legate de
procesul redactional-editorial (selectarea autorilor §i a operelor pentru editare,
tehnicile de scriere, redactare, traducere si pregatire a manuscriselor pentru tipar),
de executia poligrafica (tirajarea), difuzarea si punerea in vanzare a cartilor.

Constatam, asadar, ca termenul Activitatea editoriald, patruns 1n uzul ceta-
tenilor din RM prin traducere literala din limba rusa, a ajuns, iata, sa desemneze
concomitent i ramura industriald de resort, si domeniul de cercetare stiintifica
asimilat acesteia, si ciclul complex de discipline instructiv-didactice din invata-
mantul superior preocupat de pregitirea specialistilor pentru sfera respectiva de
productie. O astfel de utilizare a termenului ni se pare abuziva, pentru ca gene-
reaza confuzie, pe de o parte, si sfideaza traditia terminologica autohtona, pe de
alta parte. Cum am putea solutiona cazul? In spatiul cultural romanesc, in ulti-
mul timp, intdlnim notiunea Activitatea editoriala folosita ca element biobiblio-
grafic in CV-urile, prezentate la angajarea in campul muncii sau cu alte ocazii
legate de promovarea in functii eligibile. La compartimentul respectiv, autorii
isi transcriu, in ordine cronologica, titlurile de lucrari stiintifice sau de opere
literar-artistice publicate. Cu acelasi sens, termenul este utilizat si de unele insti-
tutii publice, fiind vorba, iarasi, de liste bibliografice ale editiilor (carti, publica-
tii periodice sau materiale publicitare) tiparite. in ambele cazuri, Activitatea
editoriala are sensul de domeniu tindnd exclusiv de joburi sau de sfera de pro-
ductie, si nu de cea a cercetarii stiintifice. in schimb, cand vine vorba despre
aspectul stiintific-didactic al profesiunii este folosit termenul Editologie.

Exemplele atestate in publicatii periodice din diverse laturi ale spatiului
romanesc sunt edificatoare pentru aceastd realitate ce se reliefeaza tot mai
pregnant in gandirea §i practica notionald roméneasca a domeniului. latd
cateva exemple spicuite aleatoriu din presa ultimilor ani:
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1) in articolul ,,Harababuri editoriala in colectia Scriitori la ei acasd, poe-
tul George Vulturescu afirma: ,,Daca deasupra mormintelor, unde cei ingro-
pati nu-si pot odihni sufletele, danseaza, in noapte, flacari, in amiaza zilei,
deasupra cartilor unor scriitori disparuti «danseazd» cu nesimtire cadmatari i
veleitari in editologie...” [1].

2) Dintr-un articol semnat de Calin Vlasie, ,,Un cod de corectd practica
editoriald pe care sa-1 respecte toti editorii, $i mari §i mici, e absolut obliga-
toriu”, aflam ca ,,0 parte semnificativa a crizei actuale a culturii scrise se
datoreaza lipsei de cultura editoriald a editorilor” si ca fenomenul se datorea-
za ,lipsei de studii temeinice de editologie”. Urmeaza concluzia-imperativ:
,,O sectie de editologie, chiar o facultate, ar fi foarte necesara...” [2].

3) Intr-o recenzie a istoricului si criticului literar Theodor Codreanu de la
Husi la una din cartile Aureliei Rusu, termenul editologie apare tocmai de
cinci ori: a) ,,Formata la scoala editologicd a lui Perpessicius, [Aurelia Rusu]
S-a daruit nu mai putin de trei decenii cercetérii manuscriselor eminesciene”;
b) ,.activitatea editologica este departe de a se fi restrans la Eminescu”; ¢) ,,a
ramas in spatiul rezistentei autentice in cultura nationald, nefacand concesii
valului de demitizari in ce-1 priveste pe Eminescu si nici fanteziilor editolo-
gice de tip Petru Cretia...”; d) ,,acest studiu deschide o noua etapa in evolutia
scrisului Aureliei Rusu, strans legatad insa de experienta editologica: aceea de
interpretare a operei eminesciene”; e) ,,Pana si la Academie editarea facsimi-
lelor manuscriselor a constituit o stradanie personald a lui Eugen Simion, acesta
nebeneficiind de sprijinul profesionistilor in editologie, tinuti departe, pentru
a se constata, cum o face Aurelia Rusu, cd, lipsite de transliterarea textelor,
aceste volume reprezintd o anumita nefunctionalitate, silindu-i pe cercetatori
sa reia truda lectiunilor, dat fiind cd multe pagini si cuvinte s-au degradat” [3].

4) Razvan Voncu, intr-o cronicd la editia Nicolae lorga, Scrisori de femei,
prefata de Silvia Colfescu, Bucuresti, Editura ,,Vremea”, 2011, publicata in
»,Romania literara”, scoate in evidenta, curajos, carentele lucrarii recenzate,
considerand ca ,,prezenta editie a cartii este lamentabild”; cd realmente ea ,,nu
intruneste nici macar criteriile stiintifice minime pentru a fi consideratd o
editie”; ca, in fine, sd concluzioneze ci ,,avem de-a face cu un esec editorial
de proportii si cu o demonstratie practica despre cum nu se face o editie. Cum
am mai spus si cu alte ocazii, in materie de editologie nu e suficientd buna-
vointa. E necesara si o particulard competenta...” [4].

In toate exemplele citate supra, termenul Editologie este intrebuintat (si) cu
sensul de stiintd a editarii cartilor, sens atestat deja si in unele din cele mai noi
dictionare explicative ale limbii roméne [5]. Sa se observe ca — utilizat cu acest
sens — termenul Editologie se intersecteaza cu notiunea de Textologie — o
disciplind filologica aplicata la studiul comparat al textelor unor opere literare
sau de altd natura, pentru stabilirea versiunii definitive corecte, autentice, in ve-
derea republicirii operelor respective in editii postume (DEXI, p.2011). In pra-
xisul cultural-stiintific roméanesc, terenul a fost explorat cu incepere din
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sec.XVIII [6], dar a devenit o preocupare constanti in veacul urmator, cand cei
dintai istorici profesionisti s-au aratat interesati de publicarea letopisetelor ca
surse documentare si a altor monumente de limba si literatura veche, fara ca
experienta respectiva sa fi fost sintetizatd in vreo lucrare cu caracter stiintific-
teoretic. Profesorul bizantinolog Demostene Russo (1869-1938), céruia ii apar-
tine meritul de a fi publicat primul studiu consacrat acestei problematici in
spatiul roméanesc, Critica textelor si tehnica editiilor (1912), constata cu multa
amaraciune: ,,Lucrarea de fata e prima in felul ei in limba romana si trebuie pri-

Vit ca o Incercare cu scaderi si lacune pe care eu cel dintai le recunosc. Greutatile

cu care am avut de luptat au fost numeroase; e de ajuns sa relevez ca nici macar

termenii tehnici, referitori la recesiunea textelor, n-au fost roméanizati pana astazi

si cd predomina in intrebuintarea lor o confuzie neexplicabila...” [7].

In pofida vechimii sale de cca un secol, tratatul de ,,metodologie filologi-
ca”, cum este considerat si astazi, al lui D.Russo ramane de mare actualitate,
multe din observatiile, constatarile si asertiunile savantului fiind demne de
luat in considerare. Chiar daca autorul nu s-a gandit la convertirea vastelor
sale cunostinte intr-o disciplind stiintifica, Critica textelor si tehnica editiilor
contine germenii ambelor discipline luate aici in discutie: Textologia, pe de o
parte, si Editologia, pe de altd parte. Daca cea dintdi, Textologia, a fost
omologata ca stiintd, Editologia isi mai asteaptd randul...
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