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In this article contract killing is analyzed, as an aggravating
circumstance of intentional murder, being highlighted in this regard the
particularities of this crime, its historical evolution, the difference from other
crimes and the conditions of its operation, some recommendations being also
proposed for the improvement of the criminal legislation in the matter of
contract killing.

Una dintre sarcinile de baza ale unei societati pentru dezvoltarea
acesteia 1i revine combaterii fenomenului criminalitatii, adica acelui
fenomen social care cuprinde totalitatea infractiunilor savarsite de
membrii acestei societati.

Legislatiile penale din diferite timpuri si n toate grupurile sociale
au recunoscut gradul de pericol social sporit pe care il reprezinta
infractiunile contra vietii; omorul unei persoane constituind una dintre
cele mai grave fapte. Posibilitatea atentdrii la viata persoanei creeaza o
stare de nesigurantd sociald, un dezechilibru periculos pentru nsasi
existenta societatii.

Péna la adoptarea Codului penal din 2002, omorul la comanda era
incriminat conform art.88 CP RSSM, care prevedea raspunderea
pentru omorul savarsit cu premeditare, iar omorul la comanda era
calificat conform alin.(1) al respectivului articol ,,savarsit in interes
acaparator’.

In aspect de drept comparat, omorul la comanda este incriminat in
toate statele, dar trebuie de mentionat ca de la stat la stat legiuitorii au
definit si incadrat diferit aceste fapte criminale. Astfel, majoritatea
tarilor calificd acest comportament drept omor la comanda (Federatia
Rusa, Azerbaidjan, Ucraina, Belarus, Kazahstan), unele insa califica
drept omor din cupiditate (Letonia, Estonia, Uzbekistan), insa si mai
rar intalnim calificarea faptei date drept omor cu premeditare (Turcia
si Slovacia).

Drept premisd pentru incriminarea omorului la comanda serveste
faptul cd acest fenomen infractional este conditionat de modalitatea
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relativ simpld de a-si rezolva unele probleme (afaceri, de familie,
juridice etc.) de catre organizatorul infractiunii doar prin prisma unui
beneficiu material care il va oferi autorului infractiunii. In asemenea
circumstante, organizatorul nu executd nemijlocit omorul, sau juridic
spus, nu realizeaza latura obiectiva a infractiunii de omor la comanda,
celui din urma, in mod iluzoriu, credndu-i-se senzatia cd nu participa
la infractiune, mai mult ca atat, actiunile acestuia nu manifestd un
pericol pentru societate.

Latura subiectiva a infractiunii de omor comis la comanda presupu-
ne vinovatia doar sub forma de intentie directd, neputdnd fi posibila
existenta imprudentei sau intentiei indirecte; or, infractorul isi da seama
de caracterul prejudiciabil al faptei (actiune ori inactiune), prevede cu
exactitate urmadrile ei prejudiciabile si nu poate sd le admita, ci le
doreste in mod constient. Mai mult, nu este posibila indiferenta fata de
rezultat, atunci cand existd o intelegere prealabila de lipsire intentionata
de viata, respectiv nu putem nici ipotetic sd ne imaginam situatia in care
infractorul manifestd o atitudine indiferentd fatd de urmarile preju-
diciabile.

Una din caracteristicile omorului la comand3 este cd, la comiterea
infractiunii respective, Intotdeauna exista cel putin doua persoane:

I. Persoana care comanda omorul — in functie de circumstantele
concrete, acesta poate avea rolul de organizator (persoana care a
organizat savarsirea infractiunii de omor la comandid sau a dirijat
realizarea ei) sau de instigator (persoana care, prin orice metode,
determind o altd persoand sa savarseasca infractiunea prevazutd la
art.145 alin.(2) lit.p) CP RM).

Il. Persoana care nemijlocit executd comanda de omor — aceasta
indeplineste rolul de autor, totodatd, conform art.42 alin.(2) CP RM,
va fi considerat drept autor al infractiunii de omor la comanda si
persoana care a savarsit infractiunea prin intermediul persoanelor care
nu sunt pasibile de raspundere penalda din cauza varstei,
iresponsabilitatii sau din alte cauze prevazute de lege, aceasta este
denumita drept autor mediat al infractiunii.

Ideea de a savarsi omorul la comanda ii apartine organizatorului
(instigatorului), iar realizarea acestui plan infractional are loc prin
intermediul altor persoane. Mai mult, instigatorul infractiunii de omor
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la comanda poate avea concomitent si alt rol, spre exepmlu cel de
complice.

Cu toate ca exista mai multi faptuitori, omorul este unic, fiecare
dintre participanti fiind tras la rdspundere pentru totalitatea ei si, in
particular, in raport cu contributia fieciruia adusa in obtinerea
rezultatului, facandu-se timitere la alineatul respectiv din art.42 CP
RM [1, p.24], cu exceptia autorului si situatiei de coautorat, deoarece
cu referire la cea din urma, se va retine si agravanta ,,de doud sau mai
multe persoane”. Insi, in ipoteza in care infractiunea de omor la
comanda este comandatd de un singur organizator/instigator si este
executata de un singur autor, cele comise nu pot fi considerate drept
infractiune sdvarsitd prin participatie, or, aceastd cooperare dintre
acesti participanti este prevazuta de insusi textul normei.

Un aspect important este excesul de autor, acesta se referd la
savarsirea de citre autor a unor actiuni infractionale care nu au fost
cuprinse de intentia celorlalti participanti. Pentru excesul de autor,
ceilalti participanti nu sunt pasibili de raspundere penald [2, p.3].
Drept urmare, daca in ipoteza in care autorul infractiunii de omor la
comanda, in urma realizarii asa-numitei comenzi sau Tnainte de
aceasta pentru realizarea fara impedimente a acesteia, omoard o
persoana care nu era cuprinsd de intentia organizatorului sau
instigatorului, cei din urma nu vor purta raspundere pentru fapta
comisa de autor.

In situatia cand victima omorului la comandd intruneste unele
calitati speciale, cum ar fi de exemplu: persoana care beneficiazd de
protectie internationald, Presedintele RM, Presedintele Parlamentului
etc., actiunile infractionale vor fi calificate in conformitate cu
infractiunile prevazute, dupa caz, la art.142 sau art.342 CP RM.
Rationamentul incadrarii propuse se axeaza pe faptul ca infractiunile
de la art.142 sau art.342 CP RM sunt norme speciale Tn coraport cu
infractiunea de omor intentionat (art.145 CP RM), iar in conformitate
cu art.116 CP RM se aplicd norma speciald. Mai mult, omorul la
comanda, din cele mentionate supra, reprezintd nu altceva decat o
forma a participatiei penale similara cu participatia complexa, astfel,
omorul victimelor speciale la comandd se va individualiza prin
trimitere la art.42 CP RM.
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In ipoteza in care autorul nu cunoaste toate circumstantele cauzei
(In concret, calitatea speciala a victimei), suntem 1in prezenta
,»excesului participantilor”. Astfel, atitudinea psihica a organizatorului
sau instigatorului se incadreaza perfect in limitele laturii subiective a
infractiunii prevazute la art.142 sau art.342 CP RM; or, acesta
congtientizeaza i prevede ca executorul infractiunii va omori la
comanda lui o persoand care beneficiaza de protectie internationala,
Presedintele RM, Presedintele Parlamentului etc., dorind acest lucru, il
determind sd comita fapta. Pe cand autorului infractiunii nu-i putem
incrimina acest lucru, deoarece nu cunostea ca atenteaza la viata unei
persoane ce intruneste oarecare calitati speciale, iar drept rezultat va fi
tras la raspundere penald conform art.145 alin.(2) lit.p) CP RM [3,
p.212-213].

Din analiza facutd in lucrarea respectiva, spre final, venim cu
propunerea de lege ferenda, de completare a art.142 si art.342 CP RM
cu circumstanta agravanta care sa prevadd comiterea infractiunilor de
omorul a unei persoane ce beneficiazd de protectie internationald si
atentarea la viata Presedintelui Republicii Moldova, a Presedintelui
Parlamentului sau a Prim-ministrului ,J]la comanda”. Oportunitatea
acestor completdri legislative rezidd in periculozitatea sporitd de
comitere a infractiuni printr-o asemenea modalitate, iar o atare situatie
juridico-penald este posibild in fapt, tindnd cont de miscarile seismice
de pe arena politicd nationald si internationald, deoarece aceasta
,comanda” include participarea, cel putin, a doud persoane,
premeditatea in actiunile acestora, precum si dorinta de a obtine un
beneficiu material a celui care executd comanda, iar toate aceste
circumstante de fapt, in cumul, méaresc probabilitatea realizdrii cu
succes a planului infractional.
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