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The existence of a framework of penalties in criminal law is a decisive legal and
criminal law role and purpose. It ensures, first and foremost, the principle of the
legality of penalties and guarantees the applicability of criminal law mechanisms and
instruments against crime. The risk of the framework of penalties arises at the time of
their individualization, because in addition to their general objective nature, which is
clearly established and regulated, there is the individual subjective nature, which
unfortunately cannot be fitted into a normative template.
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De-a lungul mileniilor societatea lupta continuu Impotriva celui mai mare
flagel al tuturor timpurilor - criminalitatea. In aceastd lupti omenirea a cunoscut
atat succese, cit si infrangeri. In anumite perioade istorice unele state aveau
realizari considerabile, reducand fenomenul infractionalitatii la minimum, astfel
incat oamenii Incetau a se mai teme de criminali, deplasandu-se liber pe teritoriul
tarii, renuntand la lacate si usi blindate. Erau timpuri cand cuvantul de onoare
constituia o garantie mult mai puternica decat represiunile judiciare.

Omenirea cunoaste chiar fenomene de lipsa totala a criminalitatii - in
unele state existau anumite zone, in care lipseau crima si criminalul. De regul3,
acestea erau centrele religioase, iar cultura acestora excludea comportamentul
deviant de la normele generale.

Dar niciodatd, niciunui stat, niciunui sistem social nu i-a reusit sa se
izbaveasca completamente de fenomenul criminalitatii. Mai mult ca atat, la
anumite etape istorice acest fenomen era privit ca un satelit obligatoriu al
dezvoltarii sociale. Dreptul penal vine ca solutie de contracarare a criminalitatii
si infractonalitatii, abordand pana in cele mai mici detalii institutiile de baza,
infractiunea, raspunderea penala si pedeapsa, acestea din urma avand ca drept
scop corigenta infractorului si nicidecum de subminarea, cel putin asta se
reliefeaza din doctrina sinu doar.

Savarsind o fapta infractionald, individul isi manifesta nerecunoasterea si
ignorarea valorilor sociale reprezentate de bunurile, interesele si nevoile
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individuale sau de grup, pe care constiinta sociala le acceptd la o anumita
treapta de dezvoltare. Prin aceasta infractiunea genereaza o lupta a contrariilor,
manifestatda intre obiectul infractiunii, ca element constitutiv ce cuprinde
totalitatea valorilor si relatiilor sociale existente pe langa aceste valori
vatamate sau puse in pericol prin savarsirea actului infractional si subiectul
infractiunii, reprezentat de persoana care intra in conflict cu legea penala.
Studiind rolul individual in geneza infractiunii si stabilirea pedepsei,
criminologia opereaza cu conceptul de personalitate a infractorului ca varianta
a personalitatii umane inteleasa in acceptiunea larga de unitate bio-psiho-
sociala. Personalitatea este un concept operational de ordin descriptiv care
infatiseaza rezultatul unui proces de adaptare a fiintei umane la lume, cu scop
de conservare si dezvoltare. Ea este consecinta procesului interactionist prin
care infrastructura biologica a fost grefata cu principalii vectori sociali, un
rezultat al interactiunii dialectice dintre ansamblul caracteristicilor organizarii
interne a individului si ansamblul factorilor mediului social. Personalitatea
umana nu este doar consecinta ereditatii, interactiunile dintre individ si mediu
rasfringandu-se asupra componentelor personalititii. In cadrul procesului de
socializare, de maturizare biologica si sociald, omul 1isi modeleaza
personalitatea prin invatarea si interiorizarea complexului sociocultural pe
care il promoveaza societatea.[1] Procesul de socializare, in ansamblul sau,
modeleaza un tip de personalitate definit prin unicitate si originalitate si care
exprima, intr-un mod constant, durabil si predictibil, un amplu repertoriu de
atitudini, opinii si actiuni compatibile cu modelul cultural si normativ al
societdtii respective. In consecint, personalitatea omului este produsul epocii
in care trdieste omul si pe care o reflecta la nivelul constiintei, actionand
totodata, constructiv sau distructiv asupra sa. Pe parcursul procesului de
maturizare biologica si sociald, individul isi formeaza propria personalitate prin
invatarea si asimilarea treptatd a modelului socio-cultural predominant,
socializarea devenind pozitiva sau negativa ca urmare a preexistentei unui
complex de factori sociali care determina sau favorizeaza orientarea antisociala
a personalitatii. Pe parcursul procesului de maturizare biologica si sociala,
individul isi formeaza propria personalitate prin invatarea si asimilarea
treptatda a modelului socio-cultural predominant, socializarea devenind pozitiva
sau negativa ca urmare a preexistentei unui complex de factori sociali care
determina sau favorizeaza orientarea antisociald a personalitatii. Fara indoiala,
dezorganizarea socialda, anomia, conditiile economice precare, conflictele
culturale etc., au un impact major asupra criminalititii ca fenomen social. In
schimb, la nivel individual, socializarea negativa nu conduce in mod inevitabil la
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savarsirea de infractiuni, ci numai ca rezultat al asimilarii si prelucrarii sale de
catre structurile de personalitate si pe fondul unor imprejurari concrete care
favorizeaza trecerea la savarsirea actului infractional.

Astfel, conceptul de personalitate a infractorului nu surprinde imaginea
unei personalitati predestinate pentru infractiuni cu violentd, intre delincventi
si nondelincventi neexistand o diferenta de naturg, ci o diferenta de grad cu
determinare multicauzald. Personalitatea orientata antisocial se formeaza in
aceleasi sfere ale vietii sociale, familie, scoald, microgrupuri, medii de
productie, ca si personalitatea non-delincventad. Ceea ce difera este confinutul
informatiilor receptate si valoarea acordata acestora. Dupda cum stim,
infractiunea genereaza o lupta a contrariilor, manifestata intre obiectul si
subiectul infractiunii. Aceasta contradictie se exprima prin nerecunoasterea si
ignorarea de cdtre individ a valorilor sociale reprezentate de bunurile,
interesele si nevoile individuale sau de grup, pe care constiinta sociala le
accepta la o anumita treapta de dezvoltare. Conceputa in asa mod, infractiunea
nu poate exista fara o persoana care printr-o activitate materiald, constienta si
volitiva, Incalca perceptul legii penale si prin aceasta aduce o dauna valorilor
sociale, exprimandu-si astfel atitudinea moral-politica fata de ordinea de drept.
Persoana care a comis o fapta infractionala intereseaza dreptul penal sub un
dublu aspect.

Pe de o parte, dreptul penal scoate in evidenta conditiile pretinse de
legiuitor pentru ca infractorul sa fie pedepsibil si sa suporte consecintele faptei
savarsite, conditii care in ansamblu formeaza un element aparte al
componentei de infractiune, denumit subiectul infractiunii.

Pe de alta parte, dreptul penal mai este interesat si de stabilirea altor
calitai caracteristice personalitatii infractorului, luate in consideratie la
individualizarea raspunderii si pedepsei penale de catre instanta
judecatoreasca in conditiile art.75 C.P. al R. Moldova. [2]

O abordare larga a notiunii de subiect al infractiunii o gasim In doctrina
penald romana de referinta, care sustine ca infractiunea ca act de conduita
interzis prin norma incriminatoare nu poate fi conceputa fara existenta unei
persoane care savarseste acest act, incalcandu-se obligatia legala de a nu-l
savarsi, si fara existenta unei persoane care este titulara valorii sociale
impotriva caruia se indreapta actul de conduita. Aceste persoane, care nu sunt
altele decat persoanele implicate In raportul juridico-penal de conformare,
transformat prin savarsirea infractiunii, intr-un raport juridico-penal de
conflict sunt subiectii infractiunii. Putem conchide ca subiectiii infractiunii sunt
persoanele implicate in savarsirea unei infractiuni, fie prin insasi savarsirea
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infractiunii, fie prin suportarea consecintelor, a raului cauzat prin savarsirea
acesteia. Din aceasta perspectiva, in functie de pozitia care o au in raport cu
infractiunea si deci dupa pozitia pe care o ocupa in cadrul raportului juridico-
penal de conflict se face distinctia dintre subiecti activi sau infractori, pe de o
parte, si subiecti pasivi sau persoane vatamate prin infractiune, pe de alta parte.
De regula ins3, personalitatea infractorului, apare cu mult inainte de savarsirea
infractiunii. Trdsatura principalda care caracterizeaza personalitatea
infractorului este aceea ca el a savarsit o infractiune. Nu este infractorul cel care
are numai intentia de a savarsi o infractiune sau crima, insa nu trebuie sa facem
abstractie de pornirile naturale ale fiecarui individ in parte, precum si conditiile
socio-culturale si economice care intr-un mod sau altul pot genera indirect
dezvoltarea laturii criminale. Daca ar fi sa facem referire in materie de drept
penal, atunci vom observa cd pe primul plan este situata fapta infractionala,
infractiunea, care are un contur si o explicatie foarte completi. In schimb,
infractorul, personalitatea acestuia, este putin studiata. [3] p.21-27

Chiar atunci cand se face mentiune despre vinovatie, care nu poate fi
decat o atitudine psihica a omului, tot nu se face mentiune despre om, decat
indirect. Subiectului infractiunii ii este destinat articolul 21 din Codul Penal al
Republicii Moldova, conform caruia "sunt pasibile de raspundere penala
persoanele fizice responsabile care, In momentul savirsirii infractiunii, au
implinit varsta de 16 ani". [4] Prin aceasta omul, care a comis infractiunea, este
trecut In umbra, el fiind subinteles si constituind doar un punct de reper si un
subiect menit a suporta si a executa pedeapsa. O astfel de situatie avem in
medicing, unde se tine seama numai de boala si nu de bolnav. In sfera dreptului
penal, notiunea de infractor imbraca denumirea de persoand, care in vizorul
noii legislatii poate fi fizica si juridica. Dreptul penal, avand ca obiect apararea
valorilor sociale Tmpotriva infractiunilor, opereaza cu notiunea de subiect al
infractiunii, sau subiect al raportului juridic penal.

Conform legislatiei nationale, pedeapsa penalda este o masura de
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului,
precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor,
cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si
nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate. Pe cand Doctrina penala
franceza considera ca scopuri ale pedepsei: rasplata, intimidarea, preintampinarea
si corectarea, iar juristii din Marea Britanie evidentiaza ca scop al pedepsei
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elementul represiv, restabilirea echitatii sociale, intimidarea si apararea societatii
de atentate criminale. Astfel conceputd, pedeapsa este principalul mijloc de
realizare a scopului legii penale, de aceea scopul pedepsei coincide cu scopul legii
penale. Legea penalad apara Impotriva infractiunilor suveranitatea, independenta,
unitatea si indivizibilitatea statului, viata si sanatatea persoanei, drepturile si
libertatile cetatenilor, proprietatea, precum si intreaga ordine de drept. Cu alte
cuvinte, apara sistemul si relatiile sociale de faptele socialmente periculoase care
submineaza cele mai importante conditii de existenta ale societatii. Dar ce facem
cand pedeapsa nu-si justifica scopul, si situatia devine si mai grava. Pe langa scop
avem si riscuri, acestea conturandu-se in momentul individualizarii pedepsei.[5]

Legiuitorul a conturat o definitie a conceptului de individualizare prin tehnici
juridice, respectiv formularea si aplicarea pedepselor ca instrument de adaptare a
infractorilor la mediul penitenciar. Individualizarea pedepselor reprezinta
procesul de adaptare a pedepselor la fiecare infractiune si la fiecare infractor, in
vederea atingerii scopurilor educative preventive prevazute de lege, si reprezinta
un principiu fundamental al dreptului penal. Desi In cadrul procedurii de stabilire
si de determinare a pedepselor sunt utilizati termeni precum dozare,
proportionalitate, individualizare etc., care exprima continutul acestei operatiuni
in mod mai mult sau mai putin cuprinzator, In domeniul aplicarii pedepselor
termenul de individualizare este fara echivoc. Individualizarea executdrii
pedepselor, sau individualizarea administrativa, reprezinta o etapa de punere in
aplicare a raporturilor juridice si nu o simpla transpunere a conceptului de
individualizare.

Astfel, In teoria dreptului penal se vorbeste, de obicei, despre trei forme de
individualizare a pedepselor, si anume: 1) individualizarea legala - se refera la
ansamblul normelor de drept penal, privind criteriile de individualizare a pedepsei
pentru fiecare infractiune in parte; 2) individualizarea judecatoreasca - consta in
stabilirea de catre instanta judecatoreasca a pedepsei pentru fiecare caz in parte,
intre limitele prevazute de lege, tinandu-se seama de pericolul social pe care il
prezinta fapta savarsita si infractorul, precum si de Imprejurarile care agraveaza
sau atenueaza raspunderea penald; 3) individualizarea administrativa sau punerea
in executare a pedepsei cu Inchisoarea de catre institutiile penitenciare, care se
referd la modalitatile concurente in care se executa pedeapsa aplicata de instanta.
Aceste trei etape ale individualizarii pedepsei urmeaza o succesiune logica, ele
decurgand una din cealalta. Pe parcursul celor trei etape ale individualizarii
pedepsei intdlnim elemente comune care vizeaza scopul pedepsei, si anume:
prevenirea savarsirii de noi infractiuni, apararea impotriva infractiunilor, precum
si apdrarea valorilor sociale enumerate in legislatia penala. Cu referire la cea
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dintai, In literatura juridica s-a aratat c3, in cadrul sau, adaptarea pedepselor
este Infaptuita de catre legiuitor, in insusi momentul elaborarii legii penale,
prin stabilirea felului si limitelor pedepselor, precum si a masurii In care
acestea pot fi modificate sub influenta cauzelor de agravare sau de atenuare. [5]
Daca individualizarea consta in ,operatiunea de adaptare a pedepsei si a
executdrii ei la cazul individual si la persoana infractorului, In asa fel incat sa se
asigure aptitudinea functionala si realizarea scopului ei” - adicd, in adecvarea
pedepsei la o anumita fapta concreta si la un infractor concret, care trebuie
reeducat, atunci operatia de individualizare nu poate fi decat o operatie post
delictum, care in mod necesar trebuie sa se efectueze, in integralitatea sa, dupa
ce fapta a fost savarsita si constatata judecatoreste. Atata vreme cat nu s-a
savarsit inca o infractiune si nu exista raspundere penald, nu se poate vorbi de
o individualizare a pedepsei - In sensul propriu al acestei notiuni, caci lipseste
atat obiectul supus operatiei de adaptare (sanctiunea concretd), cat si unul
dintre elementele fata de care trebuie sa se infaptuiascd adaptarea
(infractiunea, cu gradul sau de pericol social concret propriu). De aceea,
consideram ca individualizarea pedepselor poate fi numai judiciara si
administrativa. Indubitabil, stabilirea, prin lege, a unui cadru legal de sanctiuni
- atat generale, cat si speciale, pentru fiecare infractiune in parte - a unor cauze
de modificare a pedepsei, a unor mijloace si criterii de individualizare
constituie baza legala indispensabila a individualizarii sanctiunilor de drept
penal, dar, in sistemul pedepselor relativ determinate, ea nu se poate identifica
cu insasi operatia de individualizare a acestora.

Legea actioneazd doar asupra unor entitdti abstracte, in timp ce
individualizarea - asa cum sugereaza insusi termenul - este legata de
comportamente concrete si de infractori concreti; cu toate acestea, doar
judecatorii si administratiile penitenciare pot trage concluzii si face evaluadri in
aceasta privintd; legiuitorul nu face decit sa organizeze individualizarea
judiciara si administrativa prin intermediul legii; el poate doar sa ofere
judecatorilor si administratiilor penitenciare o baza pentru individualizare, fara
a efectua el Insusi nicio operatiune de individualizare. Individualizarea
judiciara este a doua etapa a individualizarii raspunderii penale si este realizata
in primul rand de catre instante, dar si, In mod auxiliar, de catre alte organe
judiciare. Aceasta reprezinta prima restructurare a raspunderii penale, tratand
infractorul ca pe o entitate vie si nu ca pe o abstractiune. Pentru a facilita
individualizarea judiciara a raspunderii penale, legea stabileste anumite criterii
pe care judecdtorul trebuie sa le ia In considerare atunci cand impune o
anumitad pedeapsa unei persoane care a comis o infractiune sau un act prevazut
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de legea penald. Acestea au un caracter obligatoriu, trebuind sa fie avute in
vedere impreung, toate. Potrivit art.75 CPRM, ,persoanei recunoscute vinovate
de savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate
in Partea Speciala a Codului penal si In stricta conformitate cu dispozitiile Partii
Generale a Codului penal. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si
reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia”.
Luand in considerare acesti factori, instanta se va asigura ca sentinta este
echitabila. Pentru a da efect principiului individualitatii, tipul si cuantumul
pedepsei pot varia pentru persoane care au comis aceeasi infractiune. in acelasi
timp, acest lucru contribuie la realizarea principiului echitatii. Individualizarea
administrativd a executdrii pedepselor este o operatiune individualizata
efectuatd de catre organul administrativ Insarcinat cu executarea pedepselor si
presupune executarea pedepselor, adaptand sistemul de executare a
pedepselor privative de libertate in functie de comportamentul persoanei
condamnate la locul de executare a pedepsei.

Individualizarea executarii pedepselor se realizeaza astfel prin
modificarea masurilor de condamnare si prin aplicarea instrumentelor penale
in functie de comportamentul persoanei condamnate. Prin urmare, principiul
individualizarii pedepselor face parte din sistemul de principii ale dreptului
penal si ale dreptului executional penal. In legislatia executional-penald a
Republicii Moldova individualizarea, ca principiu de baza al executarii pedepsei
cu Inchisoare, este inclusa in art.164, care este bazat pe particularitatile
individuale ale personalitdtii condamnatului, adica mijloacele de corectare
trebuie sa se aplice In dependenta de caracterul prejudiciabil al infractiunii
comise, personalitatea condamnatului, precum si comportamentul lui. Acest
principiu se realizeaza pe calea modificarii statutului condamnatului in
dependenta de comportamentul lui, spre exemplu: aplicarea masurilor de
sanctionare si de stimulare, transferul condamnatului dintr-un regim in altul
etc. [6] Trebuie remarcat faptul ca sistemul de justitie penala nu este suficient
pentru a descuraja criminalitatea in absenta unor mecanisme si politici
coerente de justitie penala preventiva care sa combine mijloace economice,
sociale, administrative si juridice pentru a combate si preveni criminalitatea. in
acest punct apar riscuri in aplicarea pedepselor, sub forma unor sanctiuni
ineficiente In raport cu valorile atacate si/sau cu prejudiciul social cauzat de
infractiune. In acest sens consideram necesar de a aborda problema pedepsei
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cu moartea, care reprezinta un subiect nu doar controversat dar si tabu atat
pentru cadrul legislativ national, cat si pentru cel international. Se pune
intrebarea daca aplicarea pedepsei cu moartea poate justificatd sau nu. Daca ar
fi sa raspundem prin prisma drepturilor si libertatilor omului, atunci in art. 2
din Conventia EDO vom afla u raspuns care contureaza aceasta problema de pe
doua pozitii, prima pozitie asigura dreptul la viata, ca garantie fundamentala a
persoanei, dreptul la viata al oricarei persoane fiind protejat prin lege. Si a doua
pozitie, si anume moartea nu poate fi cauzata cuiva in mod intentionat, decat in
executarea unei sentinte capitale pronuntate de un tribunal cand infractiunea
este sanctionatd cu aceastd pedeapsi prin lege. In acelasi context, la alin. (2) al
aceluiasi articol, moarte nu este consideratd ca fiind cauzata prin Incalcarea
dreptului la viata in cazurile in care aceasta ar rezulta dintr-o recurgere absolut
necesara la fortd pentru a asigura apararea oricdrei persoane impotriva
violentei ilegale; pentru a efectua o arestare legala sau a impiedica evadarea
unei persoane legal detinute sau pentru a reprima, conform legii, tulburari
violente sau o insurectie.[7] In foarte multe tiri se justifici legitimitatea nu
numai a Inchisorii pe viatd, dar si a pedepsei capitale, in calitate de sanctiuni
penale foarte grave. De mentionat ca Consiliul Economic si Social al ONU a
incuviintat garantiile pentru apdrarea drepturilor persoanelor pasibile de
pedeapsa cu moartea. Garantiile, releva ca pedeapsa cu moartea nu poate sa fie
executatd decat in cazul In care persoana acuzata de crima a fost supusa unor
probe clare si convingatoare, si doar in cazul crimelor premeditate cu
consecinte mortale sau foarte grave.[6] Ca drept concluzie vom mentiona ca
existenta cadrului pedepselor in legislatia penala reprezinta un rol si un scop
juridico-penal decisiv. El asigura, in primul rand, principiul legalitatii
pedepselor si garanteaza aplicabilitatea mecanismelor si instrumentelor
juridico-penale impotriva fenomenului infractional. Riscul cadrului pedepselor
apare in momentul individualizarii acestora, deoarece pe langa caracterul
general- obiectiv care este clar stabilit si reglementat, este implicat caracterul
individual-subiectiv, care din pdcate nu poate fi incadrat intr-un sablon
normativ. Insd in anumite conditii, dictate de necesitdtile si pericolelor
iminente dezvoltarii si securitdtii societati si pentru a salva societatea de haos
si autodistrugere, metodele reprosabile, drastice, inclusiv aplicarea pedepsei cu
moartea, pot fi justificate in lege si admise doar in limitele legii.
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