MORALA — MODALITATE A REGLEMENTARII SOCIALE
Diana DONICI

Etimologic, cuvantul ,,morald” provine de la adjectival latin mos-moris,
care Inseamnd moravuri, sau din grecescul moralis, adica Ethos. Limba
romana a preluat mai intai cuvantul ,,moral” (morald) din limba latina si doar
mai tarziu l-a primit sub forma de etic (etica), din limba greaca. Deci morala
este, obiectul de studiu al eticii. Ea reprezintd totalitatea convingerilor,
atitudinilor, deprinderilor, sentimentelor reflectate in principii, norme, reguli
determinate istoric si social, care reglementeazd comportamentul si
raporturile dintre indivizi, precum si dintre acestia si societate (familie, grup,
natiune, societate), in functie de categoriile: bine, rau, datorie, dreptate,
nedreptate, si a caror respectare se intemeiaza pe constiinta i opinie publica.

Dictionarul explicativ al limbii romane (editia din 1975) defineste morala
ca fiind: ,,ansamblul normelor de convietuire si comportament al oamenilor
unii fatd de altii si fatd de colectivitate, a caror incélcare nu este sanctionata
de lege, ci de opinia publica”, iar dictionarul limbii franceze ,,Petit Robert”
(editia din 1982) defineste morala ca fiind: ,stiinta binelui si a raului, teoria
actiunii umane in calitatea ei de a fi supusa datoriei i au ca scop binele;
ansamblul de reguli de conduitd considerate de o manierd absolutd;
ansamblul de reguli care decurg dintr-o anumita conceptie despre morala”.

Dreptul ca stiintd nu apare pe loc viran. Istoriceste, dreptul s-a desprins
treptat din normele de morald si din obiceiuri. In aceasti ordine de idei,
morala precede dreptului.

Dreptul nu numai descinde din morala, dar s-a dezvoltat si a progresat In unison
cu aceasta, or are sau trebuie sa aiba un continut moral. Traducerea Iui in fapt prin
respectarea liber consimtitd, sau aplicarea prin forta coercitiva a statului—in
cazul necesitatii, ridica intotdeauna si o problema morala.

in viziunea lui Giorgio del Vecchio, ,relatiile dintre morala si drept sunt
asa de stranse, incat ambele aceste categorii au esential acelasi grad de
adevar, aceeasi valoare” [1, p.199] sau, cum se mai afirma in literatura de
specialitate, dreptul reprezintd doar un minimum de moralitate sau de
perfectare juridica a acesteia.

In aceeasi filiera de gandire, Giorges Ripert considerd ca nu este nici o
diferentd de domeniu, natura si scop intre regula morald si cea juridica.
Regula morald interpatrunde dreptul prin mijlocirea conceptiilor etice ale
legiuitorului sau judecatorului, dupd cum, in cel mai bun caz, raticeste la
frontierele dreptului pentru a patrunde atunci cand se iveste prilejul, iar cand
legea nu mai este conformata cu principiile morale, ea cade in desuetudine [2
p.249-252].

Sesizand corelatia dintre drept si morald, Matei Cantacuzino preciza:
,Obiceiurile si legile in care se concretizeaza normele dreptului se inspird
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necontenit din conceptiile morale ale societatii i se fasoneaza prin modul lor
de indrumare si de aplicare dupa progresul sau regresul ce se manifesta in
conceptia morald dominantd Intr-un anumit moment §i intr-un anumit mediu
social” [3, p.12].

Simbioza dintre drept si morala in filosofia dreptului s-a extins pe doud
directii importante: una concepe dreptul ca un minim de morala (justitia prin
drept si morald), iar alta considerd cd unicul temei al dreptului este statul
(ordinea de drept fara morald) [4 p.136]. Partasii acestei conceptii privesc
dreptul ca un fenomen in sine desprins de orice alta realitate. De aici rezulta
cd nu se poate afirma ca dreptul trebuie sa fie moral, deoarece nu exista
morala absolutd. O reglementare juridicd poate fi in acelasi timp cu un sistem
de morald si in contrazicere cu alt sistem.

Intre primele doud conceptii (dreptul — ,,un minim de morala” si ,,statul
este unicul temei al dreptului”), se plaseaza curentele sociologice care admit
prezenta spontand a dreptului in viata sociald, ca urmare a presiunii unor
factori social-politici. De exemplu, francezul Leon Duguit considera ca, in
procesul de creare a dreptului, legiuitorul tine cont de constiintd sociala, de
sentimentul societatii si solidaritatii sociale.

Indiferent de modul de abordare a problemei coraportului ,,drept-morala”,
se impune ca dreptul sd aiba un continut moral. O atare abordare a problemei
constituie o continuitate a celebrei definitii data dreptului de cétre Celsus:
,,Jus est ars boni et aequi” — dreptul este arta binelui si a echitatii.

O disociere comparativa a dreptului si a moralei conduce la deductia ca
ambele sunt ordini sociale normative, dar de tip diferit. Existd ordini sociale
pentru cd ambele regleaza conduita oamenilor in masura In care ea intrd in
raport direct sau indirect cu cea a altor oameni. Functia oricérei ordini sociale
normative e de a promova o anumitd conduita a oamenilor care 1i sunt supusi,
de a incita acesti oameni fie de a se abtine de la anumite acte, considerate
pentru anumite motive ca daunatoare pentru ceilalti fie, dimpotriva, de a
indeplini anumite acte socialmente utile.

Cu toate afinititile lor, dreptul nu se confunda totusi cu morala. intre cele
doua categorii de reguli exista si unele diferente, si anume:

a) morala, spre deosebire de drept, are o varstd mult mai avansata. in timp
ce normele juridice apar doar o datd cu aparitia statului, normele de morala
sunt cunoscute si societatii prestatale;

b) domeniul moralei este mult mai vast decit cel al dreptului. Dreptul nu
reglementeaza decat conduita oamenilor in masura in care trdiesc in societate,
neatribuindu-se la gandurile umane. Morala, dimpotriva, ,,ne cere cont de
gandurile noastre cele mai intime”, ,bate la fereastra sufletului si o
penetreazd cu usurintd rascolind ,,Eul” pana la autodistrugere prin mustrarea
de constiinta”[6, p.120]. Cu alte cuvinte, ,,morala are drept obiect reglemen-
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tarea faptelor interne, intentia noastrd, pe cand dreptul — reglementarea fap-
telor materiale externe ale noastre” [7, p.321];

c) morala este mult mai exigentd decat dreptul. Altfel spus, ea este mult
mai pretentioasa fatd de drept, cere mai mult. Morala activeazd cu unele
categorii, despre care dreptul nu vorbeste: mila, recunostinta, bunavointa etc.;

d) modalitatea de garantare a moralei si dreptului este diferitd. Diferite
sunt si sanctiunile prevazute pentru abaterile de la prevederile dreptului si
cele ale moralei.
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