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Summary. Clear establishment of the procedural quality matters enormously for any civil
process, since the amount of rights and obligations that the participant in the process will
exercise depends on it. If minors are involved in the process, the procedural quality is
paramount, since they personally, as a rule, cannot exercise their procedural rights and
obligations. In national civil justice minors are quite frequently involved in different
categories of civil cases, implicitly in different types of civil procedure, and different
procedural stages. From civil cases in general procedure, the most frequent being family
disputes involving minors, to cases regarding the application of civil protection measures in
case of domestic violence. Each of the relevant types of procedure progresses through
different procedural stages, and minors remain procedural subjects until the final stage of
enforcement, if it is implied. However, beyond the well-known statements related to the best
interests of the child, the issue of the participation of minors in the multiple types of civil cases
largely depends on the fair qualification of the procedural status of a minor. This article
reveals only two scientific-practical issues: who is the real plaintiff in suits related to
collection of child support payment (alimony) and what civil protection measures can be
taken against the minor aggressor in case of domestic violence.

Key words: procedural quality, minor plaintiff minor defendant minor victim, minor
aggressor.

In justitia civild nationald minorii sunt implicati destul de frecvent in diferite
categorii de cauze civile, implicit in diferite feluri de procedura civila, diferite etape
procedurale. De cauzele civile In procedura generald, cele mai dese fiind litigiile de
familie cu implicarea minorilor, pana la cauze de aplicare a masurilor civile de
protectie In caz de violenta domestica. Procedura speciala chiar are anumite
categorii de cauze, finalitdtile carora sunt exclusiv dedicate minorilor, aici fiind
vorba de emancipare si adoptie.

Fiecare din respectivele feluri de procedura avanseaza in diferite etape
procedurale, iar minorii raman a fi subiecti procedurali pana la etapa finala de
executare silitd, daca ea este implicita.

Dar dincolo de afirmatiile arhicunoscute legate de interesul superior al
copiilor, problematica participarii minorilor in multiplele feluri de cauze civile
depinde foarte mult de justa calificare a statutului procedural al minorului.

Pe cat de simpla in teorie, pe atat de complicata in practica este intrebarea:
poate un minor, indiferent de varsta, sa figureze ca reclamant sau parat in cauze
civile In procedura generala.
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Se pare ca doar coraportand cateva prevederi ale Codului de Procedura
Civila al Republicii Moldova (in continuare CPC) [1] putem raspunde afirmativ.
Astfel, parte in proces (reclamant sau pdrdt) poate fi orice persoand fizicd sau
juridica prezumata, la momentul intentdrii procesului, ca subiect al raportului
material litigios. (art.59 alin.(1) CPC). A fi subiect al raportului material litigios
semnifica a fi subiectul unor drepturi sau a unor obligatii material-juridice care
devin litigioase si sunt deduse judecatii.

Aici trebuie sa delimitam din start ceea ce in mod elementar trebuie sa faca
orice practician: capacitatea de folosinta procesual civila si capacitatea de
exercitiu procesual civila.

Capacitatea de folosinta este o conditie sine qua non pentru a fi parte intr-
un proces civil. lar capacitatea de exercitiu este conditia pentru a participa efectiv
in apararea propriilor drepturi.

Minorii au o multitudine de drepturi care se regasesc in legile materiale, dar
pe care nu le pot apdra singuri. Din acest considerent este viabild institutia
reprezentarii legale.

Minorii pot fi reclamanti sau parati atata timp cat drepturile acestora fac
obiectul dezbaterilor judiciare. In mod practic acestia doar figureazi in actele
procesuale intocmite de catre parti sau de catre instanta de judecata acestia,
pentru ca in locul lor sunt chemati in judecata reprezentantii legali. Deci,
drepturile si obligatiilor lor procesuale sunt exercitate de cei care le tin locul,
reprezentandu-i prin efectul legii. Dar hotararea judecatoreascd nu se va
rasfrange asupra reprezentantilor legali, ci asupra minorilor-reclamanti sau
minorilor-parati.

La acest capitol atestdm insd o disonantd intre practica nationala si
prevederile normative cu referire la elementara, dar extrem de frecvent utilizata
obligatie a parintilor de a-si intretine copiii, care este prevazuta in art.74 Codul
Familiei al Republicii Moldova [2]. Acest articol pare ca stabileste cert cine este
titularul obligatiei, deci cine este eventualul parat intr-un litigiu de acest gen. Pare
inca dificil de a clarifica cine este reclamant in astfel de litigii. Sa nu uitam ca daca
instanta este chemata sa decida achitarea pensiei de intretinere pentru minori,
intre parintii respectivului minor sunt disensiuni greu de conciliat, deci acute
litigii cu efecte extrem de nefaste asupra minorului. Practica judecatoreasca
nationala a agreat de-a lungul anilor ca reclamant in astfel de categorii de litigii sa
fie unul din parinti. De reguld, initiatorul divortului, care pretinde si stabilirea cu
cine dintre parinti vor locui copiii minori dupa divort, de cele mai dese ori,
pretinde si pensie de intretinere pentru minor. Fara a pune la Indoiala ca
beneficiar ar pensiei de intretiere este minorul, de regula, ca reclamant figureaza
unul dintre parinti. In astfel de situatii, creditor in urma eliberarii titlului
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executoriu ramane a fi tot unul dintre parinti. Consideram ca aparent
nesemnificativa ignorantd a instantelor de a indica exact cine este reclamant, alias
cine va fi creditor alimenteaza artificial disensiunile dintre maturi. Parintii
minorului si la etapa de executare silitA a pensiei de intretinere nu
constientizeaza decat ca litigiu solutionat i-a vizat pe dansii doi si interesele
copiilor raman a fi aparare prin coercitiune statala.

De fapt, Intrebarea de procedura pentru a evita astfel de situatii In viitor
este cum trebuie sa procedeze un judecator cand, de exemplu mama unui minor
solicita in calitate de reclamant pensie de Intretiere pentru respectivul copil? Pe
de o parte, judecatorul, tinut de obligatia de impartialitate, nu poate schimba
titulatura procedurala a subiectilor - adica sa indice ex oficio ca reclamant este
minorul, iar mama acestuia este reprezentantul legal, pe de alta parte nu ar fi
indicat ca din acest considerent sa se faca uz de formalitati de procedura, adica sa
nu se dea curs cererilor de chemare in judecata sau chiar mai grav sa se respinga
pretentia ca fiind depusa de un pseudo-reclamant.

Ar fi necesar ca legiuitorul sa indice clar in Codul Familiei al Republicii
Moldova ca in astfel de litigii minorul este reclamant, deci tot minorul va fi
creditor la etapa executarii silite.

Practica legiferarii nationale cunoaste deja situatii cand obligatia de
impartialitate nu este deloc afectata prin manifestari ale rolului activ al judecatorului,
daca acestea sunt necesare pentru indeplinirea sarcinilor justitiei. De exemplu, in
art.219 alin.(3) Cod administrativ al Republicii Moldova [3] este prevazut ca
Instanta de judecata nu are dreptul sa depdseasca limitele pretentiilor din actiune,
insg, totodatd, nu este legatd de textul cererilor formulate de participantii la proces.

Si pentru ca modificarile legislative uneori iau destul de mult timp, practica
judiciara formata de juristi inteligenti, cu viziuni progresiste - aici ne referim si la
avocatii reclamantilor si la magistratii de drept comun din toate instantele de
judecata - ar putea implementa o simpla reformulare a capetelor de cerere si
implicit a partilor dispozitive din hotararile judecatoresti.

De ex, formularea:

Se incaseazad de la lonescu lon in beneficiul lui lonescu Maria, pensia de
Intretinere pentru copilul minor lonescu Ana, a.n. 22.10.2018, in marime de % din
salariu si/sau alte venituri, lunar, incepdnd cu .......... , pand atingerea majoratului
ar putea fi schimbata fara a necesita modificari legislative in

Se incaseaza de la lonescu lon in beneficiul lui lonescu Ana, a.n. 22.10.2018,
reprezentatd de cadtre lonescu Maria, pensia de intretinere in marime de % din
salariu si/sau alte venituri, lunar, incepdnd cu........... , pand atingerea majoratului.

Bineinteles cd atare atitudine necesitd consecventa si de la instantele
ierarhic superioare, care nu vor casa hotararile legale in fond din motive formale.
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Aceste situatii trebuie delimitate de cele in care minorii singuri pot exercita
acte procesuale. O atentie superficiala se acorda art.58 alin.(5) CPC care specifica
ca in cazurile prevazute de lege, in cauzele ce nasc din raporturi juridice civile,
matrimoniale, familiale, de munca si din alte raporturi juridice, minorii isi apard
personal in judecatd drepturile, libertatile si interesele legitime. Instanta constata
necesitatea introducerii in proces a reprezentantului legal al minorului.

Este necesar sa mentionam ca este vorba doar de minori dupa 14 ani.

Un exemplu cert in acest sens este art.53 alin.(5) Codul Familiei: in cazul
incdlcarii drepturilor si intereselor legitime ale copilului, inclusiv prin
neindeplinirea sau indeplinirea necorespunzdtoare de cdtre pdrinti (a unuia
dintre ei) a obligatiilor de intretinere, educatie si instruire, sau in cazul abuzului
de drepturile parintesti, copilul poate sd se adreseze de sine statdtor autoritatii
tutelare locale/teritoriale pentru apararea drepturilor si intereselor sale legitime,
iar de la virsta de 14 ani - instantei judecatoresti.

Art.294 alin.(1) CPC prevede ca minorul care a atins varsta de 16 ani este in
drept sa adreseze 1n instanta judecdtoreasca de la domiciliul sau o cerere pentru a
i se declara capacitate deplina de exercitiu in conformitate cu art.20 alin.(3) din
Codul civil. (n.a. dupd renumerotarea din 01.03.2019 referirea corectd este la
art.26 alin.(3) Cod civil [4]).

In aceiasi ordine de idei, nu este pe deplin certi situatia minorului-agresor in
procedura de urgenta de aplicare a masurilor civile de protectie in cazul violentei
domestice.

Cu referire la aceste cazuri, consideram ca in cauzele de violenta domestica
cu implicarea minorilor-agresori, abordarea instantei de judecata trebuie sa fie
diferita de practicile obisnuite. Consideram ca in aceste situatii ar trebui sa aplicim
prevederi speciale de audiere si sa selectam aplicarea anumitor masuri de
protectie, tinand cont de principiul interesului superior al copilului, chiar daca
acesta este agresor.

Atat regulile de procedurd, cat si masurile de protectie trebuie adaptate de
catre instantad la specificul cauzei cu implicarea minorului-agresor.

De exemplu, art.278/6 CPC prevede ca instanta de judecata poate decide
citarea pentru audiere in sedintd de judecatd a presupusului agresor. insa atunci
cand presupusul agresor este un minor, instanta trebuie sa depunda maxima
diligenta pentru a-1 audia. In respectiva situatie, prezenta reprezentantului legal
este obligatorie. In cazul in care insisi reprezentantul legal este victimi, minorul-
agresor oricum trebuie reprezentat de autoritatea tutelara.

Cu referire la masurile civile de protectie care pot fi aplicate, majoritatea
dintre ele sunt destul de greu de Inchipuit cum ar putea fi aplicate unui agresor-
minor. Din sirul de masuri expuse exhaustiv in lege si reiesind din principiul
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interesului superior al copilului este greu de identificat care alte masuri interdictii
ar putea fi aplicate in privinta minorilor agresori, deoarece unele chiar insasi
dupa caracterul sau se aplica adultilor (de exemplu: obligarea agresorului de a
parasi locuinta comuna ori de a sta departe de locuinta victimei, fara a decide
asupra modului de proprietate asupra bunurilor; interzicerea de a pastra si purta
armad) sau parintilor (de exemplu: obligarea pana la solutionarea cazului, de a
contribui la intretinerea copiilor pe care {i are In comun cu victima; stabilirea unui
regim temporar de vizitare a copiilor sai minori).

Reiesind din principiul interesul superior al copilului suntem de opinia ca
instanta de judecata nu ar trebui sa aplice obligarea agresorului de a parasi
locuinta comuna ori de a sta departe de locuinta victimei, fara a decide asupra
modului de proprietate asupra bunurilor ca masura de protectie a victimelor
agresorilor-minori. Dar chiar daca instanta considera oportun de o aplica, in
actul judiciar trebuie sa existe motivarea necesara in acest sens si trebuie sa-i fie
asigurat minorului un alt loc de trai sau trebuie sa existe posibilitatea plasarii
minorului intr-un centru specializat. Subliniem ca aceasta masura de protectie
poate fi aplicata nu doar de instanta de judecats, ci si de catre organul de politie
prin ordinul de restrictie de urgenta pentru o perioada de pana la 10 zile.
(art.12/1 alin.(1/1) Legea nr.45/2007 [5]). Suntem de parerea cd aceasta
masurd In privinta minorilor-agresori ar trebui sa fie aplicata doar de catre
instanta de judecata dupa analizarea tuturor circumstantelor cauzei.

Limitarile cu caracter individual care pot fi aplicate minorilor-agresori se refera
la "obligarea de a participa la un program special de tratament sau de consiliere, dacd
0 asemenea actiune este determinatd de instanta de judecatd ca fiind necesard pentru
reeducarea violentei sau pentru disparitia ei'. In urma executirii acestei masuri s-a
evidentiat o reducere esentiald a actelor de violentd, avand in vedere ca agresorii au
posibilitatea sa se reabiliteze psihologic si sa se integreze reusit In societate,
consideram cd masura respectiva urmeaza a fi aplicata si agresorilor minori.

Este de precizat ca daca instanta va obliga minorul-agresor de a participa la
un program special de tratament sau de consiliere, atunci acesta va trebui sa
frecventeze programul respectiv. cu reprezentantul sau legal sau cu
reprezentantul autoritatii tutelare.
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