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Summary

Language, regarded as a distinctive social element for the individual, has two-hu-
man, antagonistic valences. On the one hand, it is a unifying factor for human communiti-
es, at the heart of the nation. Viewed from another angle, the language can be a separator
element when it is specific to a minority group.Thus, the present work analyzes the way
in which the language community of individuals determines the formation of linguistic
nations and minorities, as well as the way in which the protection of constitutional rights
and freedoms of citizens of any nationality, who live on the territory of the Republic of
Moldova, regardless of the language they speak, under the conditions of equality of all
citizens and with respect for the right to linguistic identity, is ensured.
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Rolul limbii in cristalizarea comunitatilor umane

Prof. Alexandru Arseni considera ca “statul apare si se constituie cumuland
unitatea a trei elemente: 1) Natiunea — ca dimensiune demografica a statului;
2) Teritoriul — dimensiunea materiala; 3) puterea de stat — dimensiune politico-
juridica’[1, p. 177].

In cadrul articolului vom trata primul element Natiunea - elementul personal,
pentru a constata importanta si contributia factorului lingvistic la formarea si con-
turarea acesteia.

Ion Deleanu ofera o definitie a natiunii dintr-o perspectiva pluridimensionala,
conchizand astfel ca “Natiunea — ca forma superioara de comunitate umanda, in-
confundabila cu alte colectivitati, nu este un fenomen exclusiv etnic sau biologic.
Ea este o realitate complexa si este totodata a) produsul unui indelung proces
istoric, avand la baza b) comunitatea de origine etnica, c) de limba, d) de cultura,
e) de religie, f) de factura psihica, g) de viata, h) de traditii si i) de idealurt, dar
mai ales trecutul istoric si de vointa de a fi impreuna a celor care au dainuit pe un
anumit teritoriu”[apud 1, p. 179]. Opinia sa se inscrie in conceptia obiectiva asupra
natiunii, care pune accentual pe anumite elemente de coeziune intre indivizi, care
ii diferentiaza pe acestia de alte comunitati.

Exista si opinii contrare, ce fac parte din viziunea voluntarista/politica/in-
dividualista asupra natiunii, conform carora natiunea reprezintd o “comunita-
te voluntara de indivizi, care, mai degraba decat datoritd unui trecut comun,
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se constituie intr-un grup cu identitate proprie datorita vointei indivizilor de a
construi un viitor impreunda’[2, p. 22]. Constitutia Romaniei, de exemplu, ofera
o conceptie voluntaristi asupra natiunii. In cadrul acestei conceptii, “natiunea nu
este un corp etnic, lingvistic, religios etc., ci un corp electiv. Ea nu se mosteneste,
ci se construieste”[2, p. 25].

In vreme ce conceptia obiectiva este mai apropiati de natiune in sens social,
conceptia voluntarista este mai apropiata de notiunea de natiune in sens juridic
sau politic, astfel cum rezulta si din denumirile acestora.

Se poate face abstractie in totalitate de comunitatea de limba, origine etni-
ca, religie, de factura psihica, traditii, cultura, viata si idealuri atunci cand vor-
bim de natiune in cadrul conceptiei voluntariste? Raspunsul este unul afirmativ.
Chiar daca elementul unificator ar fi vointa, si nu comunitatea anumitor elemen-
te definitorii pentru individ si grupul din care face parte, consider ca acest lucru
nu inseamna ca aceasta comunitate nu exista, doar ca aportul sau nu este luat in
considerare, se face abstractie de comunitatea elementelor in cazul conceptiei vo-
luntariste. Privind in oglinda cele doua conceptii, se poate observa ca la viziunea
obiectiva, chiar daca intre indivizi exista o comunitate de limba, origine etnica,
religie, cultura, traditii, viata si idealuri, tot este necesar un element in plus, anu-
me “vointa de a fi impreund’[apud 1, p. 179] asa cum sustine Ion Deleanu, deci
aceste elemente de coeziune nu sunt suficiente, insa existenta si importanta lor
este esentiald. Consider ca limba, ca element de comunitate joacd un rol impor-
tant in formarea natiunii, alaturi de celelalte elemente comune pentru indivizi iar
viziunea voluntarista are ratiuni strict politice, justificabile si chiar benefice pentru
minoritatile nationale, asa cum precizeaza si prof. Dan Claudiu Danisor: “protejea-
za minoritatile sociale (nationale, etnice, lingvistice etc.) in mod principial si ne-
cesar. Cu alte cuvinte, caracterul national al statului inteles in maniera electiva si
politica (...) care face din stat un stat al tuturor cetatenilor, nu poate fi modificat
prin vointa grupului etnic majoritar, chiar daca el constituie o majoritate politica
la un moment dat”[2, p. 25].

Conform prof. Stefan Deaconu, “limba este unul din elementele definitorii ale
unei natiuni’[3, p. 131], respectiv, “un element fundamental in alcatuirea unui
popor si o necesitate in formarea unei constiinte comune, a unui spirit de solidari-
tate si a unitatii de vointa’[3, p. 51]. Mai mult, autorul precizeaza ca, privind strict
din acest unghi, poporul si natiunea pot fi confundate. in acest sens, in doctrina
juridica apar viziuni similare ce plaseaza la baza definitiei poporului comunitatea
de identitate lingvistica [apud 1, p. 178]. Contrar acestora, prof. Alexandru Arseni
considera ca “identitatea lingvistica nu este justa, deoarece pe teritoriul fiecarui
stat exista minoritati lingvistice, dar integrate plenar in poporul statului’[1, p.
178],0pinie la care achiesez.

Sunt pareri doctrinare care pun accent nu pe comunitatea de elemente, sau pe
vointa, ci pe teritoriu. Astfel, prof. Boris Negru priveste natiunea ca o “comunitate
umanda formata istoriceste pe un teritoriu distinct, anume pe acest teritoriu co-
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munitatea umana isi formeaza limba, cultura obiceiurile, spiritualitatea de neam,

factura psihica, de acest teritoriu comunitatea data isi leaga trecutul istoric, pre-
zentul si indiscutabil viitorul’[apud 1, p. 179]. Insi aceastd dependenti a natiunii
de un teritoriu distinctiv ar insemna ca dacd, din anumite ratiuni, poate din im-
prejurdri fortate, o comunitate umana si-ar schimba teritoriul, insemna ca dispare
natiunea respectiva pentru ca dispare elementul unificator ce tine de acel trecut
istoric comun — teritoriul? Ce se intampla insa in cazul in care se divide teritoriul?
Acest aspect poate conduce la concluzia ca rezultd doua sau mai multe natiuni, in
functie de numarul teritoriilor divizate? Consider ca raspunsul nu poate fi decat
unul negativ, si avem in acest caz exemplul Romaniei si al Republicii Moldova,
care, desi organizate pe teritorii divizate dintr-un teritoriu intreg, in doua state
diferite, existd o singurad natiune — cea romana. Exemple de natiuni organizate in
state diferite sunt si statele arabe si cele 2 state coreene. Exista si situatia inversa,
in cazul in care mai multe natiuni stau la baza unui stat, cum este cazul Federatiei
Ruse si al Germaniei. In Le Petit Larousse, referirea la teritoriu este usor nuantats,
neexclusivista: natiunea apare ca fiind “o comunitate de oameni cel mai adesea
instalata pe acelasti teritoriu (...)"[4, p. 62].

Apropiata de aceastd opinie, insd fard a pune accent pe teritoriu ci pe continu-
itatea generatiilor, raportandu-se si la generatiile viitorare, sunt si alte opinii doc-
trinare, in care trecutul, prezentul dar si viitorul sunt deopotriva de importante.
Astfel, natiunea reprezinta destinul “bazat pe elemente de coeziune si solidaritate
specifice (...) si care reuneste in cadrul unei comunitati, in mod identic, nu doar
indivizii prezenti astazi, ci si generatiile anterioare si pe cele viitoare”[apud 1, p.
179]. In acceasi directie este si opinia conform cireia “natiunea nu se identificd cu
suma celor care trdiesc pe un anumit teritoriu, ea sintetizand totodata trecutul,
prezentul si viitorul’[apud 1, p. 179]. Astfel, natiunea apare ca un ansamblu supra-
structural, ce nu se reduce la numarul persoanelor prezente, ci se raporteaza si la
generatiile care au fost si care vor veni in comunitatea respectiva, si in care variabi-
la timp ocupa un loc important intrucat aceasta trebuie sa detina in mod deductiv
atributul continuitatii.

Giorgie del Vecchio considera ca doi factori sunt importanti in ceea ce priveste
conceptul de natiune. Un prim factor este limba: “identitatea vorbirii e proba unei
seculare vieti comune in trecut si denota o similitudine si apropiere intre indivizi,
faciliteaza raporturile sociale si permite comunicarea usoara de traditii, care se
perpetueaza ca temei al culturii’[apud 1, p. 180]. Celalalt factor este reprezentat
de constiinta nationald, viziunea asupra unui viitor comun solidificata pe un trecut
comun vitejesc.

Aportul comunitatii de limba asupra formarii natiunii diferda in functie de
conceptia obiectiva sau voluntarista asupra acesteia, insa nu numai de incadrarea
intr-o viziune sau alta, pentru ca asa cum am vazut, si in cadrul conceptiei obiecti-
ve parerile sunt impartite. Sunt opinii doctrinare care acorda intietate teritoriului,
altele limbii, in mod separat sau coroborata cu constiinta nationala, iar altele pun
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accent pe continuitatea generatiilor, insa fara a neglija comunitatea de elemente,
respective factorii de coeziune specifici.

Unilingvismul oficial majoritar si plurilingvismul minoritatilor in
Republica Moldova.

Dreptul la identitatea lingvistica

Limbile intr-un stat pot fi clasificate “in functie de pozitia pe care statul o are
fatadeele: oficiale saunationale, regionale, minoritare silimbi aleimigrantilor”[ 5,
p- 296].

Pactul International cu privire la Drepturile Civile si Politice asigura pentru
minoritatile ,etnice, religioase st lingvistice dreptul de a se bucura de propria cul-
turd, de a profesa si practica propria religie si de a folosi propria limba’[6, p.
138-139].

Conform art. 10 alin. 2 din Constitutia Republicii Moldova referitor la uni-
tatea poporului si dreptul la identitate “statul recunoaste si garanteaza dreptul
tuturor cetatenilor la pastrarea, la dezvoltarea si la exprimarea identitatii lor
etnice, culturale, lingvistice si religioase”[4, p. 62], iar alin. 1, 2, 3 si 4 ale art. 13,
precizeaza, cu privire la limba de stat si functionarea celorlalte limbi, “limba de
stat a Republicii Moldova este limba moldoveneasca, functionand pe baza gra-
fiet latine; statul recunoaste si protejeaza dreptul la pastrarea, la dezvoltarea
st la functionarea limbii ruse si a altor limbi vorbite pe teritoriul tarii; statul
faciliteaza studierea limbilor de circulatie internationala; modul de functionare
a limbilor pe teritoriul Republicii Moldova se stabileste prin lege organica’[4,
p- 76].

Dupad cum rezulta din prevederile art. 10 din Constitutia Republicii Moldova
in prim-plan apare ideea de unitate, insa conceptul trebuie analizat prin raportarea
la stat, natiune, popor si populatie.

Populatia reprezinta “dimensiunea demografica, psihologica si spiri-
tuala a statului’[4, p. 62]. Indivizii pozitionati intre granitele statului pot fi
cetateni, strdini sau apatrizi iar poporul este format dintr-un “ansamblu de
persoane care locuiesc pe un teritoriu, ca o entitateconcreta care alcatuiesc
un stat’[apud 1, p. 178]. In ceea ce priveste populatia, natiunea si poporul doc-
trina ofera diferite definitii si interpretari, cele privind natiunea fiind tratate in
sectiunea anterioara.

Notiunile de populatie si natiune nu se suprapun in totalitate, notiunea fiind
specifica pentru majoritatea populatiei.

Discutiile asupra populatiei si natiunii ating inevitabil si problematica
minoritatilor. Prof. Teodor Carnat precizeaza ca ,unul din elementele definitorii
ale termenului de minoritate este raportul numeric al unui grup fata de altul care
este mai numeros in baza trasaturilor culturale, lingvistice, religioase si/sau
lingvistice”[7, p. 12].
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Minoritatile nationale beneficiaza, conform prevederilor constitutionale, de
dreptul la identitate lingvistica care protejeaza persoana, nu limba si are ca obiectiv
principal ,libera construire a identitdatii persoanei”[8, pct. 661].

Republica Moldova asigura ocrotirea drepturilor si libertatilor constitutionale
ale cetatenilor de orice nationalitate, care locuiesc pe teritoriul sau, indiferent de
limba pe care o vorbesc, in conditiile egalitatii tuturor cetatenilor.

La data de 31.08.1989 prin “Legea nr. 3464-XI limba natiunii de baza a
obtinut statutul de limba de stat, iar prin Legea nr. 3462-XI a fost introdusa gra-
fia latina@”[6, p. 139]. Prin Legea nr. 3475-XI din data de 01.09.1989 s-a regle-
mentat functionarea limbilor peteritoriul Rep. Moldova, iar in cuprinsul acesteia
a fost “garantata functionarea limbilor minoritare: rusa, ucraineand, gagauza,
bulgara, idis’[6, p. 140].

Prin prevederea constitutionala, importanta dinpunct de vedere istoric, sunt
asigurate conditiile necesare invederea folosirii si dezvoltarii limbilor grupurilor
etnice aflate pe teritoriul tarii, insd un statut superior este atribuit expres limbii
ruse. Acest tratament preferential poate constitui, in anumite circumstante, fun-
dament discriminatoriu pentru cetdtenii majoritari care folosesc limba de stat. Un
exemplu 1n acest sens poate fi localizat la stanga Nistrului, prin editarea si comer-
cializarea de reviste, ziare, carti in limba rusa in procent de 95% [6, p. 144].

O limba diferita, minoritara, solicita o atentie deosebita din partea statului,
pentru a nu interveni fenomenul invers asigurarii egalitatii tuturor cetatenilor toc-
mai pe fondul exprimarii identitatii lingvistice, fenomen ce poate aparea in situatia
dezavantajarii indivizilor care nu cunosc limba minoritara. Din punct de vedere
social, minoritarii lingvistici sunt cei care trebuie sa se adapteze, vorbind limba
majoritatii, nu invers.

Tratamentul preferantial oferit unei limbi minoritare, chiar daca aceasta este
utilizata in regiuni in care minoritarii sunt majoritari, depaseste in mod vadit
garantiile acordate de Constitutia Republicii Moldova.

Reducerea barierei lingvistice in contextual digitalizarii

Limba poate constitui o barieri in comunicare. Insi aceasti barierd poa-
te fi diminuati in prezent in contextul digitalizarii. In dialogul dintre striini si
reprezentanti ai autoritatilor publice, atunci cand nu existd o limba comuna cunos-
cutd si cand urgenta impune, in era globalizarii pot fi folosite numeroase aplicatii
precum Speak&Translate, Microsoft Tanslator, Reverso, Google Translate, iTrans-
late, SayHi, WayGo [9], care pot facilita comunicarea verbala si cea scrisa, oferind
posibilitatea realizarii de traduceri-text sau folosind camera foto. Traducerile pot
fi realizate in timp real, in momentul vorbirii. Unele din acestea pot fi utilizate si
in modul offline, fara a fi necesara o conexiune la internet, si in anumite cazuri pot
oferi traduceri pentru peste 100 de limbi. In mare parte sunt gratuite si usor de
intrebuintat de utilizatori.
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Concluzie

Comunitatea de limba reprezinta, asadar, un veritabil factor de consolidare
si cristalizare a natiunii ca forma de comunitate umana si totodata, un element
distinctiv pentru individ, privit ut singuli, dar si pentru grupul din care face par-
te. Aceasta viziune asupra comunitatii de limba corespunde conceptiei obiective
asupra natiunii. in acelasi timp, din ratiuni pur politice, importanta si aportul siu
sunt ignorate in cazul conceptiei voluntariste asupra natiunii, care face abstractie
in totalitate de comunitatea de elemente care determina un individ sa se raporteze
la un anumit grup cu care se identifica.

Comunitatea de limba nu actioneaza ca element unificator in mod indepen-
dent si de sine statator, ci se afla in interdependenta cu celelalte elemente distincti-
ve pentru grupul de identificare, respectiv comunitatea de origine etnica, religie, de
factura psihica, traditii, cultura, viata si idealuri. Mai mult decat atat, limba poate
fi privita ca fiind liantul dintre ele intrucat prin intermediul limbii comune, vorbite
si intelese de toti membrii grupului cu care individul se identificd, se poate construi
o cultura comunai, se pot oficia ritualurile religioase, se pot perpetua traditiile, se
pot construi idealuri, se poate exprima identitatea etnica. Limba, de asemenea, sta
la baza comunitatii psihice intrucat prin intermediul achizitiilor lingvistice din pri-
mele luni de viata copilul isi dezvoltd apartenenta pshihologica la o familie, la nivel
micro, si la societatea din care face parte, la nivel macro.

Atasamentul pe care un individ il dezvolta fatd de limba poate fi comparat cu
atasamentul fati de teritoriu, sustine prof. Dan Claudiu Dinisor [8, pct. 662]. in
conditiile acestui atasament, al coexistentei monolingvismului oficial si al dreptu-
lui recunoascut la identitate lingvistica se poate considera cd in cazul limbii majori-
tare, comunitatea de limba poate uni oamenii, alaturi de alte elemente de coeziune,
formand natiunile, in viziuna obiectiva, iar in cazul limbii minoritare, comunitatea
de limba uneste indivizii determinandu-i s apartind aceleasi minoritati lingvistice
la care se raporteazd, insa, simultan, 1i separa de populatia majoritara vorbitoare a
limbii oficiale/de stat faicandu-i distinctivi din punct de vedere social.
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