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This paper aims to analyze the casuistry of crimes of illicit enrichment, through the para-
digm of concrete and particular criminal cases to the concept, which involve new theoretical-
practical development aspirations and interests, based on the comparative and anlitic method.

The ostentatious and visible enrichment of public persons participating in the administrati-
on and allocation of public resources is a plausible explanation for those perceptions or realities
regarding the need to strengthen efforts and develop criminal methods and procedures to combat
illicit enrichment.

1t is up to forensics, which, par excellence, has the role of analyzing the casuistry of crimes,
to develop effective forensic methods and procedures with an understanding of the context that
determined it, designed to create legal tools to be made available to the institutions responsible
for the effective research of crimes of illicit enrichment.
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Imbogatirea ilicitd a devenit o problema majora, iar lipsa unor mecanisme eficiente
de prevenire si combatere a infractiunii respective pune in vedere un ritm de marire a
proprietatilor unor functionari publici (persoane publice si/sau persoane cu functie de
demnitate publica) pe contul activitatilor desfasurate ilegal.

In acest cadru de criminalizare a infractiunii de imbogitire ilicita, premisa care a
fundamentat aceastd necesitate a fost anume faptul ca fenomenul a existat, exista si, la
moment, a luat amploare. Adica faptele de natura prejudiciabild erau fixate ca preexis-
tente, doar ca ele nu se intersectau cu limitele raspunderii penale, pe masura ce acestea
nu erau criminalizate. Deci, Imbogatirea ilicita este perceputd de cétre societate ca un
fenomen destul de prejudiciabil si destul de raspandit [1].
munitatea, inclusiv stiintifica, care a procedat la reformarea sectorului si identificarea
unor metodici si tehnici criminalistice, menite sa sporeasca interactiunea institutionala si
cercetarea eficientd a infractiunilor de Tmbogatire ilicitd. Aceasta tendinta face parte din
arealul international de a transforma si adapta metodele si procedeele menite sa creeze
instrumente juridice care sa fie puse la dispozitia institutiilor responsabile de investiga-
rea eficientd a infractiunilor de imbogitire ilicita. In mare parte acest aspect se datorea-
74, pe de o parte, progresului si standardului international obtinut, iar pe de alta parte,
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dezideratului comunitatii In armonizarea cadrului national la acel standard care instituite
preeminenta dreptului subscris statului de drept si suprematiei legii [2].

Aceasta lucrare isi propune analiza cazuisticii infractiunilor de Tmbogatire ilicita,
prin paradigma unor cauze penale concrete si particulare conceptului, care comporta noi
nazuinte si interese teoretico-practice de dezvoltare, avind la bazd metoda comparativa
si anlitica.

Procesul cercetarii oricarei fapte infractionale este determinat de continutul si volu-
mul informatiei initiale, in baza carora este pornitd urmarirea penala si este efectuata sta-
bilirea imprejurarilor care urmeaza a fi dovedite cu luarea in calcul a situatiilor concrete
de urmarire penala stabilite, precum si practica organelor de urmarire penald pe marginea
acestor categorii de infractiuni. Situatia de urmarire penala depinde de suficienta datelor,
informatiilor initiale, din care considerent ea poate fi denumita ca situatie de urmarire
penala tipica (initiald)[3, p. 69].
lui de urmarire penald sau procurorului constd in a se pune de acord asupra a ceea ce se
intelege a continutului si volumului informatiei initiale si a intelege din punct de vedere
al modului practic particular (cazuistic) al acestor infractiuni.

Sustinem teza fundamentatd de autorul M. Gheorghita ca, cercetarea infractiunii in
tot ansamblul ei, nu este o activitate cognitiva teoretica, ci mai curand practica, strict regle-
mentatd de procedura penala. Legea nu numai ca reglementeaza anumite actiuni procesua-
le, dar si stabileste un anume mod al intregii cercetari. Ea reglementeaza relatiile ofiterului
de urmarire penala cu participantii la procesul penal, cu cetatenii, cu persoanele oficiale, cu
institutiile si organizatiile statale si nestatale, prevede succesiunea diferitelor actiuni, ordi-
nea indeplinirii unor sarcini intermediare de cercetare, conferd un caracter obligatoriu unui
complex de actiuni care trebuie efectuate la o etapa sau alta a investigatiilor si limiteaza
activitatea de cercetare intr-un anumit cadru temporal si legal [4, pp. 411-420].

Studierea si generalizarea practicii a unor categorii de infractiuni a permis
reprezentantilor stiintei sd determine legitatile concrete de aparitie si evoluare a
infractiunilor. Unii savanti au propus ca aceste date sa fie Intrunite in notiunea de carac-
teristica criminalistica a infractiunilor [5, p. 51].

Fiecare metodica particulara de cercetare a anumitei categorii de infractiuni se ba-
zeaza pe generalizarea experientei organelor de urmarire penald si are o structurd unica,
care asigurd, in cea mai mare masurd, consecutivitatea respectiva, obiectivitatea, opor-
tunitatea, deplindtatea activitatilor procesuale si tactice, care corespund etapelor de baza
ale investigarii cauzelor penale [6. p. 66]. Cu siguranta, acestd metodica particulard ar
ingloba si cazuistica categoriei respective de infractiuni.

Luind in consideratie domeniul de cercetare, autorul I. Ungurean mentiona ca,
structura caracteristicii criminalistice a infractiunilor de imbogatire ilicitd cuprinde ur-
matoarele elementele: date cu privire la avere si proprietati, date cu privire la cheltuieli,
date cu privire la personalitatea infractorului si stilul de viata al acestuia, date cu privire
la particularitatile si circumstantele savirsrii infractiunii, date cu privire la prejudiciul
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cauzat si recuperarea acestuia, incit sa orienteaza procurorul sau organul de urmaérire
penala spre utilizarea mijloacelor de proba si altor instrumente legale la administrarea
probelor, considerate a fi extrem de importante la etapa initiald a cercetarii, precum si
spre crearea unei baze probatorii adecvate pentru planificarea minutioasa a intregii acti-
vitati de cercetare ulterioara a infractiunii.

In consecutivitatea asertiunilor precizate, este important a evidentia situatia ca-
zuistica a infractiunilor de imbogatire ilictd care va fi reflectata din mai multe cauze pe-
nale, care sunt cunoscute autorului articolului, cu respectarea confidentialitatii si datelor
cu caracter persoanl.

in speta I, ,, inceperea urmdririi penale in baza art. 330° alin. (2) din Codul penal
a fost dispusd de Procurorul General la 01 octombrie 2019. In Registrul de evident
a informatiilor despre infractiuni al Procuraturii pentru Combaterea Criminalitatii
Organizate si Cazue Speciale a fost inregistratd informatia acumulata de organul de
constatare al politiei privind detinerea de bunri de catre X care depasesete substantial
veniturile declarate.

Procurorul General constata cd, in perioada anilor 2014-2018 inclusiv, X a
achizitionat bunuri imobile si mobile, automobile de lux, casa individuala de locuit si alte
bunuri, valoarea carora depdseste cu cel putin (.....) veniturile declarate in declaratiile
de avere si interese persoanale pentru aceiasi perioada, exstind astfel o banuiald rezo-
nabila ca acesta nu aveau cum sd fie obtinute licit.

Astfel, in perioada respectiva, X personal si prin intermediul unor terti a procurat
si detinut bunuri care depasesc substantial mijloacele dobindite.

Punerea sub invibuire in baza art. 330° alin. (2) din Codul penal a lui X a fost la
01 noiembrie 2019. Se retine cd, in perioada 2014-2018, X a declarat venituri (.....), iar
in perioada vizatd, X a indicat cd nu a avut contractate careva credite si nu a beneficiat
de remitente prin intermediul sistemelor remiterii de bani. Potrivit informatiei indica-
te in Declaratiile de avere si interese personale, din bunurile declarate, in perioada
de referinta, X a dobindit in proprietate (...). Subsidiar, conform datelor prezentate, se
stabileste cd, de catre titular intentionat a fost diminuat valoarea unor bunuri procurate
in perioada 2014-2018, fiind constatat cd, la momentul obtinerii dreptului de proprieta-
te, valoarea medie era (....).

De asemenea, in perioada 2015-2018, X a avut mai multe deplasari (...), valoa-
rea estimatd a sejururilor fiind de cel putin (....). Potrivit datelor publicate de Biroul
National de Statistica, cheltuielile medii de consum pentru perioada 2015-2018, supor-
tate de persoana maturad constituie 138 432 lei.

Fiind analizate proprietatile si activele detinute, luind in calcul cheltuielile de con-
sum suportate de X, cit si alte cheltuieli evidente, in raport cu veniturile declarate oficial
ca detinute/obtinute in perioada 2014-2018, denota ca proprietatile dobindite sunt net
superioare ca valoare mijloacelor detinute | aintrarea in exercitarea functiei si venitu-
rile obtinute in exercitiul functiei, fiin dstabilita o discrepantd in suma de (....), din ce
rezulta detinerea ilictd a unei parti din bunurile mentionate.”
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Cauza penala prenotata a fost expediata in judecatd pentru a fi examinata in fond,
fiind pendinte la instanta de judecata.

in speta I, , inceperea urmdririi penale in baza art. 330 alin. (2) din Codul pe-
nal a fost dispusa de Procurorul General la 11 noiembrie 2021. La 05 noiembrie 2021
in adresa Procuraturii Anticoruptie din Procuratura Generald, la indicatia adjunctului
Procurorului General, au parvenit spre examinare materialele investigatiei jurnalistice
publicate la 28 octombrie 2021.

Punerea sub invinuire in baza art. 330° alin. (2) din Codul penal a lui X a fost
la 09 februarie 2022. Se retine ca, X avind calitatea de persoand cu functie publicd,
detine prin intermediul lui Y, bunul imobil, iar valoarea acestui bun imobil in cumul cu
celelalte venituri obtinute si proprietati detinute de X si membrii familiei sale, depasesc
substantial mijloacele dobindite legal.

In acelasi context, X detine prin intermediul unor persoane interpuse o treime din-
tr-o afacere, si anume incepind cu martie 2020, Y fiind ruda lui X a devenit cofondaator
cu cota (...) din capitalul statutar al Z.

Se constatd ca sumele investite de Y si sumele utilizate la procurarea terenurilor §i
suma utlizatd la procurarea cotei-parti, nu puteau fi obtinute licit, fiind o metoda de a
tainui mijloacele financiare obsinute pe cale criminald, prin ce Y, actionind cu intentie
directd, a contribuit in calitate de complice la imbogatirea ilicita comisa de X, prin
acordarea de mijloace si instrumente si inlaturarea de obstacole, precum si a promis
dinainte ca il va favoriza pe acesta, va tainui mijloacele si instrumentele de savirsire a
infractiunii, urmele acesteia si obiectele dobindite pe cale criminala”.

Prin ordonanta procurorului din 30 martie 2023, X si Y sunt scosi de sub urmarire
penala. Se retine ca, este imposibil incriminarea faptului detinerii de catre X prin inter-
mediul lui Y a partii sociale, or probele administrate in cadrul urmrarrii penale infirma
faptul ca X sau Y ar fi contribuit financiar la procurarea unei parti din afacere, iar ulterior
in mod fictiv au vindut partea sociald altei persoane. Mai mult, potrivit probelor acumu-
late nu a fost posibil de demonstart faptul ca X si Y ar fi efectuat careva investitii finan-
ciare considerabile 1n dezvoltarea afacerii. Potrivit raportului privind masurile speciale
de investigatii efectuat de ARBI s-a constatat ca investitiile efectuate ce au determinat
dezvoltarea afacerii, au avut drept sursa altd companie.

in speta IIL, , inceperea urmdririi penale in baza art. 330° alin. (2) din Codul
penal a fost dispusd de Procurorul General la 19 mai 2022. In perioada 2014-2021, X,
actionind cu intentie directd, aflindu-se pe teritoriul Republicii Moldova si in alte locuri
in proces de stabilire, exercitind functie publica, a detinut personal si prin intermediul
unor terti, bunuri a caror valoare depaseste substantial mijloacele dobindite.

Punerea sub invinuire in baza art. 330° alin. (2) din Codul penal a lui X a fost la 25
mai 2022. Se retine cd, X in perioada de timp 2014-2021, impreund cu membrii familiei,
au declarat venituri in sumd de (...). Insd, X actionind cu intentie directd, impreuni si
de comun acord cu alte persoane, aflindu-se pe teritoriul Republicii Moldova si in alte
locuri in proces de stabilire, a detinut personal si prin intermediul unor terti, bunuri (...).
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Valoarea bunurilor care sunt detinute personal si prin terti constituie estimativ cel putin
(...), ceea ce depaseste substantial mijloacele dobindite de catre X, impreund cu membrii
familiei, pe parcursul exercitarii functiei, aproximativ cu suma de (...), suma calificata ca
proportii deosebit de mari. ”.

Punerea sub invinuire in baza art. 42 alin. (5), art. 330° alin. (2) din Codul penal a
lui Y a fost la 25 mai 2022. Se retine ca, Yactionind in coparticiparticipatie cu X, cunos-
cind despre consecintele care pot surveni in rezultatul actiunilor realizate de X si dorind
realizarea acestora, a acordat sfaturi, a inlatura obstacole, precum si la favorizat pe
X, inclusiv ca va tainui mijloacele sau instrumentele de savirsire a infractiunii, urmele
acesteia sau obiectele dobindite pe cale criminald, precum i ca va procura sau va vinde
atare obiecte.

In acest sens, Y pe parcursul perioadei 2015-2022 a acordat sfaturi si ajutor lui X
de a procura, detine, vinde bunuri pe teritoriul (...). Prin urmare, Y a investit pe parcur-
sul anilor 2015-2022 bani intr-un imobil, neavind de fapt careva activitate economicad
pe teritoriul acestui stat, adica neavind in acest sens mijloace banesti pentru procurarea
acestuia, beneficiar efectiv al acestui imobil fiind de fapt X.

Totodata, Y acordind acelesi servicii lui X a procurat in anul 2021 cu bani care ar
apartine de fapt lui X, partea sociald a unei companii (...).

Drept urmare, doar valoarea bunurilor care sunt detinute prin terti, depdseste
substantial mijloacele dobindite de catre X, impreuna cu membrii familiei, pe parcursul
exercitarii functiei publice (....).” Cauza penala prenotata este pendinte la procuratura.

Prin urmare, este important de concluzionat cd cercetarea infractiunilor de
imbogatire ilicita, este de o complexitate Tnalta si se caracterizeaza prin implicarea te-
nace si hotarirtd a procurorului si organului de urmrarire penala, in care interactiunea
institutionala se rasfrage 1n diferite domenii de activitate si a mai multor institutii publice
nationale, cit si internationale.

In principiu trebuie si fie reunite trei conditii pentru ca aceasti interactiune
internationald sa fie eficace. Prima conditie se raporteaza la instrumentele internationale,
in timp ce cea de-a doua se refera la cadrul juridic national, iar a treia este legata de dis-
ponibilitatea si de folosirea informatiilor si practicii. In ceea ce priveste aceasta a treia
conditie, este fara indoiala cunoasterea practicilor judiciare si politienesti pentru a favo-
riza o cooperare rapida, intelegerea dimensiunii transnationale a problemei, coordonarea
interventiei si executarea cererilor, precum si depasirea diferentelor dintre sistemele ju-
diciare ale diferitelor tari care participa la investigare.

Din descrierea spetelor cazuistice supuse cercetdrii, constatim cd cerceta-
rea infractiunilor de imbogatire ilicita fiind axatd nu pe orice abatere, ci pe cresterea
substantiald a activelor ale persoanei cu functie de raspundere, persoanei publice sau
persoanei cu functie de demnitate publica.

Totusi, din spetele de mai sus desprindem situatia in care pornirea urmariri penale,
in timp, a fost destul de demult, insa nici un invinuit/inculpat nu a fost recunoscut vino-
vat si sa fie tras la raspundere penald, ceea ce creeaza o problema de calitatea probelor
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administarte si aprecierea acestora sau Incilcarea termenului rezonabil de exercitare a
urmrérii penale si/sau judecare a cauzei penale.

In acelasi timp, se observa ca rolul si locul Procurorului General in pornirea urmari-
rii penale a infractiunilor de imbogatire ilicita este foarte mare, chiar daca competenta de
incepere a urmaririi penale 1n aceste categorii de infractiuni ar apartine oricarui procuror
sau organ de urmadrire penald, in limitele legii, ceea ce creeaza perceptia coordonarii
si chiar monitorizarii acestui aspect din partea Procurorului General sau a Procuraturii
Generale.

Un aspect extrem de contestat din cuprinsul acestor spete este stabilirea, in lip-
sa oricaror probe sau informatii ale altor organe nationale, cercului de persoane care
sunt acuzate de complicitate sau implicare la comiterea acestei infractiuni. Or, daca se
cunoaste cd persoana care urmeaza a fi pusa sub invinuire ca si autor sau complice dis-
pune de venituri si are o baza impozabild, atunci nu isi are rostul in general inceperea
urmaririi penale.

De aceea, autoritatile trebuie sa purceadd imediat la defasurarea unor investigatii
financiare, fiind in Tnaite sau in paralel cu inceperea urmraririi penale, de natura a iden-
tifica toate bunurile si averile subiectului cercetat, inclusiv ale membrilor familiei ori a
concubinului/concubinei, etc., pentru a evita o eventuald acuzatie arbitrara sau tragere
abuziva la raspundere penala a persoanei, precum si omiterea tragerii la raspunderii pe-
nale a persoanei.

Mai mult, spetele prenotate descriu foarte vag si estimativ valoarea eventualelor
prejudicii sau cresteri de capital ilicit, fiind atribuite, pe de o parte, contrar chiar unor
acte oficiale referitor la valoarea acestor bunuri, iar pe de altd parte, cu precadere in lipsa
oricarei expertize care ar determina cu exactitate diferenta substantiala.

Consideram ca o perspectiva reala la cercetarea infractiunilor de imbogiatire ilicita
este dispunerea din partea organului de urmarire penala sau procurorului a expertizei, in
special financiare si/sau merceologice, care va permite de a determina exact veniturile,
cheltuielile, corelatia dintre venituri si cheltuieli, proprietatile si costul acestor proprietati
si tranzactiile efectuate, precum si anumite incalcari ale legislatiei, inclusiv fiscale. Spre
regretul nostru, din spetele dscrise, organul de urmarire penala sau procurorul neglijeaza
direct institutia expertizei i nu apeleaza la acest instrument important si valoros.
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