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Abstract. Eugen Wiister, the ,father of modern terminology,” promotes clarity in the
concept — denomination relationship. To avoid ambiguity, the terminologist advocates
compliance with linguistic norms and the unification of usage contexts. If a concept is as-
signed multiple meanings, their clarification is recommended depending on the domain.
Wiister argues for standardization and biunivocity in the relationship between concept and
term. The terminologist Gabriel Otman defines the conceptual relationship as a set of se-
mantic connections between concepts. This perspective helps define, delimit, and validate
concepts within a multidisciplinary logical framework. At present, conceptual relationships
are classified into two models: hierarchical and non-hierarchical. This article focuses on
the terminological metaphor from the perspective of the concept — denomination relation-
ship, a perspective that facilitates the transfer of meaning across domains by adapting an
existing term to designate a new specialized concept.
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Introducere

Lingvistii despre concept si denominatie. In relatia concept — (de)nominatie,
unele teorii remarca fenomenul de polisemie (Teoria comunicarii terminologiei) $si omo-
nimie (Teoria generala a terminologiei).

Teoria comunicarii terminologiei accepta ideea existentei unui singur concept cu
lui in functie de domeniul specializat.

Teoria generala a terminologiei promoveaza omonimia. Avand drept reper afirmatia
lui Eugen Wiister (1959, 1968, 1975), conceptul poate avea doar un singur semnificat.
Deci fiecarui semnificat 1i corespunde un concept aparte (se pune sub accent unicitatea
conceptului si a semnificatului). Conceptul initial, transferat in diferite domenii speciali-
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zate, prezinta dimensiuni diferite i poate avea o semnificatie diferita in functie de dome-
niu. In articolul Wiister par lui méme [2, p. 16-30], autorul face o prezentare succinti a
teoriei lui Wiister, care este considerat ,,parintele terminologiei moderne”. Optand pentru
suprematia conceptului, savantul mentioneaza conditiile de incitare a nonambiguitatii in
relatia concept—(de)nominatie: conformarea la normele limbii; constatarea existentei
,lucrului”; unificarea contextelor de utilizare. In situatia in care unui concept i revin mai
multe semnificate, se recomanda, in functie de domeniul de activitate, definirea si (de)
nominatia, respectand ierarhia in succesiune.

Asadar, terminologul Eugen Wiister militeaza pentru o dezambiguizare prin norma-
lizare, stabilirea in limitele posibilului a biunivocitatii in relatia concept — (de)nomina-
tie (demers onomasiologic) si in relatia concept — termen (demers semiologic).

Cercetatorul Gabriel Otman [12, p. 57], definind o relatie conceptuala, mentioneaza
faptul ca aceasta presupune ansamblul relatiilor cu conceptele alaturate, prezentdnd o
legatura semantica Intre doud sau mai multe concepte. Gabriel Otman subliniaza faptul
ca o relatie conceptuald are rol de identificator si permite: a) a specifica genul de obiecte
pe care aceasta relatie o admite (structural); b) a atribui anumite caracteristici acestor
obiecte; ¢) a le atribui anumite conditii de validitate; d) a delimita conceptul in sine; €) a
defini concepte pe care le genereaza.

Primele delimitéri conceptuale le realizeaza inginerul Wiister (1959, 1974). Pornind
de la aceste delimitéri, actualmente, sunt aplicate doud modele de relatii conceptuale
[apud Candel, 2004, p. 16-30]:

1. Modelul unu: a) relatii ierarhice (relatii logice — gen/specie, relatii ontologice — con-
tiguitate/efect); b) relatii nonierarhice (relatii cauzale — cauza/efect, relatii pragmati-
ce — relatii nongenerate, nonsistem).

2. Modelul doi: a) relatii ierarhice (relatii abstractizante — logice/generice, relatii onto-
logice); b) relatii nonierarhice (relatii secventionale — cauzale/cronologice/genetice/
de producere/de transmitere/instrumentale); b) relatii pragmatice. Tot aici, includem
relatia de meronimie (< gr. meros ,,parte, diviziune”), care presupune o analiza a re-
latiei partitive (componentd/obiect; membru/colectivitate; parte/intreg), importanta
in stabilirea relatiilor conceptuale.

In articolul Nomination, dénomination et néologie : intersection et différences
symétriques, semnat de catre Jean-Frangois Sablayrolles, autorul se referd la: extinde-
rea utilizarii unui cuvant prin analogie vagad (fara metaford) — ,,0oamenii care fac parte
din acelasi grup social aplicd un cuvant unui alt obiect decat referentul sau original, in
functie nu de o metafora, ci de o analogie vaga” [14, p. 87-99]; specializarea sensului n
functie de grupurile sociale —,,0 diversificare semnificativa a sensurilor pe care le capata
cuvinte cu sens original foarte general si acest lucru in functie de grupurile sociale care
le folosesc™; autorul da drept exemplu cuvantul operatie, folosit de chirurgi, militari,
bursieri, profesori sau matematicieni etc., mentionand faptul ca sensurile sunt invocate
de context [ibidem]; extinderea utilizarii prin evolutia treptata a referentilor — ,,apar noi
realitati fara ca sa fie create noi denumiri” [ibidem]. Subiectul abordat se refera la hota-
rul intre extinderea utilizarii si/sau specializarea sensului unui cuvant, pe de o parte, si
crearea de omonime sau polisemii, pe de alta parte.
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Referitor la ,,creativitatea” terminologica, lingvistii mentioneaza neologia primara
(la nivel de limba-sursa in care a fost conceput termenul) si neologia secundara (adap-
tarea termenului in limbile receptoare) [10, p. 85-148]. Neologia secundara implica si
transpozitia strategiei de ,,recunoastere” a neologiei primare, deoarece inovatiile conser-
va ,radacinile” din limba/domeniul-sursa. Unii cercetatori fac distinctie intre termenii
nominatie si denominatie [13, p. 48]. Termenul nominatie implicd o analizd la nivel
semantico-discursiv si creeaza emergenta unei noi denominatii. Termenul denominatie
presupune complexul de fenomene ale actului denominativ, ,,conditiile” de creare a unui
nou semn lingvistic intr-o ,,noud dimensiune cognitiva” (ibidem).

Numeroase studii invoca elementele de ,,decodare” a termenului in explicarea origi-
nii acestuia. G. Petit propune analiza lexemului encodeur (analiza codificatd) in opozitie
cu décodeur (analiza decodificatd), argumentand prin faptul ca ,,este iluzorie incercarea
de a izola actul de nominatie subtil si discret”. M. Halliday mentioneaza importanta mo-
dificarilor sintactice in ,,nominatia care permite abstractizarea si, respectiv, crearea unui
vocabular al descoperirilor tehnico-stiintifice” (Halliday). J. Ormrod analizeaza con-
structiile N + N (N + ...) (= elemente de constituire a termenului) specifice terminologiei
si se refera la ,,creativitate” in mecanismul de formare a termenilor-metafora. in opinia
lui J. Ormrod (2004), modificarile la nivel sintactic sunt marcherii cristalizarii cognitive
si anunta metafora gramaticala.

In mecanismul de creare a neonimului (denominatii noi), metafora (denominatia in-
directd) este omniprezenta. In ultimii ani, studiile care au in vizor metafora terminologi-
ca au devenit ,,Ja moda”. In multe dintre acestea, metaforizarea este explicata facandu-se
abstractie de Teoria generala a terminologiei.

Metafora terminologica

Referindu-se la notiunea fermen, cercetatorul Francis Debuire, in articolul La notion
d’existence en terminologie [3, p. 12], releva cateva conditii existentiale ale acestuia, si
anume: a) dreptul la existentd, definit prin regulile interne ale unei limbi; b) identitatea
termenului (acopera viduri terminologice); c) evitarea unei ,,existente paralele” ale ter-
menului.

Suntem partial de acord cu aceste delimitari, mentionand atestarea ,,existentei pa-
ralele” a termenului in mai multe sisteme terminologice, prin instalarea omonimiei ter-
minologice (Teoria generald a terminologiei) sau a polisemantismului terminologic
(Teoria comunicarii terminologiei). Cu alte cuvinte, sistematicitatea limbii este condi-
tia forte in transpozitia metaforica (conduit metaphor): la nivel de idee (esenta ,,obiec-
tului”); la nivel de expresii lingvistice (esenta ,,recipientului”); la nivel de comunicare
(actul de transmitere). Vorbitorul 1si transpune ideea (esenta ,,obiectului”) in cuvant
(esenta ,,recipientului”) si astfel, in comunicare, realizeaza conduit metaphor — audito-
rul extrage ideea/,,obiectul” din cuvantul ,,recipient” [14, p. 284-310]. Rita Temmerman
(2000), in cercetarea procesului de (de)nominatie, propune analiza lingvistico-cogni-
tiva. Aceastd metoda de analiza permite a releva unitatea limba — efort de cunoastere
—nominatie la nivel de gandire; cercetdtoarea supune criticii metoda analizei termino-
logice, care limiteaza rolul metaforei, plasand-o la nivel de ,,necesitate a denominatiei”
[65, p. 163].
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Mentionam faptul ca o parte dintre cercetatori nu sunt de acord cu sintagma me-
! p
tafora terminologicd, afirmand ca este vorba de un transfer semantic prin analogie sau
metonimie.
Totusi, aceasta sintagma a prins radacini in literatura de specialitate (terminologie).
Consideram termeni-metaford unitdti terminologice autonome (simpli sau
complecsi), care aduc cunostinte suplimentare despre ,,lucrurile” specializate (domenia-
le) si asigura comunicarea specializata intra- si interdomeniala.

»Existente paralele” ale termenilor-metafora

In lucrarea sa Models and Metaphors: Studies in Language and Philosophy (1962), Max
Black analizeaza in profunzime rolul metaforelor in limbajul uzual si in filosofie. Desi
nu utilizeaza explicit termenul metafora terminologica, cercetatorul exploreaza modul
in care metaforele contribuie la Intelegerea si la dezvoltarea conceptelor in diverse do-
menii. Black introduce notiunea inferactiune la nivel de metafora, sugerand ca aceasta
implicd doud concepte: de baza si secundar, prin aplicarea unui sistem de ,,implicatii aso-
ciate”. Teoria interactionald a metaforei, dezvoltata de catre Black, explica procesul de
metaforizare drept interactiune intre doud concepte diferite. Drept rezultat, se modifica
intelegerea conceptului-sursd, dar si a conceptului-tinta, prin influenta asupra perceptiei,
la nivel de receptor. Aceasta teorie evidentiaza modul in care metaforele pot modela si
restructura Intelegerea omului versus concepte prin transferul de atribute de la un dome-
niu la altul [1, p. 25-42].

In continuare propunem o analizi a termenilor-metafora in functie de ,,existentele
paralele” in diverse domenii de activitate.

Exemple:

Atrium (< lat. atrium, i, n < lat. ater, atra, atrum ,,negru”, ,,intunecat’)

Termenul atrium deriva de la atrium ,,anticamera cu peretii afumati” (< lat. ater,
atra, atrum ,,negru”, ,,intunecat”; alte semnificatii ale adjectivului latin sunt: ,,imbracat in
negru”, ,rautacios”, ,,nefericit”), denumita astfel, deoarece focul ardea in mijlocul aces-
tei incaperi. Ulterior, desemna Incaperea in care erau intalniti si tratati oaspetii, devenind
camera pentru oaspeti, unde aveau loc anumite discutii, dar si un fel de anticamera in
care oaspetii erau rugati sa astepte.

Dictionarul explica termenul in felul urmator: ,,curtea interioara, inconjurata de
portite acoperite, a caselor romane antice”, dar si ,,partea din mijloc a unei bazilici (bi-
serici)”.

Cuvantul antreu este un imprumut din limba franceza (< fr. entrée) ,,prima incapere
(de dimensiuni mici) a unei locuinte, in care se intrd venind de afara”, formand relatii de
sinonimie cu lexemele ,hol, sald de asteptare, vestibul”. In Roma Antica, vestibulul si
atriumul erau doud camere unite. Cu sens figurat, antreu este si ,,un fel de mancare care
se serveste inainte de felul de baza al meniului”.

In terminologia medicald, atriul/atriumul este ,,un spatiu gastric la spongieri,
care comunicd cu exteriorul prin oscul” si, in forma atriu/atrium, reprezinta cele doua
despartituri superioare ale inimii.

In terminologia geologica, cuvantul indica ,,un culoar care inconjoara un con vulca-
nic secundar imbucat in craterul unui vulcan mai vechi” [11, p. 53].
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Teoria generali terminologicd. Modelul 1

Conceptul-invarianta — atrium, i, n ,,camera cu peretii afumati” — relatie ierarhica
ontologica — contiguitate/efect ( lat. ater, atra, atrum ,,negru”, ,intunecat”); camera in
care se face focul are peretii negri sau intunecati.

Conceptul -varianta — ,incdperea in care erau intalniti si tratati oaspetii, devenind
camera pentru oaspeti unde aveau loc anumite discutii, dar si un fel de anticamera in
care oaspetii erau rugati sa astepte”, ,,anticamera” — relatie nonierarhica pragmatica —
,camera pentru oaspeti”.

Conceptul -varianta — ,curtea interioard, inconjuratd de portite acoperite, a caselor
romane antice”, dar si ,,partea din mijloc a unei bazilici (biserici)” — relatie nonierarhica
pragmatica.

Actualmente, este dezvoltat conceptul -variantd (cu radacini din istoria anticd), care
la randul sau, formeaza mai multe concepte in functie de aplicabilitate.

Vocabular uzual: conceptul -variantd — antreu ,hol, sald de asteptare, vestibul,
culoar”.

Domeniul medicinei: conceptul -varianta — In Roma Antica, vestibulul si atri-
umul erau doua camere unite; astfel, In medicind, atriu/atrium reprezinta cele doua
despartituri superioare ale inimii” — relatie ierarhica logica.

Domeniul geologiei: conceptul -varianta — ,culoar care Inconjoara un con vulca-
nic secundar imbucat in craterul unui vulcan mai vechi” — relatie nonierarhica cauzala
— cauzd/efect.

Intre conceptul-invarianti si conceptele-variant se stabilesc relatii de omonimie.

Teoriei comunicarii terminologiei. Modelul 1

Din aceasta perspectiva, conceptul poate avea mai multe semnificate.

Conceptul atrium, i, n — semnificatul ,,camera cu peretii afumati” — relatie ierar-
hica ontologica — contiguitate/efect ( lat. ater; atra, atrum ,,negru”, ,,intunecat’); camera
in care se face focul are peretii negri sau intunecati — semnificatul, ,,—,incdperea in care
erau Intalniti si tratati oaspetii, devenind camera pentru oaspeti, unde aveau loc anumite
discutii, dar si un fel de anticamera in care oaspetii erau rugati sa astepte”, ,,anticame-
ra” — relatie nonierarhicd pragmaticai— semnificatul, ,,curtea interioard, inconjurata
de portite acoperite, a caselor romane antice”, dar si ,,partea din mijloc a unei bazilici
(biserici)” — relatie nonierarhica pragmatica.

Actualmente, conceptul afrium detine urmatoarele semnificate, in functie de do-
meniile de activitate: semnificatul antreu ,hol, sala de asteptare, vestibul” — vocabular
general; semnificatul,,,cele doud despartituri superioare ale inimii” — relafie ierarhica
logica — domeniul medicinei; semnificatul, ,,culoar care inconjoard un con vulcanic se-
cundar imbucat in craterul unui vulcan mai vechi” — relatie nonierarhica cauzala — cau-
za/efect — domeniul geologiei; se stabilesc relatii de polisemantism.

Diatriba (< fr. diatribe < lat. diatriba, ae, f ,;scoala filosofica, retorica”, ,,discurs
polemic” (< gr. dia ,,prin, prin intermediul” si < gr. tribe de la diatribein ,,a-si petrece
timpul”).

Termenul este un imprumut din limba franceza diatribe. Are la baza grecescul dia-
tribe ,,discurs polemic, conversatie”, format din < gr. dia ,,prin, prin intermediul” si < gr.
tribe de la diatribein ,,a-si petrece timpul”.
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In acceptie antica, termenul desemna ,,petrecere de timp” pentru ,,recreatie”, ,,stu-
diu”, ,,conversatie, disputd, discurs” (inclusiv filosofic); adica a-si petrece timpul anga-
jandu-se intr-o conversatie. Ulterior, termenul desemneaza ,,scoala filosofica”, ,,loc de
meditare filosofica” [5, p. 464].

Initial, termenul diatriba, ae, feste folosit cu referire la discursurile filosofului stoic
antic Epictetus (cca 55-135 post Chr.), prelegeri lungi si complexe care vizau teme etico-
morale si filosofice. Ulterior, termenul capata o conotatie generald, fiind folosit pentru a
descrie orice tip de discurs sau de scriere polemica.

Totusi, primul care foloseste termenul drept titlu este filosoful grec antic Aristofan
din Byzantium; lucrarea sa Diatribes cuprinde discutii filosofice si observatii etice.

Latinescul diatriba, ae, f are sensurile ,,scoala filosofica si de retorica” si ,,dispu-
ta”. Verbul latin tribulo, are inseamna ,,a face presiune, a uzura”, sens care aratd o alta
acceptie a termenului respectiv. Platon foloseste cuvantul diatriba, ae, fpentru a arata ,,0
uzura (de timp)/o pierdere zadarnica de timp”.

Actualmente, termenul diatriba se refera la: ,,criticd violenta si rautacioasa”, ,,lucrare
care contine o diatriba”, ,,pamflet” — literatura, critica literara; (figurat) ,,cuvantare pole-
micd” — limbaj uzual; ,,gen literar, promovat de catre filosofi, in scop de popularizare a
invataturilor moral-filosofice, prin intermediul unui dialog cu un adversar imaginar, intr-un
stil familiar, presarat cu anecdote, aforisme, jocuri de cuvinte” — istorie, literatura antica.

Teoria generali terminologicd. Modelul 1

Conceptul-invarianta — diatribe ,,discurs polemic, conversatie”, format din < gr.
dia ,,prin, prin intermediul” si < gr. tribe de la diatribein ,,a-si petrece timpul” pentru
»recreatie”, ,.studiu”, ,,conversatie, disputd, discurs” — prin stabilirea relatiei meron-
imice (relatie partitiva) ,,scoala filosofica”, ,,loc de meditare filosoficd” — relatie ierar-
hica ontologica — contiguitate/efect (,,cu referire la discursurile filosofului stoic antic
Epictetus”).

Conceptul -varianta — ,,0 uzura (de timp)/o pierdere zadarnica de timp” — relatie
nonierarhica pragmatica.

Conceptul -varianta — ,,scoala filosofica si de retorica”, ,,disputd” — relatie ierar-
hica ontologica — contiguitate/efect.

Conceptul -varianta — prin stabilirea raportului de meronimie ,,orice tip de discurs
sau de scriere polemicd” — relatie nonierarhica pragmatica.

Actualmente, este dezvoltat conceptul -variantd (cu radacini din istoria antica), care
la randul sau, formeaza mai multe concepte in functie de aplicabilitate.

Vocabular uzual: conceptul -variantd— ,,cuvantare polemica” — relatie nonierar-
hica pragmatica.

Literatura, critica literard: conceptul -varianta ,criticd violentd si rduticioasa”,
»lucrare care contine o diatriba”, ,,pamflet” — relatie nonierarhica pragmatica.

Istorie, literaturd antica: conceptul -varianta — ,,gen literar, promovat de cétre
filosofi, In scop de popularizare a invataturilor moral-filosofice, prin intermediul unui
dialog cu un adversar imaginar, intr-un stil familiar, presarat cu anecdote, aforisme, jo-
curi de cuvinte” — relatie nonierarhica cauzala — cauza/efect.

Teoriei comunicarii terminologiei. Modelul 1
Din aceasta perspectiva, conceptul poate avea mai multe semnificate.
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Conceptul diatribe— semnificatul ,a-si petrece timpul” pentru ,recreatie”, ,,stu-
diu — prin stabilirea relatiei meronimice (relatie partitiva) ,,scoald filosofica”, ,,loc de
meditare filosoficd” — relatie ierarhica ontologica — contiguitate/efect (,,cu referire la
discursurile filosofului stoic antic Epictetus”); — semnificatul, —,,0 uzurd (de timp)/o
pierdere zadarnica de timp” — relatie nonierarhica pragmatica; — semnificatul, prin
stabilirea raportului de meronimie ,,orice tip de discurs sau de scriere polemica” — rela-
tie nonierarhica pragmatica.

Actualmente, conceptul diatribe detine urmatoarele semnificate, in functie de do-
meniile de activitate: semnificatul ,,cuvantare polemicd” — relafie nonierarhica prag-
maticd — vocabular general; semnificatul, ,.critica violentd si rautacioasd”, ,lucrare care
contine o diatriba”, ,,pamflet” — relatie nonierarhica pragmatica — domeniul literaturii
si criticii literare; semnificatul, ,,gen literar, promovat de catre filosofi, in scop de po-
pularizare a invataturilor moral-filosofice, prin intermediul unui dialog cu un adversar
imaginar, intr-un stil familiar, presarat cu anecdote, aforisme, jocuri de cuvinte” — rela-
tie nonierarhica cauzala — cauzad/efect — domeniul istoriei, literatura antica; se stabilesc
relatii de polisemantism.

S-a propus aceastd analizd implementand metoda definitilor, care este fundamentala
in precizarea ,,lucrurilor” de specialitate si pentru a evita confuziile la nivel de discipline.

Concluzii. Asadar, terminologia (totalitatea termenilor) reprezintd un ansamblu
structurat de notiuni stiintifice sau tehnice, iar conceptul este exteriorizat prin (de)
nominatie. Relatia concept — (de)nominatie este abordata diferit in teoriile termino-
logice. Teoria comunicarii terminologiei accepta polisemia, sustindnd ca un concept
poate avea mai multe semnificate, in functie de domeniul de specialitate. In schimb,
Teoria generala a terminologiei promoveaza omonimia, afirmand ca fiecarui concept 1i
corespunde un singur semnificat (Wiister). Wiister subliniaza importanta normalizarii
si biunivocitatii in terminologie. Gabriel Otman defineste relatiile conceptuale ca lega-
turi semantice intre concepte, utilizate pentru delimitare si validare. Modelele relatiilor
conceptuale includ ierarhice (gen/specie) si nonierarhice (cauza/efect). Jean-Frangois
Sablayrolles analizeaza extinderea si specializarea sensurilor in functie de utilizare. Ne-
ologia primard si secundard sunt discutate in relatie cu adaptarea terminologica. Unii
lingvisti disting intre nominatie (analizd semanticd) si denominatie (act denominativ).
Metafora terminologica este controversata, dar recunoscuta ca un mecanism esential in
dezvoltarea vocabularului stiintific. Teoria interactionald a lui Max Black explica meta-
forizarea prin interactiunea dintre concepte diferite, modificand perceptia asupra aces-
tora.

In articolul de fata s-a utilizat metodologia definitiei (ansamblu de propozitii in
care unitatile nu sunt cuvinte, ci notiuni) la nivel de metafora terminologica. Definitiile
etimologice sunt importante in stabilirea statutului de termen-metafora. Definitiile fur-
nizate de specialistii domeniilor de cunostinte vizate sunt fundamentale in a distinge
clar ,lucrurile” de specialitate. ,,Existentele paralele” ale termenilor-metafora in diverse
domenii de activitate demonstreaza flexibilitatea limbajului specializat, conceptul poa-
te deveni unul specializat in functie de contextul disciplinar in care este utilizat si de
cunostintele specializate pe care trebuie sa le cuprinda.
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