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Regiunea Marii Negre de-a lungul secolelor a jucat un rol geostrategic important in relatiile dintre marele puteri. Ac-
tualmente, aflata la confluenta a doud culture si religii universale, cea europeand crestind si cea islamicd, si a mai multor
familii de popoare, Marea Neagrd este un spatiu atdt de convergenta cdt si de coliziune a intereselor tarilor riverane, dar

si a diversilor actori internationali.

Prezentul articol scoate in relievanta principalele interese ale marilor puteri. Astfel, sunt supuse cercetarii interesele
geostrategice, politico-militare si geoeconomice ale SUA si NATO, ale Federatiei Ruse, si, incsusiv, cele ale UE.
Cuvinte-cheie: bazinul Marii Negre, Federatia Rusa, SUA, UE, NATO, interes geopolitic, interes geostrategic, interes

geoeconomic.

THE BLACK SEA REGION IN THE CONTEXT OF THE ACTUAL GEOPOLITIC EVOLUTIONS

The Black Sea region over the centuries played an important geostrategic role in the relations between the great
powers. Currently, at the confluence of two Versailles culture and religions, the Christian and Islamic and many nations,
the Black Sea is a space of both convergence and collision of the interests of the riparian countries, but also of the various

international actors.

This article outlines the main interests of the great powers. Thus, the geostrategic, political-military and geo-economic
interests of the US and NATO, the Russian Federation, and, incidentally, those of the EU are under investigation.
Keywords: Black Sea basin, Russia, US, EU, NATO, geopolitical interest, geostrategic interest, geo-economic interest.

Introducere

De-a lungul secolelor, din punct de vedere ge-
opolitic, geoeconomic si geostrategic, importanta
Marii Negre s-a bazat in principal pe rolul pe care
regiunea l-a avut la intersectia dintre fostele puteri
si imperii (elen, roman, bizantin, otoman, rus). Ea
a fost simultan o punte de legatura si o frontiera,
o zona-tampon si de tranzit intre Vest si Est, intre
Sud si Nord. In plus, Marea Neagri a reprezentat si
continua sa reprezinte un punct de legaturd pentru
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circuitele comerciale §i regiunile bogate in resurse
energetice [11].

Bazinul Marii Negre este spatiul acvatic care
detine o suprafatd de 413 000 km?, cu o lungime
de 1.150 km de la Vest spre Est si de 600 km de
la Nord la Sud [14]. De asemenea, regiunea Marii
Negre cuprinde o diversitate de identitati culturale,
lingvistice, etnice si religioase. Heterogenitatea este,
de asemenea, indeplinitd in ceea ce priveste struc-
tura, dimensiunea si orientarea economica a tarilor



din regiunea Marii Negre. Inconjurata de Europa,
Caucaz, regiunea Anatolia, bazinul Marii Negre
este conectat la Marea Egee si Marea Mediterana
la sud prin Strdmtoarea Bosfor si Marea Marmara
[18]. Marea Neagra ca regiune a fost disputata prin
prisma vocatiei sale duale de pod sau frontiera. Di-
mensiunea Marii Negre si cresterea capabilitatilor
de proiectie a fortelor, la care se adaugé faptul ca
este o mare putere internd, cu o cale unica de iesire
spre oceanul planetar si acea controlatd de un sin-
gur stat, Turcia [7, p.142].

Aflandu-se la confluenta a doua culture si religii
universale, cea europeana crestina si cea islamica, si
a mai multor familii de popoare, Marea Neagra este
un spatiu atat de convergenta cat si de coliziune a
intereselor tarilor riverane, dar si a diversilor actori
internationali. Evolutia geopolitica si de securitate
in zona Marii Negre, pozitia geograficd a regiunii,
riscurile si amenintarile existente la adresa stabili-
tatii in zona, elementele ce tin de cooperarea poli-
ticd, economic si militard sunt aspecte care atrag
tot mai mult interesul comunitatii internationale, a
organizatiilor europene §i euroatlantice, genereaza
o abordare mai atenti a problematicii zonei. In con-
textual noilor realitati geopolitice si geostrategice
euroatlantice, ca urmare a extinderii NATO si a
Uniunii Europene, a conferit bazinului Marii Negre
caracteristicile unui spatiu de importantd geostra-
tegica [10].

Este o zona de intersectie a directiilor strategice
si traseelor ce asigurd legaturile dintre Occident si
Orient, de competitie, de cooperare intre importanti
actori internationali, intre diferite sintagme econo-
mico-sociale si sisteme de valori antagoniste. Dupa
anul 2004 Marea Neagra s-a definit ca limita estica
a UE si NATO, demarcatie situatd in proximitatea
CSI si a statelor membre ale Organizatiei Tratatului
de Securitate Colectiva. Regiunea analizata are si o
valoare economica deosebita prin prezenta resurse-
lor energetice si de materii prime terestre si mari-

time, capabilitati locale industriale moderne sau in
curs de modernizare, numarul si gradul de educatie
ale populatiei, amploarea schimburilor comerciale
regionale si transregionale, etc. [11, p.492].

De asemenea, Bazinul Marii Negre este o zona
dens populatd, cu resurse naturale importante,
conectatd cu Marea Mediterana prin stramtorile
Bosfor si Dardanele si care are legaturi directe cu
linii importante de comunicatie, prin intermediul
fluviilor (Dunarea, Volga, Don) si prin coridoarele
pe uscat ce unesc de la est la vest Europa Centrala
de Caucaz si Asia Centrala, iar de la nord la sud
zona baltica de Europa de Sud-Est si Marea Medi-
terana. Aceste rute au fost folosite in extenso, atat
pentru campanii militare, cat si pentru schimburi
comerciale Inca de la stabilirea primele colonii gre-
cesti de-a lungul tdrmurilor. Singura perioada in
care Marea Neagra a reprezentat un “lac inghetat”,
iar canalele de comunicatie au fost intrerupte, a fost
in timpul diviziunii de 50 de ani a razboiului rece,
cand granita dintre cele doua blocuri trecea practic
prin centrul acestei regiuni.

Merita atentie in acest context si axa energetic
geopolitica care uneste spatiul caspic, Marea Nea-
gra si Marea Mediterana. Oleoductele si gazoduc-
tele sunt caile de legatura a acestor spatii. Regiunea
Marii Negre stricto senso, include apele teritoriale
si litoralul Romaniei, Bulgariei, Georgiei, Federati-
ei Ruse, Turciei, Ucrainei, si, respectiv, Republica
Moldova [9]. In jurul Marii Negre sunt trei state
membre ale NATO si doud state membre ale UE.
O serie de transformari politice a generat avansul
spre regimuri democratice in alte sttate din regiu-
ne. Spatiul bazinului Marii Negre continua sa fie in
transformare [16, p.42]. Regiunea Marii Negre este
regiunea care cuprinde Caucazul de Sud, Rusia,
Turcia, Ucraina si unele dintre statele membre ale
Uniunii Europene (si, prin urmare, Uniunea) [19,
p.225-241].
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Marea Neagrd in contextul intereselor marilor
puteri

Importanta geostrategica a Bazinului Marii Ne-
gre pe parcursul secolelor, s-a bazat pe rolul pe care
regiunea l-a jucat, fiind simultan o punte de lega-
turd $i o frontierd, o zond-tampon $i una de tranzit
intre Europa si Asia, la intersectia dintre fostele pu-
teri si imperii. In plus, Marea Neagri a reprezentat
un punct de jonctiune pentru rutele comerciale si
regiunile bogate in resurse energetice Marea Nea-
gra a reprezentat dintotdeauna o zond strategica
pentru dislocarea si mobilizarea fortelor armate atat
din perspectiva politicilor defensive, cat si a celor
de expansiune.

Pozitia sa strategicd, intre rezervele de hidrocar-
buri din bazinul caspic si Europa, plaseaza Marea
Neagra intr-o pozitie unicd. Dar, in timp ce opor-
tunitatea de a transfera petrol si gaze caspice pe
pietele europene sporeste dezvoltarea economica
si prosperitatea economicd regionalda, concurenta
pentru controlul conductelor, cdilor navigabile si
a rutelor de transport pentru a asigura o influenta
politicd si economica sporitd, nu numai in regiu-
ne, la scara globald, ridica riscurile de confrun-
tare. In acelasi timp, proliferarea rutelor, in timp
ce potentialul de crestere a cooperarii bilaterale in
detrimentul regiunii poate duce, in acelasi timp, la
redundanta din cauza prea multor capacitati pentru
a nu fi suficienta gaz si petrol [1].

In contextul analizei bazinului Marii Negre, me-
ritd atentie analiza intereselor geopolitice si geo-
strategice ale actorilor prezenti in regiune. Astfel,
in regiunea Marii Negreactorii geopolitici pot fi
clasificati:

1) Puteri globale: Statele Unite, Uniunea Euro-
peana si Rusia;

2) Puteri regionale: Turcia, Ucraina, Romania.
Acesti actori au dificultati n formularea unor poli-
tici independente de actorii globali, astfel ca trebu-
ie s lucreze In coordonare cu acestia;
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3) Organizatii internationale: NATO, UE,
OSCE, GUAM, Organizatia de Cooperare Econo-
mica a Marii Negre (OCEMN) [1].

Astfel, supunand cercetarii interesele geostrate-
gice ale Federatiei Ruse, SUA si, inclusiv, cele ale
UE in Bazinul Marii Negre, acestea pot fi examina-
te din cateva perspective

a) interes geostrategic

Dupa destramarea URSS-ului in 1991, statele
nou create se afla n orbita diferitor centre de pute-
re. Acest fapt se refera si la Ucraina, Belarus, state-
le caucaziene si, inclusiv, Republica Moldova, state
pentru care atat Federatia Rusa, cat si SUA si UE
manifesta interes. La inceputul anilor 2000, intre
Occident si Rusia Incepe o concurentd geopolitica
pentru controlul asupra Bazinului Marii Negre [24,
pp.75-83].

Analizand din perspectiva geopolitica si geo-
strategica pozitia Marii Negre, am putea determina
care sunt cauzele declansarii concurentei geopoli-
tice, geostrategice si geoeconomice a intereselor
Federatiei Ruse si ale SUA, UE si NATO pentru
acest spatiu. Care sunt interesele SUA, NATO si
UE fata de Ucraina? [26, p.75]. Actorii principali ai
noului scenariu strategic ce se profileaza in frontie-
rele zonei Marii Negre, avand ca miza petrolul cas-
pic, sunt Statele Unite ale Americii, Rusia si statele
Uniunii Europene.

Statele Unite ale Americii, sunt elementul de
referin{d pe ,,marea tabla de sah”. Prezenta SUA
vizeazd in primul rdnd consolidarea pozitiei sale
in zona Marii Negre, pilonul sau principal fiind in-
teresul geo-economic si geostrategic. In contextul
razboiului antiterorist global, SUA se implica in
demersurile de modernizare ale armatelor Georgiei
si Azerbaidjanului, precum si In procesul monitori-
zarii si evaluarii traficului de titei din Marea Neagra
realizat, in special, prin stramtorile turcesti [9]. De



asemenea, semnificatia Marii Negre pentru SUA
mai este importantd din urmatoarele considerente:

e prin Marea Neagra, S.U.A. poate controla
,punctele vulnerabile” ale Federatiei Ruse, Cauca-
zului de Nord;

e poate spori increderea si curajul Ucrainei,
Georgiei si a Republicii Moldovei, de a se manifes-
ta ca state actori de drept international;

* pe langa Iran, Marea Neagra serveste drept
platou pentru a exercita presiuni asupra statelor din
Orientul Mijlociu, cum ar fi Irakul si Siria;

* Regiunea este importantd din punct de vede-
re strategic pentru razboiul impotriva terorismului,
care a inceput in Afganistan;

* regiunea Marii Negre oferd oportunitati feza-
bile pentru izolarea Rusiei;

* NATO a inclus regiunea in Programul de par-
teneriat pentru pace (PfP).

* pozitia strategica a Marii Negre ar putea per-
mite mobilizarea navelor si a bazelor de razboi in
si in jurul acestei regiuni, care, in practica, ar putea
fi folosite pentru a efectua operatiuni de informatii
impotriva Federatiei Ruse.

De asemenea, Statele Unite au formulat o strate-
gie axata pe sase directii de activitate In regiune:

» Conflictele inghetate ar trebui sa fie de o pri-
oritate mai mare: atentia ar trebui sa fie indrepta-
ta spre conflictele din Transnistria, Carabahul de
Munte, Osetia de Sud si Abhazia. Obiectivele Rusi-
ei de a crea turbulente in aceste regiuni pentru pro-
priile sale interese si de a folosi conflictele pentru a
exercita presiuni asupra puterilor regionale.

* SUA considera ca ,,revolutia oranj” din Ucrai-
na reprezintd o dezvoltare pozitiva pentru regiune
[17].

Un alt factor in ceea ce priveste interesele ge-
ostrategice ale Statelor Unite si ale NATO a fost
acela de a Tmpiedica noile state independente sa
cedeze influentei sau presiunii rusesti. SUA si-a re-
evaluat interesul geostrategic in zona si a addugat
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o dimensiune militard strategiei sale prin conso-
lidarea rolului NATO. Acest lucru a condus la un
raspuns previzibil din partea Rusiei. Statele Unite
au cautat sa dezvolte o strategie mai coerenta si mai
cuprinzatoare fatd de Marea Neagra. Acest lucru
s-a axat asupra a trei puncte principale. In primul
rand, administratia americand a acordat o atentie
speciald promovarii democratiei si economiei de
piatd. Aceastd abordare sa concentrat pe o mai mare
libertate politica, ca urmare a alegerilor libere si co-
recte, a statului de drept, a respectarii drepturilor
omului si a transparentei economiei de piata. In al
doilea rand, sa acordat prioritate problemei ener-
getice si extinderii comertului liber. Aceasta inclu-
de o crestere a numarului de conducte de gaze si
de petrol; o crestere a comertului si a dezvoltarii
economice datoritd imbunatatirilor 1n infrastructura
transportului si comunicatiilor, in promoarea turis-
mului, cooperarii vamale, protectiei mediului etc.

Securitatea este al treilea pilon principal al
abordarii SUA in regiune. In acest caz, accentul
principal a fost pus pe combaterea terorismului, a
crimei organizate si a contrabandei cu arme de dis-
trugere in masa, printr-un regim consolidat de se-
curitate a frontierelor si un raspuns civil-militar. De
o importantaparticulara, in acest sens, a fost spriji-
nul acordat de SUA pentru Initiativa de Securitate
la Frontiera Marii Negre si pentru Planul de Ras-
puns la Urgenta Civild a Marii Negre, finantat de
Departamentul Apararii SUA, care drept obiectiv
imbunatatirea coordonarii si cooperarii transfronta-
liere. Pentru a-si imbunatati imaginea in zona, SUA
a dezvoltat legaturi bilaterale de securitate stranse
cu actori regionali precum Georgia, Ucraina, Bul-
garia si Romania.

Dacda e sa analizdm interesul manifestat de
SUA, NATO si UE pentru Bazinul Marii Negre,
atunci am putea constata ca acesta serveste drept
instrument de constrangere si de stopare a intere-
selor si ambitiilor Federatiei Rusie - independenta
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Ucrainei fata de Rusia si includerea acesteia in sfe-
ra de influentd a SUA si NATO. Dupa cum afirma in
1997 Zb.Brzezinski, scopul SUA rezida in aceea de
,»a nu admite crearea unui imperiu euroasiatic care
ar fi capabil sa stopeze tendintele si scopurile ge-
ostrategice americane”. Scopurile SUA in Bazinul
Marii Negre se axeaza pe asigurarea pluralismului
geopolitic in spatiul postsovietic.

Scopuri si interese in Bazinul Marii Negre are
si NATO, cu toate ca, in principiu, acestea coincid
cu interesele SUA. In primul rand, aceasta vizea-
za extinderea Aliantei spre Est. In cazul aderirii la
NATO, Ucrainei, mai curand, ii va reveni rolul de a
“retine” Federatia Rusa 1n tendintele sale expansio-
niste si de a participa, dupa necesitate, la formarea
unui nou “cordon sanitar”, care ar permite Indepar-
tarea Federatiei Rusie de statele Uniunii Europe-
ne. Astfel, analizand interesele statelor membre ale
NATO, conform opiniei lui F.Cune, exista cinci mo-
tive de manifestare a intereselor in aceasta zona:

1. amplasarea geografica si geostrategica a re-
giunii;

2. rolul Caucazului Central pentru securitatea
euroasiatica;

3. neexplorarea totald a rezervelor de gaze din
bazinul caspic;

4. prezenta problemelor cu privire la amenintarea
si raspandirea armei de distrugere in masa;

5. neadmiterea hegemoniei unei puteri in zona
[22, pp.13-14].

In contextul analizei intereselor marilor puteri
in bazinul Marii Negre, merita atentie interesele
manifestate de cétre Federatia Rusd in regiune. Ast-
fel, pentru Federatia Rusa, zona Marii Negre este
un obiectiv strategic fundamental, iar 1n relatia cu
statele riverane ea 1si impune un statut egal cu cel al
Aliantei Nord-Atlantice. Fiind unul dintre principa-
lii actori, principala preocupare a Rusiei in ,,veci-
natatea apropiatd” este mentinerea si consolidarea
puterii sale si restrdngerea prezentei altor puteri.
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Pornind de la premiza ca Ucraina si Georgia consi-
derd Rusia drept o amenintare, iar Federatia Rusa,
la randul ei, considerandu-se inconjurata si cuprin-
sa de Occident, motivul de mentinere a influentei
in zona este cel al realizarii interesului - asigura-
rea securititii nationale. Intrucat SUA a exercitat
simultan influentd militard si politicd asupra Marii
Negre, prin extinderea NATO in regiune, Federatia
Rusa considerd ca este infruntatd. Intensitatea fri-
cii rusesti de imprejmuire a fost evidenta in timpul
crizei din august 2008. Din acest motiv, interesele
Rusiei in regiunea Marii Negre ar putea fi definite
dupa cum urmeaza:

1) avand 1n vedere influenta crescanda a acto-
rilor regionali si globali In regiunea Marii Negre,
Federatia Rusa incearca sa-si mentina pozitia drept
unul dintre principalii actori din regiune;

2) prevenirea aparitiei unor probleme sau pro-
iecte care nu sunt sub controlul Rusiei;

3) prevenirea aparitiei unor coalitii militare an-
ti-ruse;

4) impiedicarea tarilor din regiune de-a adera la
NATO;

5) lupta si suprimarea separatismului, a funda-
mentalismului si a terorismului [6].

In ultimul deceniu, Federatia Rusa s-a confrun-
tat cu o criza provocata de pierderea statutului sau
de a doua supraputere mondiald. Concomitent cu
evolutiile crizei iugoslave si cu implicarea serioasa
a SUA in regiune, Moscova a renuntat la pretentiile
de hegemonie politica in Europa de Sud-Est. Ana-
listii considerd ca Rusia de astazi se concentreaza
asupra problemelor restructurarii societatii si inta-
ririi CSI, concomitent cu diversificarea parteneri-
atelor si a relatiilor cu statele din Extremul Orient
[3].

Actualmente, datoritd importantei geopolitice
si a specificului intereselor Rusiei, regiunea Marii
Negre constituie un domeniu important in politica
externd a Federatiei Ruse. Conceptul de ,,Vecina-



tatea Apropiatd” a fost dezvoltat pentru a reflecta
inlocuirea brusca a fostelor republici unionale de
catre state suverane, generand astfel preocupari
larg raspandite si in zona Marii Negre. Existd o
serie de motive pentru interesele Rusiei Tn aceasta
zona. Pentru Rusia, Marea Neagra a fost intotdeau-
na o poarta spre oceanele lumii. Regiunea constitu-
ie, de asemenea, un bastion natural pentru Rusia si
este considerat ca fiind marcat de un sir de factori
potentiali destabilizatori, cum ar fi situatia alarman-
ta din Transcaucazia si din Caucazul de Nord, criza
din Balcani, problema kurda si situatia perceputa
in jurul Iranului si Irakului. In plus, multe regiuni
rusesti au mentinut legaturi economice puternice cu
zona Marii Negre. De asemenea, Rusia se confrun-
td cu o transformare a mediului geopolitic in regi-
unea Marii Negre, marcatd in mod clar de prezenta
unui numdr tot mai mare de actori internationali in
zona [5].

Federatia Rusa considera Georgia si zona Ca-
ucazului exact asa cum considera Casa Alba
zona Americii Centrale: ,,ograda proprie” — ,,own
playground backyard” [13]. De asemenea, guver-
narea de la Moscova nu vede cu ochi buni implica-
rea tot mai mare a Statelor Unite in Asia Centrala si
Caucaz- zona de influenta pe care Rusia o considera
proprie. Asupra acestui aspect, esential geopolitic,
atragea atentia si raportul ,,Strategic Studies Insti-
tute”. Stabilirea bazelor americane in aceasta regiu-
ne, cat si sustinerea unor guverne pro-americane in
zona, conduc la contra-reactii din partea Federatiei
Ruse [9].

Sudul Caucazului este privit de Rusia drept ,,ve-
cinatate apropiata”, deci, o zona de interventie mi-
litara rusd, in caz de necesitate. Aceasta situatie ar
putea transforma conflictul din Caucaz intr-o criza
internationald majora, cu posibile mari ,,surprize”
in viitor. Moscova si-a facut deja cunoscute ambi-
tiile de a-si restaura o ,,orbitd Rusa”, compusa din
statele apartinand ,,vecinatatii apropiate”, Ucraina,
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Bielorusia si fostele republici sovietice din Asia
Centrala [9].

In afara de aceasta suprapunerea frontierei de
sud-est a NATO si UE pe Marea Neagra prin adera-
rea Romaniei si Bulgariei la Alianta este perceputa
in mod explicit de catre Rusia drept amenintare di-
rectd la adresa securitatii sale, drept pentru care se
simte ndreptatita sa-si remodeleze ,,practicile geo-
strategice” specifice razboiului rece si abandonate
in 1992. Manifestarile in plan militar ale Federatiei
Ruse marcheaza de fapt, tendinta Kremlinului de
asi restabili politica de forta de dinaintea colapsului
URSS, pe de o parte, iar pe de alta parte, un exercitiu
dur de refacere a imaginii anterioare [15].

Interes politico-militar

Bazinul Marii Negre pentru Federatia Rusa pre-
zintd interes si din perspectiva politico-militara.
Astfel, analizand interesele politico-militare ale
Federatiei Ruse in spatiul est-european, acestea,
in functie de pozitia geograficd a statelor, au gra-
dul sdu de manifestare. Independenta Ucrainei a
deposedat Rusia de pozitia sa dominanta in Marea
Neagra, in care Odesa era drept poarta vitald pen-
tru comertul cu Mediterana si cu lumea de dincolo
de ea. Pierderea Ucrainei este o pierdere de pivot
geopolitic, deoarece a limitat optiunile geostrategi-
ce ale Rusiei in bazinul Marii Negre. Pastrandu-si
controlul asupra Ucrainei, Rusia ar fi putut inca sa
incerce sa fie liderul unui imperiu euroasiatic, in
care Moscova ar fi dominat non-slavii din sudul si
sud-estul fostei URSS.

Pierderea pozitiei dominante la Marea Balti-
ca se repeta si la Marea Neagra nu doar din cauza
independentei Ucrainei, dar si din cauza obtinerii
independentei statelor caucaziene - Georgia, Arme-
nia, Azerbaidjian. Inainte de 1991, Marea Neagra
era punctul de plecare a puterii navale rusesti in
Mediterana. In urma rizboaielor ruso-turce, Rusia
obtine accesul la Marea Neagra in 1783. La ince-
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putul secolului al XX-lea, dar si in perioada celui
de-al Doilea Razboi Mondial, 1939-1945, flota
Marii Negre este una dintre principalele forte mi-
litare. Imediat dupa destramarea URSS-ului, flota
maritima devine patrimoniu al CSI, iar la 5 aprilie,
prin semnarea de citre presedintele Ucrainei a De-
cretului vizand ,,Mijloacele de constituire a fortelor
maritime ale Ucrainei”, conform caruia ,,flota mari-
tima din Marea Neagra trece sub jurisdictia Ucrai-
nei si in baza acestora se constituie fortele armate
ale Ucrainei”.

Reactia Rusiei a fost imediatd. Deja la 7 aprilie
acelasi an, presedintele Federatiei Ruse emite de-
cretul prin care flota maritima din Marea Neagra
trece sub jurisdictia Federatiei Ruse. Pe parcursul
a 7 ani s-au dus dispute vizand rezolvarea aces-
tei probleme. Doar la 28 mai 1997, intre state are
loc semnarea Acordului cu privire la parametrii de
divizare a flotei din Marea Neagra — ,,Statutul si
conditiile aflarii flotei Federatiei Ruse in teritoriul
Ucrainei”, ,,Calcule reciproce vizand divizarea flo-
tei maritime din Marea Neagra aflate pe teritoriul
Ucrainei”. Toate aceste acorduri au fost incheiate
pe o perioada de 20 de ani, avand posibilitatea de-a
fi prelungite automat pe o perioada de 5 ani, in ca-
zul dacd una dintre parti nu va cere incetarea aces-
tora. Aceste acorduri au permis semnarea Acordului
de prietenie si cooperare dintre Federatia Rusa si
Ucraina la 31 mai 1997, conform caruia, flota ma-
ritima nu va detine 1n arsenalul sdu arme nucleare.
Scopul aflarii acestor forte in teritoriile acvatice ale
Marii Negre este asigurarea securitatii si explorarii
cail maritime.

Astfel, pana la evenimentele din 2014 din Ucrai-
na, soldate cu anexarea Crimeei la Federatia Rusa,
in apele Marii Negre se aflau 388 de unitati. Practic
70% din infrastructura flotei maritime a Federatiei
Ruse din Marea Neagra se afld in zona Crimeii. De
asemenea, flota maritima mai dispunea de dislocatie
in Sevastopol (Sevostopolskaia, Iujnaia, Karantin-
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naia, Kazacia), Feodosia si Nikolaev - destinate
reparatiei vaselor maritime. Directorul Institutu-
lui Statelor CSI mentioneaza cd, in august 1992,
in componenta flotei maritime din Marea Neagra
se aflau 894 de vase, aviatia maritima numara 400
de aparate de zbor, fortele terestre detineau 28 de
scuturi antiracheta, 258 de tancuri mijlocii, 826 de
masini blindate, 457 sisteme de artilerie. Acope-
rirea aeriand a flotei era efectuata de catre fortele
FAA (Fortele Anti-Aieriene). In acele conditii, flota
era amplasata pe litoralul Marii Negre din delta Du-
narii pand la Batumi. Bazele acesteia erau ampla-
sate pe o lungime de 1750 kilometri, la o distanta
de 200 kilometri de litoral. De asemenea, in siste-
mul de apdrare mai intrau si bazele din Bulgaria,
Siria, Egipt si alte state din Marea Mediterana, ceea
ce constituia un raport de 2,5:1 in favoarea URSS
[26].

Deja in 1997, arsenalul flotei maritime se
micsoreaza considerabil (pana in 2014 se afla doar
un submarin), este reformata diviziunea de pe lito-
ral si sunt pierdute bazele din orasele Simferopol,
Eupatoria, oraselele Perevalinoe si Mejgorie. S-a
micsorat brigada fortelor maritime, ramanand 31
de tancuri (s-au redus de 8 ori), 211 masini blin-
date (s-au redus de 4 ori), 54 de arme si lansatoare
de mine (reduse de 6 ori), iar aviatia maritima a
fost lichidata in intregime [26, p.108]. O parte din
fortele aeriene au fost transferate in regiunea Novo-
rossiisk. Toate aceste reduceri denota sldbirea con-
siderabila a puterii maritime si militare a Federatiei
Ruse 1n spatiul Marii Negre.

In acest context, mai poate fi mentionati si cere-
rea partii ucrainene de-a i se transmite sub jurisdictia
sa toate obiectele navale si hidrografice, motivand
responsabilitatea pentru securitatea inotului pe teri-
toriile acvatice care apartin Ucrainei. Ca rezultat al
cerintelor Tnaintate, are loc procedura de lichidare si
retragere a obiectelor rusesti. Pretentii fata de Rusia
au avut si Fondul Proprietatii Crimeei, conform ca-



rora, flota maritima din Marea Neagra a Federatiei
Ruse foloseste ilegal 96 de obiecte din Crimeea. O
alta cerinta survenita din partea Ucrainei se refera
la revizuirea costului pentru arendarea bazelor pe
teritoriul carora sunt dislocate fortele navale ruse.
Cu toate ca in acorduri este fixatd suma de 97 mln.
US $ anual [26, p.108], Kievul destul de des a ridi-
cat aceasta problema, manifestand o pozitie ferma.

O problema nu mai putin importanta in relatiile
ruso-ucrainene vizeaza delimitarea frontierelor ma-
ritime ntre statele din strdmtoarea Kerch si din Ma-
rea Azov. Pana la destramarea URSS, Marea Azov
era mare internd, si, conform principiilor dreptului
international, strimtoarea Kerch era o cale a ape-
lor interne avand statut de ,,stramtoare”. Hotarele
dintre regiunea Crimeei si cea a Krasnodarului, ca
parti componente ale unui stat, erau pur nominala.
Odata cu disparitia Uniunii Sovietice de pe arena
internationald, aceasta frontiera devine interstatala,
stramtoarea Kerch impreuna cu insula Tuzla trec
sub jurisdictia Ucrainei. In aceste conditii, vasele
maritime militare, dar si civile, pentru a trece in
Marea Azov spre Rostov, Taganrog, Eisk, Temriuk,
Portul Caucaz, trebuie sd achite taxa pentru tran-
zitarea si exploatarea stramtorii (anual trec peste
2000 de vase). Ucrainei, in acest caz, ii revin 70%
din spatiul acvatic al Marii Azov, bogat in diverse
specii de pesti, de Tnmultirea carora se ocupa doar
Rusia, avand intietate la explorarea resurselor mi-
nerale de pe coasta, cat si aproximativ 120 de titei
de gaz si petrol. Din 1992 s-au dus negocieri, dar
pana in 2014, problema raméane a fi nesolutionata,
ce a dus la aparitia disputelor si situatiilor conflic-
tuale [26, pp.109-111].

De asemenea, Federatia Rusa este limitata de
manevrele militare comune navale si pe uscat ale
NATO si Ucrainei, inclusiv si rolul crescand al Tur-
ciei In regiunea Marii Negre.

Interesele geostrategice ale Federatiei Ruse 1n
spatiul ucrainean sunt destul de vizibile in ultimul
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timp, iar evenimentele de la Kiev, privind politica
de integrare a Ucrainei in Uniunea Europeana, ne
demonstreaza odata in plus tendintele de mentinere
in sfera sa de influenti fostele republici unionale. In
acest context, poate fi mentionata si lupta dusa pen-
tru Crimeea, punct geostrategic al Federatiei Ruse
in bazinul Marii Negre, implicarea fortelor armate
in zona Donbas, Lugansk. De asemenea, rusii au
privit Revolutia Portocalie din Ucraina din decem-
brie 2004 - ianuarie 2005 drept o tentativd a SUA
de a atrage Ucraina in NATO si de-a pregéti scena
pentru a dezintegra Rusia [12, p.69].

Aspectul politico-militar al intereselor Federatiei
Ruse este prezent si in Armenia. Astfel, in 1995 este
semnat acordul ruso-armean privind amplasarea Ba-
zei militare ruse 102 in Armenia. Amplasarea acestui
obiect strategic serveste drept pretext pentru Federatia
Rusa de a proteja Armenia de o eventuala interventie
din partea Turciei si Azerbaidjanului. La 20 august
2010, Rusia si Armenia au semnat, la Erevan, un
Protocol (numarul 15) privind prelungirea pana in
anul 2044 a termenului de aplicare a Acordului inter-
statal din 1995 despre Baza militara rusa nr.102 din
Gyumri, localitate din nordul Armeniei. Protocolul a
fost semnat de ministrii apararii ai celor doua tari,
Seiran Oganians i Anatoli Serdiukov, in prezenta pre-
sedintilor Dmitri Medvedev si Serje Sargsian. Acor-
dul ruso-armean despre Baza militard de la Gyumri
prevedea initial ca trupele militare ruse vor stationa
in Armenia 25 de ani (adicd pana in 2020). Protocolul
nr.15, semnat la 20 august, prevede un termen de 49
de ani, care se vor calcula din momentul intrarii in
vigoare a Acordului interstatal. Un element nou adus
de Protocolul nr.15 este posibilitatea prelungirii au-
tomate, dupa 2044, a termenului Acordului ruso-ar-
mean la fiecare 5 ani, “daca nici una dintre parti nu-si
exprima o vointa contrard” [2].

Prezenta militara este necesara sa fie examina-
td in complex cu alte aspecte ale politicii externe
si economiei statului. In componenta Bazei mili-
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tare amplasate in Gyiumri intrd subdiviziuni mo-
torizate, de tancuri si artilerie. Efectivul e de 3,5
mii soldati, la care mai poate fi inclus si o parte a
ofiterilor transferati in Armenia ca rezultat al retra-
gerii fortelor militare ruse din Batumi si Ahalka-
laki (Georgia) in 2007 si actualmente amplasati in
Ghiumri, Erbuni si Erevan.

Astfel, In cazul lipsei unui sistem integral de
securitate rus, Baza de la Gyiumri este doar un
punct, care mai curand serveste intereselor Arme-
niei, dar care, In perspectiva, poate fi privit ca un
potential de fortificare a influentei Federatiei Ruse
in regiune. Pragmatismul Rusiei rezida in prelun-
girea prezentei militare si asigurarea prezentei sale
in cazul unei eventuale confruntari cu interesele
SUA, Turcia, Iran. De asemenea, Federatia Rusa
si-a asumat responsabilitatea de a proteja frontiera
dintre Armenia si Turcia pe o lungime de 345 km
si segmentul de frontiera armeano-iranian pe o lun-
gime de 45 km [20]. In cazul retragerii Federatiei
Ruse din regiune, alte puteri ar pretinde sa-si impu-
na prezenta in Armenia. Astfel, retrdgandu-se din
Armenia, Federatia Rusa este constienta de faptul
ca gradul de pericol la adresa securitatii Rusiei ar
creste considerabil, fiindu-i limitate si interesele
economice in Azerbaidjian. Pe fundalul evenimen-
telor din Ucraina, Armenia pare a fi un partener sta-
bil al Federatiei Ruse [21] .

In perioada sovietica, regiunea a mostenit un
potential si o structura nucleara destul de puterni-
ca. Statele Caucazului, in special Georgia, dispun
de zacaminte cum ar fi uranul. Institutul de Fizica
si Tehnologii din Suhumi poate fi considerat unul
dintre obiectele periculoase ale URSS. Din cauza
conflictului cu Abhazia nu poate fi supus unui con-
trol. De asemenea centrala nucleard Medzamore
(Armenia) poate duce la o catastrofa similard cu
cea a Cernobilului cu impact si asupra pietelor din
Turcia. Aliatii NATO de asemenea au Ingrijorarea
ca statele precum Iranul, Iracul si Pakistanul pot sa
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pretinda la explorarea acestui zdcamant in regiune.
Astfel, Caucazul detine un rol important in politica
SUA, NATO si UE. Impunerea monopolului unei
puteri 1n regiune ar putea priva SUA si statele eu-
ropene de venit.

Nu mai putin interes suscitd problema flotei
statelor riverane la Marea Neagra. Ele au creat, la
2 aprilie 2001, un organism de cooperare navala,
numit Grupul Naval de Actiune Comuna in Ma-
rea Neagra (BLACKSEAFOR), avand ca obiectiv
cunoasterea reciprocd, consolidarea increderii si
securitatii in Marea Neagra, actiunile fiind indrep-
tate pe probleme umanitare, de cautare - salvare,
impotriva minelor, poludrii s.a.m.d. Ea va putea
fi folosita ca fortd in Marea Neagra, dar la cerere,
poate interveni si in afara, in concordanta cu acor-
dul statelor participante. Exista o puternica prezen-
ta militarda Rusa in Crimeea, ceea ce a adus anumite
neintelegeri intre Rusia si Ucraina asupra statutului
flotei la Marea Neagra si a bazei strategice de la
Sevastopol (acordul din iunie 1995 privind flota la
Marea Neagra aloca 81.7% Rusiei si 18.7% Ucrai-
nei). Conform doctrinei militare, flota Rusa a Ma-
rii Negre va asigura apararea coastelor proprii, va
mentine capacitati pentru executarea blocadei si va
fi capabila s execute o operatie de desant maritim
la distantd maxima.

Totusi, odatd cu aderarea Romaniei si Bulgariei
la NATO, raportul de forte s-a schimbat in sensul
unei egalitati. Cele trei state membre ale NATO
(Romania, Bulgaria, Turcia) si trei nemembre
(Rusia, Ucraina, Georgia). Impreuna cu Bulgaria,
Romania este in continuare un promotor al politi-
cii Aliantei in regiune. La scard subregionald, un
important factor de risc il reprezintd perspectiva
concentrarii de forte militare in zona Marii Negre
(vezi Anexa I). De asemenea, mentinerea conflic-
telor interetnice 1n stare cronicd, in scopul exploa-
tarii efectelor acestora, faciliteaza aparitia fluxuri-
lor masive de refugiati, amplificarea unor tensiuni,



incitarea la extremism, manifestari xenofobe etc.,
riscuri cu propagare radicala in zona Marii Negre.
Amenintarile asimetrice constituie cel mai semni-
ficativ risc la adresa securitatii regionale; element
definitoriu al oricarei evaluari strategice. Amenin-
tarile asimetrice se disting prin faptul ca sunt greu
de prognozat si in consecinta aproape imposibil de
prevenit si contracarat unilateral. Coalitia este, in
termeni practici, singurul mod de actiune viabil de
lupta Tmpotriva amenintarilor asimetrice [9].

In sens geopolitic, pozitia Marii Negre este che-
ia pentru intreg Caucazul de Sud, in special daca
este luat In considerare si conflictul dintre doua tari
din regiune - Armenia si Azerbaidjan. Mentinerea
conflictelor inghetate reprezintd o prioritate ge-
opolitica pentru Federatia Rusd, intrucat acestea
constituie parghii de control regional foarte impor-
tant, monitorizarea sau implicarea inclusiv arma-
ta a Federatiei Ruse in respectivele conflicte fiind
asiguratd prin incheierea unor acorduri bilaterale.
Per ansamblu, Georgia poate fi consideratd un ,,cap
de pod” geopolitic pentru dezvoltarea unor afaceri
regionale si promovarea de interese economice
vizand pietele de desfacere din zond, exploatarea
resurselor minerale din zona, utilizarea fortei de lu-
cruetc... [18, pp.129-130]. Din punct de vedere ge-
ostrategic, de o parte si de altd a Marii Negre, zona
Balcanilor si, mai ales, cea a Caucazului de Sud se
caracterizeaza prin numeroase tensiuni §i conflicte
(Cecenia, Osetia de Sud, Transnistria, Karabahul de
Munte, Abhazia etc.), in solutionarea carora orga-
nizatiile internationale de securitate depun eforturi
importante [4].

Interes energetic
Importanta strategica a Bazinului Marii Negre
rezida si in faptul ca pe teritoriul sau trece una din-
tre cele doua rute care traverseaza Caucazul de Nord
si ajung la Marea Neagra. Semnificatia Abhaziei e
si mai mare, pentru ca ea se afla pe litoralul Marii

Negre, iar pe teritoriul ei se afla portul Suhumi. Pe
de alta parte, pe teritoriul Georgiei au fost proiecta-
te sa treacd oleoductele Baku — Tbilisi - Ceyhan si
Baku — Soupsa, precum si gazoductul NABUCCO
(Baku - Erzerum). Georgia posedd, de asemenea,
mai multe porturi la Marea Neagra (Suhumi, Poti,
Soupsa, Koulevi si Batumi), care au devenit foarte
active in exportarea petrolului spre UE. Rusia nu
supune controlului cdile de aprovizionare, asa cum
se intdmpla cu rutele din nordul Caucazului (Bacu
- Novorossisk). Importanta acestei zone vine din
considerente ale strategiilor de geopolitica ale ma-
rilor puteri care 1si disputa sferele de influenta.

Constructia oleoductului Baku - Tbilisi - Ce-
yhan (BTC), a gazoductului Baku — Tbilisi — Er-
zerum si a autostrazii Karas - Akhalkalai fac parte
dintr-un plan de capitalizare a pozitiei geostrategi-
ce a Georgiei intre Europa si Asia. In termeni ge-
oeconomici, Georgia este situatd pe cea mai scurta
rutd care leaga Europa de Asia, sens in care aceas-
ta proximitate teritoriald a fost transpusa si in alte
proiecte precum TRACECA (Transport Corridor
Europe Caucasus Asia) si INOGATE (Interstate Oil
and Gas Transport to Europe) - proiecte in care sunt
vizibile functiile si interesele economice occidenta-
le In dezvoltarea economica a statului. Potentialul
energetic al bazinului caspic impune ca aceste re-
surse sa fie transportate printr-un sistem ramificat
de conducte, unele trebuind sa traverseze teritoriul
georgian. In prezent, Georgia are doud terminale
maritime prin care petrolul caspic este transportat
pe alte spatii. Unul este situat la Supsa, cu o capaci-
tate de 200.000 de barili pe zi, iar celdlalt in portul
Batumi, cu aceiasi capacitate.

Georgia reprezintd un coridor energetic esential
spre Occident si alaturi de alte state de tranzit are
obligatia de a garanta siguranta conductelor de pe-
trol si gaze, care pornesc din zona azerd a Marii
Caspice. Conductele au o mare importantd pentru
Uniunea Europeanad, deoarece reduc dependenta de
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livrarile ruse si nu traverseaza teritoriul rus. Oleo-
ductul Baku — Tbilisi - Ceyhan are o lungime totala
de 1768 kilometri, dintre care 443 kilometri traver-
seazd Azerbaidjanul, 249 - Georgia si 1076 kilome-
tri traverseaza Turcia. Traverseaza numerosi munti,
care ating inaltimi de pana la 2830 metri si intersec-
teazd 3000 de drumuri, cai ferate, linii utile si 1500
de cai navigabile cu latimi de pana la 500 metri (ca
de exemplu raul Ceyhan in Turcia). Oleoductul ocu-
pa un coridor de 8 metri si este Ingropat de-a lungul
intregului sau parcurs la o adancime de cel putin
un metru. in paralel cu BTC, se afla gazoductul din
Caucazul de Sud, care transportd gaze naturale de
la Terminalul Sanganchal pana la Erzerum, Turcia.
Are o viata utild proiectatd pe o perioada de 40 de
ani si, incepand cu 2009, transportd un milion de
barili (160 000 metri cubi) de petrol pe zi. Are o ca-
pacitate de 10 milioane de barili de petrol, care vor
curge prin oleoduct cu 2 metri pe secunda. Exista
8 statii de pompare de-a lungul oleoductului (2 in
Azerbaidjan, 2 in Georgia si 4 in Turcia). Proiectul
a costat 3,9 miliarde dolari SUA, 70% din costuri
au fost finantate de terte parti - Banca Mondiala,
Banca Europeana pentru Reconstructie si Dezvol-
tare, agentii de credit de exploatare din sapte tari si
un sindicat din 15 banci comerciale [18, p.128].
Bruxelles este cointeresat, in primul rand, de
formarea unei zone economice si politice stabile,
care sd se concentreze asupra valorilor comune eu-
ropene. Comisia Europeana publicad in martie 2003
comunicatul “Vecinatatea Europei extinse” - un
nou cadru pentru relatiile cu tarile vecine din est
si sud, care creiona principiile de baza ale viitoa-
rei Politici Europene de Vecinatate, adresat Rusiei,
Ucrainei, Belarusului si Republicii Moldova, cat si
statelor caucaziene. In acest document a fost expu-
sa strategia UE privind relatiile cu statele vecine.
Scopul acestei strategii rezida in “crearea unei zone
prospere si prietensti de vecinatate — “inelul priete-
nilor”, cu care UE detine relatii apropiate de prie-
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tenie, pace si cooperare. Comunicatul si Conceptia
au avut o reactie negativa din partea administratiei
Rusiei. Pentru Moscova, acest comunicat semnifica
intentia UE de a-si fortifica pozitiile economice in
sfera de influenta a Rusiei in CSI - zona intereselor
prioritare. In acelasi timp, interesul UE mai este si
problema carburantilor expusi pe pietele europe-
ne din Rusia, care tranziteaza teritoriul ucrainean.
De aceea, UE nu este interesata 1n declansarea
unui conflict cu Rusia din cauza Ucrainei, nici In
inrautdtirea relatiilor ruso-ucrainene, in urma ca-
ruea are de suferit sistemul energetic de securitate
[26, p.75].

Regiunea Caucazului de sud detine un rol impor-
tant, ceea ce face ca UE sa fie interesata de aceasta
regiune. Principalul atu al noilor state independente
din Caucazul de Sud, dupa destramarea Uniunii So-
vietice, este posibilitatea, fara implicarea Federatiei
Ruse, de a explorara resursele energetice, cat si de
a construi pe teritoriul acestor state cdi de traspor-
tare a surselor energetice spre spatiul european din
regiunea Caucazului de Sud si Asia Centrald. Rolul
geopolitic al statelor din regiune a crescut ca rezul-
tat al interesului statelor occidentale pentru dimi-
nuarea influentei si dependentei fatd de Federatia
Rusa. In ultimii 13 ani au fost construite oleoduc-
tele din Azerbaidjan in Turcia — «Baku — Supsa» si
«Baku — Tbilisi — Geyhany, cat si oleoductul din
Azerbaidjan in Turcia «Baku — Tbilisi — Ezrum »
[23, pp.59-63]. Georgia este un stat de tranzit pen-
tru pietele internationale, care contravine intere-
selor Federatiei Ruse, care intentioneaza sa detina
sub control tranzitarea carburantiolor exportati spre
Europa. De asemenea, Georgia mai dispune si de
un potential turistic, dar care nu-i explorat la ma-
Ximum.

Spre deosebire de interesul in statele est-eu-
ropene foste republici unionale, in special cel de
mentinere a monopolului asupra resurselor ener-
getice, interesul Federatiei Ruse in statele est-eu-



ropene membre ale UE este unul pragmatic, axat
pe livrarile produselor petroliere si a gazului natu-
ral In zond. Factorul determinant in relatiile dintre
Federatia Rusa si statele est-europene ramane a fi
exportul gazelor naturale si al petrolului. Federatia
Rusa exporta in regiune aproximativ 44 milioane
tone de petrol, jumatate dintre care revine Polo-
niei. Incepand cu anul 2014, ca rezultat al crizei
ruso-ucrainene, in relatiile dintre Federatia Rusa si
statele est-europene (membre ale UE) se observa
o turnura cu caracter mai mult politic. Criza ruso-
ucraineand afecteaza si relatiile comerciale dintre
Federatia Rusa si partenerii est-europeni. Deficitul
comertului al statelor est-europene cu Federatia
Rusa scade pana la 32,5 miliarde $ SUA (36,4 mili-
arde $ SUA in 2013). Daca in 2008 importul Rusiei
in statele est-europene in comparatie cu 2014 era
de 2, 6 ori mai mare, atunci, in 2014, acesta scade
de 2,2 ori.

Referitor laresursele energetice, statelor regiunii
analizate depind major, din punct de vedere energe-
tic, de livrarile de petrol si gaze din Federatia Rusa,
vulnerabilitate deosebit de importanta. Astfel, Oc-
cidentul, cu sustinerea statelor de pe malul vestic al
Marii Negre, cauta sa deschida accesul spre sursele
energetice de la Marea Caspica si Orientul Apropi-
at si Mijlociu, ceea ce ar reduce pe termen mediu
dependenta Europei de Est — a UE in general — de
Federatia Rusa.

Amplasarea geoeconomica si geopolitica a state-
lor Caucazului Central nu are o importanta atat de
mare pentru statele membre ale NATO, dar serveste
drept un punct de legatura pentru toate celelalte in-
terese. Regiunea este hotarul spatiului comun euro-
pean, un centru economic si un coridor de transport.
Caucazul este puntea dintre Europa si Asia, un ele-
ment important in relatiile comerciale dintre Orient,
SUA si NATO, cat si dintre Nord si Sud. Joaca un
rol strategic in renasterea drumului matasii, deoare-
ce este o cale terestra de transportare a marfurilor
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si materiei prime din Asia Centrald in spatiul Marii
Mediterane si Europa. Datorita potentialului econo-
mic si colaborarii comerciale, regiunea poate sa de-
vind un centru economic important. Civilizatia Ca-
ucazului nu-i europeana, dar nu poate fi considerata
nici asiaticd. Este un nod de legatura a civilizatiei
europene si asiatice (musulmane). Astfel, conform
opiniei lui S.Hadington, acest tip de cultura creste
considerabil, in special dupa evenimentele din 11
septembrie 2001, fiind ca un pod intre crestinism si
islamism. Existenta conflictelor in zona prezintd un
interes pentru securitatea europeand. Pe parcursul
istoriei, Caucazul de Sud a fost o zona tampon, sau
o zona de influentd a marilor puteri-Rusia, Turcia si
Iran - fiecare din ele avand interesele sale. Diferenta
constd in aceea ca statutul fostelor imperii se trans-
forma in unul de puteri regionale [22, p.15]. De ace-
ea, interesul primordial ale SUA si NATO in zona
este de a tine Rusia la periferia acestor interese si de
a nu admite fortificarea prezentei Rusiei in zona ca-
ucaziand. Membrii NATO urmaresc rolul crescand
al Turciei in regiune. Astfel, estimand toate aceste
interese, se poate de mentionat faptul ca, coopera-
rea, cu statele membre ale NATO reiese doar din
interesele prioritare. Regiunea este o ,,periferie im-
portantd”. Este o regiune in care cu greu se poate de
ajuns la un consens [22, p.22].

Astfel, Rusia poate fi considerata principalul
concurent al SUA si NATO 1in aceastda zond. Po-
litica si actiunile sale in regiune pot fi calificate
drept principalul factor de influentd asupra politicii
NATO. Atat NATO, cat si Federatia Rusa, avand
interese comune in regiune, sunt doi concurenti.
Pentru intensificarea influientei in regiune, ambii
actori utilizeaza metode de exercitare a influentei,
metodele 1nsa fiind diferite. SUA intentioneaza sa-
si intensifice influenta prin metoda cooperarii si
principiilor economice, sperand la largirea aspec-
tului comercial si celui al extinderii securitétii in
regiune. La randul sdu, Federatia Rusa nu admite
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dezvoltarea de sine statdtoare a statelor caucaziene.
Rusia continua sa investeascd sume enorme In sco-
pul de a nu pierde controlul in regiune.

Marea Neagra, pentru SUA, este un pasaj im-
portant in transferul resurselor energetice de pe
linia caucaziana - Asia Centrala spre pietele occi-
dentale. Nu numai ca puterile straine care activeaza
in regiune devin influentate in modelarea politici-
lor energetice ale tarilor acestei linii, ci si pot dicta
politicile energetice ale intregii regiuni, principal
canal de export ale petrolului si gazului natural. In
acest context, amplasarea Marii Negre in centrul
coridoarelor energetice Nord-Vest, Nord-Sud cat si
manifestarea regiunii ca o alternativa considerabila
la rezervele Orientului Mijlociu, zona din ce in ce
mai instabila, au indemnat atat SUA si UE sa sta-
bileasca relatii bune cu statele din regiune. Marea
Neagra este o regiune consideratd de Iran ca un ca-
nal pentru exportul de petrol si gaze naturale. Prin
urmare, implicarea activd a SUA in regiune ofera
posibilitatea de a manipula politicile energetice
iraniene. In acelasi timp, proximitatea geografici
poate transforma Iranul intr-o tintd usoard pentru
aeronavele care ar putea decola din bazele sau ae-
ronavele transportate in regiune.

Un alt stat esential pentru realizarea proiectelor
de transport al petrolului si gazelor naturale din-
spre Marea Caspica spre Europa, ocolind Rusia,
este Turcia. Ankara este interesatd de gestionarea
tranzitului de petrol si gaze din Orientul Mijlociu,
Caucaz si Marea Neagra. Astfel, incepand cu 1994,
Ankara a devenit unul dintre promotorii proiectu-
lui Baku — Thbilisi - Ceyhan (BTC), ca alternativa
la ,,Ruta Nordica”, propusa de Moscova. Compe-
titia nu exclude insa, si cooperarea In anumite li-
mite. Turcia importa masiv gaz natural din Federa-
tia Rusa, desi incearca sa-si diversifice sursele de
aprovizionare (gazoductul ,,Nabucco”, dintre Iran,
Balcani si Europa Centrald). Conductele Baku-Tbi-
lisi-Ceyhan si Baku-Erzurum ofera Turciei o sursa
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energetica alternativd §i sporesc importanta stra-
tegica a statului [9]. Astfel, caile de transport mai
economice si rutele energetice (conducta de petrol
Baku — Thilisi - Ceyhan si conducta de gaze trans-
caspicd) aliniaza tarile din cele doua grupari [4].

In toatd aceastd ecuatie, Romania detine un im-
portant rol strategic in circuitele economice inter-
nationale, atat pentru tranzitul de petrol din Federa-
tia Rusa sau bazinul Marii Baltice spre zona consu-
matoare din vestul Europei (de exemplu, proiectul
Constanta — Belgrad - Trieste), cat si in calitate de
exportator de electricitate §i produse petroliere.
Dezvoltarea inegald din punct de vedere economic
a acestor state are efecte negative in transforma-
rea lor in parteneri economici credibili pentru in-
vestitiile din Occident. De aceea, in scopul intaririi
cooperarii si colaborarii regionale, statele din zona
Marii Negre au infiintat o serie de organizatii, pre-
cum OCEMN, sau sunt membre ale altora - CSI,
GUUAM.

Odata cu aderarea tarilor din Europa Centrala
si de Est la UE, UE a devenit vecinatatea Marii
Negre. Odata cu aderarea Bulgariei si Romaniei in
2007, UE a devenit o putere activa in regiunea Ma-
rii Negre. Pornind de la premiza ca UE este inveci-
natd cu Marea Neagra, problemele acestei regiuni
sunt abordate prin intermediul cadrului ,,Politica
Europeand de Vecinatate”. Politica Europeand de
Vecinatate urmadreste recunoasterea suveranitatii
si a independentei, solutionarea conflictelor,
recunoasterea drepturilor omului si a fundatiilor
democratice si punerea in aplicare a reformelor
economice. Fiind amplasatd pe rutele energetice
Marea Neagra devine o zond importanta pentru UE.
In plus, factorii de mediu au creat o legitura intre
Marea Neagra si UE prin apartenenta Romaniei si
Bulgariei la UE. Astfel, UE detine o coasta pe Ma-
rea Neagra, iar responsabilitdtile, precum protectia
malurilor maritime, lipsa apei si lupta impotriva
deseurilor radioactive vor iesi in prim plan. In plus,



trecerea petrolierelor din Marea Neagra va trebui sa
respecte standardele de securitate ale UE. Relatia
UE cu regiunea este, de asemenea, necesara pentru
a controla potentiala imigratie din tdrile instabile
si relativ subdezvoltate ale acestei regiuni in Eu-
ropa [16]. Intensificarea dependentei energetice a
majoritatii statelor riverane, insotita de intarzierea
fortatd a realizarii planurilor tarilor occidentale de
exploatare si transport a resurselor energetice, re-
prezinta premisele unui cumul de riscuri.

Scopul strategic al NATO in aceasta parte a glo-
bului este determinat de necesitatea consolidarii
securitatii si stabilitatii in regiune si edificarea unui
model de cooperare. Dupa admiterea Bulgariei si
Romaniei in NATO, se va incheia constructia cen-
turii de sigurantd in jurul zonelor de conflict din
Balcani, fapt care a sporit considerabil importanta
zonei in calitate de traseu comercial principal in-
tre Est si Vest, mai cu seama din punctul de vedere
al transportarii resurselor energetice. Ca rezultat,
regiunea unificatd de securitate s-a largit si Marea
Neagra, care a Incetat sd mai fie izolata «devenind»
o continuare a legaturii intre zonele mediteraneana,
cea Caspica si resursele energetice ale Caucazului,
Kazahstanului si Orientului Apropiat.

Concluzii

Astfel, analizdnd manifestarile geopolitice pre-
zente in bazinul Marii Negre, observam prezenta
intereselor geostrategice, geoeconomice si energe-
tice ale centrelor de putere Federatia Rusa, SUA,
UE si NATO.

Federatia Rusa, prin mentinerea sub control a
zonei estice a Ucrainei, prin ocuparea peninsulei
Crimeea, cat si prin mentinerea controlului asupra
spatiului caucazian, este interesatd de a nu admi-
te prezenta NATO in spatiul care, conform parerii
Moscovei, este zona intereselor sale exceptionale.
Prezenta straind in zona, in special amplasarea con-
tingentului occidental militar in Ucraina si Geor-
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gia, va slabi, iar intr-un final, va neutraliza influenta
rusd in aceste state.

Interesului manifestat de SUA, NATO si UE
pentru Ucraina si statele caucaziene rezida in fap-
tul cé aceste state servesc drept instrument de con-
strangere si de stopare a intereselor si influentei
Rusiei. Intentia Uniunii Europene de a integra in
sfera sa de influentd Republica Moldova si Ucraina
este determinatd, in primul rand, de formarea unei
zone economice si politice stabile, care ar asigura
stabilitatea la frontierele estice ale UE. Aderarea
la structurile europene a Republicii Moldova si la
cele euroatlantice a Ucrainei si Georgiei ar semnifi-
ca diminuarea influentei Federatiei Ruse in zona si,
respectiv, extinderea influentei UE si NATO (lucru
deja neadmis de Federatia Rusd) in spatiul est-eu-
ropean.
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ANEXA: Balanta Fortelor Militare in regiunea Marii Negre

Tabelul I. Capabilitatile militare si rezervele statelor din regiunea Marii Negre

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Capabilitati
active 42,080 | 66,940 | 40,747 [21,150/6,000| 73,200 | 1,027,000 [510,600| 129,925
armata 38,945 | 56,840 | 18,773 17,767|5,150| 43,000 | 360,000 [402,000| 70,753
Armata profesionald | 13,840 | 14,000 14,000] 1,671 170,000 77,000
Militari in termen 25,105 3,767 13,479 190,000 |325,000
Trupe aeropurtate 35,000
Nave 2,200 | 4,100 | 495 6, 500 142,000 | 48,600 | 13,932
profesionale 14,100 | 11,932
Militariin termen 34,500 | 2,000
Paza de coasta 2,200
Trupe de infanterie 3,100
Marina
Aviatie Navala 2,500
infanterie Marina 3,000
Fortele Aeriene 2,220 | 7,900 | 9,344 |1,310| 850 | 10,200 | 160,000 | 60,000 | 45,240
Profesionisti
Militari in termen
Forte strategice de 80,000
descurajare
Forte de conducere si 250,000
sprijin
Forte intrunite 915 13,500
Forte spatiale 40,000
Garda Nationala 1,578
Conducerea Centrala 8,530
Paramilitari 4,748 | 15,000 | 34,000 [4,000[2,379| 79,900 | 449,000 [102,200| 84,900
Rezerva 210,000] 300,000 |302,500, - 166,000 45,000 [20,000,000|378,700 (1,000,000
Forte terestre 250,500 258,700
Forte Navale 7,500 55,000
Forte Aeriene 45,000 65.000
Forte Paramilitare 50,000
Garda Nationala
Forte Intrunite 66,000 1,000,000

Note: I - Armenia; 2 - Azerbaijan; 3 - Bulgaria; 4 - Georgia;, 5 - Moldova; 6 - Romania; 7 — Federatia
Rusa; 8 — Turcia; 9 - Ucraina.
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Tabelul II: Compararea armatelor din regiunea Marii Negre

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Tancuri de lupta de | 110 | 320 |1,474| 53 - 316 23,000 4,205 2,984
baza
Tancuri usoare 150
Cercetare 18 2,000+ 250+ 600+
Vehicule blindate de | 104 | 127 | 214 | 77 44 | 49 15,140+ 650 3,028
lupta ale infanteriei
Transportor amfibiu | 136 | 468 |2,409(2,105| 315 | 1073 9,900+ 3,643 1,432
blindat (TAB)
Artilerie 229 | 282 [1,666| 236 | 148 | 838 26,121+ 7,450+ 3,351
Aparate fara pilot N/A 215+
(UAV)
Avioane 168
Helicoptere 1278 280 177

Note: I - Armenia; 2 - Azerbaijan; 3 - Bulgaria; 4 - Georgia; 5 - Moldova; 6 - Romdnia; 7 — Federatia
Rusa,; 8 — Turcia; 9 - Ucraina.
Tabelul III. Compararea navelor in regiunea MariiNegre

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Submarine 1 1/67 14 1
Principal Surface Combatants 4 7 11/43 23 4
Fregate 4 3 8/21 23 1
Corvete 4 2 3
Portvion /1
Distrugatoare 1/15
Nave de croaziera 2/4
Patrula si luptatori de coasta 5 19 4 17 10/72 43 5
Nave distrugator de mine 2 17 11 11 7/46 22 4
Logistica si sprijin 1 14 21 11 90/422+ | 49 36
Amfibii 5 8 2 7/26 46 3
Aviatia Navala
Avioane 6 36/314 7 |26(10)3

(245)3

Helicoptere 6(3)4 6 42/342 21 77
Naveta de infanterie blindate de 16
transportat a persona lului
Vehicul blindat de lupta 59/488
Submarine 15

Note: 1 - Armenia, 2 - Azerbaijan; 3 - Bulgaria; 4 - Georgia, 5 - Moldova; 6 - Romania,; 7 — Federatia Rusa
(Flota Marii Negre),; 8 — Turcia; 9 - Ucraina.
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Tabelul I'V. Comparatia Fortelor Aieriene din regiunea Marii Negre

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Avioane de lupta 22(16) | 102(47) | 116(80) [27(8) 125 | 2222 753 | 299
(72) | (1859) | (435) |(211)

Helicoptere 33 35 47 33 | 6 | 67 60 40 38
Avioane fara pilot 4 1 65 18
Avioane de
comandagisprijinaerian
Helicoptere
Avioane de comanda si instruire
aeriana
Avioane strategice folosite ca 90
mijloace de intimidare

Note: 1 - Armenia; 2 - Azerbaijan; 3 - Bulgaria; 4 - Georgia;, 5 - Moldova, 6 - Romania; 7 — Federatia

Rusa; 8 — Turcia; 9 - Ucraina.

Tabelul V. Cheltuieli pentru aparare

raport cu PIB

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Cheltuieli pentru aparare in| 195 680 806 720 17,3 | 1,974 | 33,821 11,155 | 3,278
milioane $ (2,3) 4
Cheltuieli pentru aparare in| 3% 2,6% | 9,2% | 0,5% | 1,6% 3,5% 4.1% 2,9%

Sursa: A 2020 Vision for the Black Sea Region A Report by the Commission on the Black Sea
Note: 1 - Armenia; 2 - Azerbaijan; 3 - Bulgaria; 4 - Georgia, 5 - Moldova, 6 - Romania; 7 — Federatia

Rusa; 8 — Turcia; 9 - Ucraina.
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