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Latura subiectivd a componentei infractiunii constituie partea inte-
rioard a infractiunii, care determind atitudinea psihicd a faptuitorului
fata de fapta prejudiciabild savarsita si de urmarile acesteia, sub raportul
constiintei, vointei si emotiilor sale[1, p.199].

In aceastd ordine de idei, latura subiectivd cuprinde cele mai subtile
semne din componenta infractiunii, fara a caror cunoastere temeinica, sub
toate aspectele, nu poate fi conceputa o stabilire stiintifica a raspunderii
penale in nici o cauza concreta si, drept urmare, nici realizarea scopului
general al activitatii organelor judiciare, adica cel de aparare, impotriva
infractiunilor, a ordinii de drept.

In continuare, tinem si determiniam in detaliu latura subiectivd a
componentei de infractiune prevazuta la articolul 213 CP al RM. Deci,
incalcarea din neglijenta a regulilor si metodelor de acordare a asistentei
medicale reprezintd o infractiune contra sanatatii publice, identificatd in
Capitolul VIII al Codului penal.

In legislatia penald a altor state este foarte rar regisitd aceastd
componenta de infractiune, dar deseori se atesta prevederea juridico-
penald a malpraxisului. Conform Dictionarului Explicativ al Limbii
Romaéne, malpraxisul reprezinta tratamentul incorect aplicat de un me-
dic unui pacient, care 1i produce acestuia prejudicii de orice naturd, in
relatie cu gradul de afectare a capacitatii fizice si psihice.[2] In opinia
autorului L.Girla, malpraxisul medical constituie un comportament
profesional neglijent, inadecvat sau incompetent in exercitarea actului
medical, inferior unor standarde profesionale de pregdtire si pricepere
acceptate de comunitatea medicala nationald si/sau internationald, ce
cauzeaza riscuri suplimentare pentru pacient ce se materializeaza prin
suferinta ce putea fi evitata, vatamare a sanatatii ori a integritatii corpo-
rale sau deces, implicand raspunderea juridicd a personalului medical.
[3, p.9] Reiesind din acestea, incalcarea din neglijentd a regulilor si

275



metodelor de acordare a asistentei medicale reprezinta o modalitate de
sdvarsire a malpraxisului.

Latura subiectiva a infractiunii prevazute la art.213 CP RM, conform
reglementarii penale create de legiuitor si conform literaturii de speciali-
tate juridico-penale autohtone se caracterizeaza prin vinovatie sub forma
de imprudenta. Se atesta ideea cd imprudenta este concretizata n ne-
glijentd, fatd de fapta prejudiciabila, dar fatd de urmarile prejudiciabile,
imprudenta se impune in ambele sale forme, in incredere exagerata sau
neglijenta[4, p.1097].

Consideram irelevantd aceaastd reglementare, deoarece din cauza
acestei formulari se reda continutul sec al articolului 213 Cod penal si
ca forma de vinovitie, concretizata in neglijenta fata de fapta prejudici-
abila.

Astfel, sustinem parerea ca formularea legislativa ,,incalcarea din ne-
glijentd” este una incorectd si lacunara. In viziunea dati, reiesind din
clasificarea imprudentei in sineincredere exagerata si neglijenta si bazan-
du-ne pe interpretarea legislativa ,,ad litteram”, se subliniaza faptul ca
o astfel de expresie legislativa nu acoperd o alta categorie de malpraxis
medical, care poate fi comisa prin Incélcarea regulilor si metodelor de
acordare a asistentei medicale din sineincredre exageratd[6, p.95]. Desi,
dupa cum demonstreaza practica medico-legala si cea judiciara, malpra-
xisul medical comis din imprudentd, manifestat in incredere exagerata
este caracterizat printr-un pericol social si grad de prejudiciabilitate spo-
rit, fapt ce nu este prevazut de continutul infractiunii de incélcare din
neglijenta a regulilor si metodelor de acordare a asistentei medicale.

Cu atat mai mult, e nevoie de a fi pusa 1n discutie si ipoteza comiterii
intentionate a Incalcarii regulilor si metodelor de acordare a asistentei
medicale. Reiesind din existenta prevederii legale prevazute la art. 162
CP RM(neacordarea de ajutor unui bolnav), se prezinta ideea ca in cazu-
rile cand faptuitorul, avand calitatea speciala de persoana care, in virtu-
tea legii sau a regulilor speciale, era obligatd sa acorde ajutorul necesar
si nu respecta aceasta obligatie, acesta incdlca intentionat prin inactiune
regulile si metodele de acordare a asistentei medicale. Infractiunea pre-
vazutd la art.162 CP RM trebuie delimitatd de infractiunea de incalcare
din neglijentd a regulilor si metodelor de acordare a asistentei medicale
(art.213 CP RM): faptuitorul refuza tacit sau expres sa acorde ajutorul
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necesar in cazul art.162 CP RM, iar in cazul art. 213 CP RM - faptu-
itorul nu refuza sa acorde asistenta medicala, el o acorda, insa o face
deficient.

Totusi, se evoca dificultatea exprimarii unei solutii optime si legale,
privind incadrarea juridico-penala a faptelor prejudiciabile intentionate
comise prin actiune ce evoca incalcarea regulilor si metodelor de acor-
dare a asistentei medicale ce au cauzat din imprudenta unele consecinte
prejudiciabile. Din acest considerent, sustinem ca este benefic, tinand
cont de intentia faptuitorului fatd de fapta prejudiciabild si manifestarea
imprudentei fatd de urmarile prejudiciabile(vatdmare grava a integritatii
corporale sau a sanatatii sau decesul), in cazurile date sa fie aplicabile la
calificare infractiunile prevazute de art. 149 CP RM(lipsirea de viata din
imprudentd) si art. 157 CP RM(vatamarea grava ori medie a integritatii
corporale sau a sanatatii cauzata din imprudenta).

In plus, componenta de infractiune prevazuti la art. 213 CP RM nu
prevede ca urmare prejudiciabila vatimarea medie a a integritatii cor-
porale sau a sanatatii cauzatd din imprudenta, ce reprezintd o omisiune
grava a legiuitorului, fiind expusa ipoteza de nepedepsire a acestei fapte
prejudiciabile.

Pe cale de consecintd, propunem ca sintagma ,,incdlcarea din negli-
jentd” sa fie substituitd, pur si simplu evocandu-se fapta prejudiciabila,
fara o detalizare excesiva si sa fie adaugatd in plus o urmare prejudici-
abila, la lit.a") vatdmarea medie a integritatii corporale sau a sanatatii,
pentru a nu fi delimitata prin nepedepsire, ipoteza de incalcare a regulilor
si metodelor de acordare a asistentei medicale prin incredere exagerata,
dacd aceasta a cauzat vatamarea medie a integrita{ii corporale sau a sa-
natatii.

La randul sdu, conchidem, ca este oportuna si o alta solutie, ce ar
simplifica Incadrarea juridico-penala a faptelor de incalcare a regulilor §i
metodelor de acordare a asistentei medicale, ci anume abrogarea art.213
CP RM, intrucat are un continut vag prin crearea unei noi circumstante
agravante, ce ar fi inclusa in cadrul componentelor de infractiune preva-
zute de articolele 149 si 157 CP RM pentru a acoperi tot arealul atitudinii
psihice a faptuitorului, nefiind lasat loc de interpretari nefavorabile si
eronate.

Prin urmare, consideram ca Codul penal are nevoie de o astfel de
reglementare noua, insa in momentul de fata, exista o mare probabilitate
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ca societatea noastrd nu va fi pregatita pentru implementarea acestei mo-
dificari juridico-penale.
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