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Abstract. The article analyses the relationship between the semantic structure
and the actantial structure of Romanian verbs. To illustrate these relationships, the
semantic classes of verbs were described in relation to the type of actantial structure
that characterizes them. The language facts examined show a close connection
between the semantic formula and the actantial structure of the verb. Having
a bidirectional character, the given relationship is manifested both as an influence
of the semantic structure on the actantial structure, and from the opposite direction.
Some observations concern the relations established between the semantics of the
verb and its actants.

Keywords: semantics of the verb, actantial structure of the verb, relative autonomy
of actantial structures, process, actant, agent, patient.

Rezumat. Articolul analizeaza raportul dintre structura semantica §i structura
actantiala a verbelor din limba romand. Pentru ilustrarea acestor relatii au fost
descrise clasele semantice de verbe in raport cu tipul de structurd actantiala care le
caracterizeazd. Faptele de limba examinate denota o legdatura stransa intre formula
semica §i structura actantiala a verbului. Avand un caracter bidirectional, relatia
data se manifesta atdt ca influenta a structurii semantice asupra structurii actantiale,
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cat si din directie opusa. Unele observatii vizeaza relatiile stabilite intre semantica
verbului si actantii sdi.

Cuvinte-cheie: semantica verbului, structura actantiala a verbului, autonomia
relativa a structurilor actantiale, proces, actant, agent, pacient.

Obiectivul de baza al articolului de fatd este analiza si descrierea unor
fenomene aflate la interferenta dintre semantica si sintaxd. Opiniile lingvistilor
referitoare la problema relatiei semantica — sintaxa sunt impartite. Spectrul lor
se extinde de la separarea transantd a sintaxei de semanticd pana la admiterea
unor relatii stranse intre aceste doud domenii.

O conceptie construitd pe separarea clard a sintaxei de semantica este expusa
in lucrarea Syntactic Structures publicatd in 1957 de N. Chomsky. Ideile
referitoare la acest aspect sunt formulate in cadrul teoriei lui Chomsky privind
dispozitivul de achizitie a limbajului, teorie consacrata studierii mecanismului
pe baza caruia copiii isi insusesc structura sintactica a limbii. In conformitate
cu aceasta teorie se presupune ca un anumit numar de structuri sintactice sunt
cunoscute de copii incd de la nastere. Pornind de la aceastd observatie, Chomsky
ajunge sa creada ca sintaxa si semantica sunt doud domenii independente.
Separarea sintaxei de semantica este ilustratd de Chomsky pe baza unui enunt
corect din punct de vedere gramatical, dar lipsit de sens, absurd din punct
de vedere semantic: Ideile verzi incolore dorm furios. Concluzia pe care
o trage Chomsky e ca orice incercare de a defini corectitudinea gramaticala
prin raportare la semantica este sortita esecului (Chomsky, 2002, p. 13-17.).

Ideea unei sintaxe complet autonome de semanticd nu s-a bucurat
totusi de o recunoastere unanimd. Chiar din momentul emiterii acestor
idei, numerosi cercetdtori nu au fost de acord cu separarea, consideratd
artificiald, a sintaxei de semantica. In felul acesta, tocmai N. Chomsky
a fost cel care, in anii 50 ai secolului trecut, a declansat aparitia teoriilor
ce au cautat sa se elibereze de ideea ca structurile sintactice nu ar fi in
niciun fel influentate de semantica.

Una dintre teoriile aflate in contrast puternic cu punctele de vedere
ale cercetatorilor care negau relatia semanticd — sintaxd este gramatica
cazurilor propusa de C. Fillmore. Modelul de descriere a enunturilor
elaborat in cadrul acestei teorii se indeparteaza de modelul binar subiect-
predicat propus de Aristotel in secolul al IV-lea 1. Hr. Fara a intra in detalii
mengiondm ca cercetarile privind cazurile semantice (Fillmore, 1968;
Fillmore, 1975, p. 65) au evidentiat importanta fundamentala a semanticii
si rolul acesteia in motivarea fenomenelor sintactice.

Cele de mai sus sunt menite sa serveasca drept cadru general pentru ceea
ce reprezinta relatia care se stabileste intre semantica si sintaxa in structura
enuntului. Articolul de fatd nu are intentia de a aborda aceastd problema
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spinoasa dintr-o perspectiva ampla, teoretica. El urmareste doar sa analizeze
si sa prezinte anumite fapte de limba care confirma ipoteza unei interrelatii
dintre formele sintactice si sensul exprimat cu ajutorul lor. Mai exact, este
vorba despre stabilirea modului in care trasaturile semantice ale verbului sunt
relevante pentru constituirea structurii lui actantiale.

Vom incepe prin a examina unitatile lexicale din clasa verbului sub
aspectul continutului lor semantic. Se stie ca acestea inglobeazda un
ansamblu de trasdturi semantice care reflectd caracteristicile esentiale
ale proceselor desemnate. Aceste trasiaturi semantice se definesc prin
diferite grade de generalitate. La nivelul superior al structurii semice
a verbului se afla dominanta semanticd /+ procesualitate/. Urmeaza
o serie de seme care sunt specifice unor subclase de verbe: /+ actiune/,
/+ devenire/, /+ stare/ si /+ relatie/. Pe baza acestor seme se stabileste
cea mai generald clasificare a verbelor in functie de criterii legate de
semantica lor lexicala (Constantinovici, 2007, p. 54, Evseev, 1974,
p. 41, 42). In conformitate cu aceste trasaturi se delimiteaza urmitoarele
patru clase:

a) verbele de actiune; exprima procese dinamice: a duce, a merge,
a se migca, a lucra, a sari, a urca, a apuca, a arunca, a construi, a rupe,
a distruge. Aceste verbe constituie zona centralda a clasei lexico-
gramaticale a verbului. Ele posedd toate sau aproape toate trasaturile
specifice lexemelor din clasa verbului.

b) verbele de devenire; desemneaza treceri dintr-o stare in alta: a se
agrava, a se boti, a se coace, a se enerva, a se imbogati, a se ingalbeni,
a se ofili, a rugini, a se schimba.

c) verbele de stare; semnifica diferite ipostaze existentiale ale obiectelor:
a absenta, a se afla, a exista, a fi, a hiberna, a lancezi, a lenevi, a se nelinisti,
a sta, a suferi, a trdi. In esentd, stirile reprezinti niste caracteristici
nondinamice, statice ale obiectelor sau fenomenelor.

d) verbele de relatie; semnifica diferite tipuri de raporturi existente intre
obiectele si fenomenele din realitate: a avea, a depinde, a coincide, a se
invecina, a semana, a simboliza, a stapani, a poseda.

In acelasi timp, se stie ci verbul, care desemneaza fenomenele din realitate
conceptualizandu-le ca procese, reprezinta expresia globala a unui eveniment,
a unei situatii, a unei stari de fapt. Astfel, desemnand procesul, verbul indica
si participantii implicati de acesta impunandu-le determinantilor sai anumite
roluri semantice. Informatia privind actantii posibili este codificata la nivelul
structurii actantiale specifice fiecarui verb ca unitate lexicala.

In cadrul clasificirii verbelor bazate pe criterii de naturd sintagmatica se
disting patru clase de verbe diferentiate in functie de numarul de determinanti
obligatorii implicati (Constantinovici, 2007, p. 81):
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a) verbe avalente (a ploua, a ninge), b) verbe monovalente (a alerga,
a canta), c) verbe bivalente (a desena, a sapa), d) verbe trivalente (a da,
a divulga).

Dacd pornim de la ipoteza cd s-ar putea sa existe o adecvare intre continutul
semantic al verbului si schema sintacticd In care el este utilizat, atunci
primul lucru pe care urmeaza sa-1 constatam este faptul ca intre cele doua
clasificari, clasificarea semantica si clasificarea sintagmaticd a verbelor, ar
trebui si existe o anumiti corelatie. Intr-un sens foarte larg, aceasta ar putea
sd insemne ca fiecdrei clase semantice de verbe 1i corespunde un anumit tip
de comportament sintactic.

Analizand cele patru clase semantice de verbe in raport cu tipul de structura
actantiala care le caracterizeazd, constataim ca relatiile dintre aceste entitati
sunt complexe.

Clasa verbelor de actiune cuprinde un numar mare de elemente, acestea
fiind eterogene din punct de vedere semantic. Avand in vedere diversitatea
semanticd a verbelor de actiune, este de presupus cd aceeasi stare de lucruri
se constata si in ce priveste posibilititile lor combinatorii. Intr-adevar, verbele
din aceasta clasa pot fi utilizate in toate tipurile de structuri de baza existente
in limba:

— structuri monovalentiale: /n poiand cdntd pdasarile.;

— structuri biactantiale: Copiii aduna fructele cazute din pom.;

— structuri triactantiale: Postasul mi-a adus o scrisoare.

Ceea ce ar trebui observat este cd aceastd diversitate in plan sintactic nu
reprezintd o dovada a lipsei de legédtura intre semantica verbului si structura
lui actantiala. Ea denota doar faptul cd specificul structurii actantiale
a verbelor in cauzd este determinat nu de dominanta semantica /+
dinamicitate/, comuna intregii clase, ci de alte trasaturi diferentiale prezente
in structura semantica a verbului.

Cutotul altfel este situatia in cazul celorlalte clase semantice de verbe. Astfel,
doud dintre acestea, starea si devenirea, reprezintd procese care se consuma
in sfera subiectului fard a se extinde asupra unui alt obiect. Constituind un
mod de a fi al unor participanti nondinamici, aceste doud forme ale procesului
presupun existenta unui singur actant care se afla intr-o anumitd stare sau
care trece dintr-o stare in alta. Datoritd acestei caracteristici a starilor si
a devenirilor verbele in cauza nu sunt tranzitive fiind utilizate doar in structuri
monoactantiale: Copilul doarme in patucul sau. Apa a inghetat.

Catpriveste verbele de relatie, trebuie mentionat cd acestea implica prezenta
a doi actanti, ceea ce se motiveaza prin faptul cd o relatie se poate stabili
intre doud obiecte sau fenomene. Prin urmare, verbele de relatie, care pot fi
tranzitive sau intranzitive, se folosesc, de obicei, in componenta unor structuri
biactantiale: Muntele domina imprejurimile. Gardul margineste curtea.
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Tabelul de mai jos prezinta clasele semantice de verbe prototipice in raport
cu tipul de structura actantiala care le cara

Clasa semantica Structura actantiala Exemplu
N, +V Miei alearga pe imas.
Verbele de actiune N, +V+N, Studentii analizeaza textul.
N, +V+N,+N3 Regizorul distribuie rolurile actorilor.
Verbele de stare N, +V Becul arde toatd noaptea.
Verbele de devenire N, +V Tipul se aprinde usor.
Verbele de relatie N, +V+N, Casa apartine unui strain.

In acelasi timp, in limba existd verbe si locutiuni verbale avand un
comportament sintactic diferit de cel al claselor de bazd descrise mai sus.
Aceste verbe alcdtuiesc constructii sintactice deviante. Au fost identificate
urmatoarele tipuri de astfel de constructii:

1. Constructii zeroactantiale. Acestea sunt constituite de verbele
impersonale (numite si verbe avalente), care nu admit existenta
unui subiect la cazul Nominativ. Din categoria datd fac parte verbele
meteorologice: a ploua, a se insera, a se desprimavara. Prin continutul
lor semantic, verbele la care ne referim reprezintd o descriere globala
a proceselor, a fenomenelor desemnate. Caracteristic pentru procesele in
cauza este faptul ca ele sunt vazute de vorbitori ca desfasurandu-se parca
de la sine, fard sa implice un participant ce ar reprezenta sursa, initiatorul
lor. In felul acesta, specificul semantic al acestor verbe isi lasd amprenta
asupra comportamentului lor sintactic.

2. Constructii uniactantiale deviante. Caracteristic pentru acest tip de
constructii este faptul ca verbul predicat implica un participant care Insa
nu este exprimat printr-un nume in Nominativ, ci printr-un nume la un
caz oblic.

Aceasta categorie cuprinde constructiile constituite de locutiunile verbale
care isi asociazd un nume cu trasatura semantica /+ uman/ la cazul Dativ,
acesta avand functia sintacticd de complement indirect: Mi-e frig. Mi-e
foame. Mi-e sete. Mi-e somn. Mi-e lene. Mi-e dor. Mi s-a facut rau.

O alta constructie uniactantiala al carei actant guvernat de verb este
la un caz oblic se caracterizeaza prin urmatoarea schema sintactica: Pr +
C ind. prep.: Miroase a pdine coapta. Aici aduce a mucegai. Afara arata
a ploaie.

3. Constructii biactantiale deviante. In categoria data intrd constructiile cu
structura Sb + Pr + C ind. D: Imi convine situatia. Specificul constructiilor
constituite de aceste verbe consta In faptul cd subiectul lor este reprezentat
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printr-un nume in Nominativ cu trisitura /+ inanimat/. In acelasi timp, cel de
al doilea nume din componenta lor caracterizat prin trasatura /+ uman/ apare in
calitate de complement indirect. S-a produs astfel o inversie, numele persoanei
apare nu in pozitia subiectului, cum ar fi firesc, ci In pozitia obiectului indirect.
Din clasa verbelor care pot constitui astfel de constructii fac parte: a-i conveni,
a-i displacea, a-i placea, a-i prii, a-i repugna, a-i tihni.

Din aceasta categorie mai fac parte si constructiile cu structura Pr+ C d. +
Sb: Ma doare capul | rana. Ma dor dintii / picioarele / toate oasele. Ma ustura
picioarele. Ma furnica spatele. Ma mandnca palmele. Ma pasioneaza sportul.
Observam cd in aceste constructii numele marcat prin trasdtura /+ uman/ este
la cazul Acuzativ, iar un alt nume care denumeste o parte a corpului este in
Nominativ, acesta capatand formal statutul de subiect. Faptul cd numele de la
urma nu este un subiect in adevaratul sens al cuvantului poate fi demonstrat si
prin aceea ca in limba se atesta constructii in care numele in Nominativ poate
fi inlocuit printr-un nume la cazul Acuzativ cu prepozitie: Ma doare in gat. Ma
doare in piept.

In sfarsit, un comportament sintactic neobisnuit se constati si in cazul
constructiilor biactantiale cu structura Pr + C ind. D + de C ind.: Mi s-a acrit
de povestile lui. I s-a acrit de scoala. Nu-mi arde acum de plimbare. Verbele
care intrd Tn componenta unor astfel de constructii sunt urmatoarele: a-i arde
(cuiva de ceva), a-i pasa (cuiva de ceva), a i se acri (cuiva de ceva), a i se
apleca (cuiva de ceva) etc. Tot aici ar mai trebui addugate locutiunile verbale:
a-i parea bine /| rau (cuiva de ceva). $i in cazul unei astfel de structuri nu
putem vorbi de un participant activ, de aceea el este actualizat cu ajutorul unui
nume introdus printr-o prepozitie, si nu printr-un nume la Nominativ.

Generalizand, ar trebui sd spunem ca toate constructiile constituite de
verbele descrise mai sus denotd o puternica influentd a semanticii lexicale
asupra structurii lor actantiale. Aceste verbe au capacitatea de a functiona in
calitate de centru predicativ al unui enunt de cele mai multe ori in absenta unui
subiect realizat printr-un nume in Nominativ. Ele sunt de doua tipuri: a) verbe
care formeaza constructii cu subiect zero, vid si b) verbe folosite in constructii
cu un nume definit prin trasatura /+ uman/ la un caz oblic (D sau Ac). Numele
cu trasatura /+ uman/ desemneaza un participant care este interpretat ca sediu
al procesului exprimat de verb. Asadar, caracterul pasiv al acestui participant
face ca el sa fie desemnat printr-un nume la alt caz decat cazul Nominativ.
Acest specific al lor se explicd prin natura semantica a verbelor predicat.
Verbele in cauza sunt, de reguld, verbe de stare, ceea ce inseamna ca actantul
lor reprezinta un participant pasiv, fiind exprimat printr-un nume la un caz
oblic, si nu in Nominativ, care este vazut drept caz folosit pentru desemnarea
unui participant activ.
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Descrierea cazurilor in care structura actantiala a verbului este influentata
de semantica lui lexicala realizata in prima parte a acestui articol nu ar trebui
sd ne faca sa credem 1n atotputernicia semanticii lexicale. Faptele de limba
demonstreaza ca, in unele situatii, structurile sintactice pot cdpata o anumita
autonomie. Aceasta se manifesta prin faptul ca unele structuri actantiale pot fi
extinse asupra unor situatii cu o alta organizare. Dupa specificul lor, ar trebui
sd distingem doud tipuri de transfer al structurilor actantiale: un transfer
avand caracter regulat si un transfer care are drept rezultat constituirea unor
structuri deviante.

Primul tip de transfer care se produce in cazul extinderii structurilor
actantiale asupra unor situatii diferite de cele pentru care ele sunt specializate
inglobeazd urmatoarele situatii:

— folosirea unor structuri uniactantiale pentru desemnarea unor
evenimente denumite de obicei cu ajutorul verbelor impersonale: Se
face noapte. — Se innopteaza. Se lasa intunericul. — Se intuneca. Vine
primavara. — Se desprimavareaza. Asta noapte a cazut bruma. — Asta
noapte a brumat.

— folosirea unor structuri biactantiale pentru desemnarea unor
evenimente denumite de obicei cu ajutorul verbelor monovalente:
a efectua un salt — a sari; a intreprinde o calatorie — a calatori etc. Doua
observatii sunt de ficut in legiturd cu aceste exemple. In primul rand,
determinantul care apare in constructiile derivate este un nume cu sens
abstract. Prin urmare, nu putem vorbi despre existenta unui participant
real in structura evenimentului din realitate desemnat cu ajutorul acestor
structuri. In al doilea rand, este evident cd verbele de tipul a face,
a efectua, a intreprinde folosite in aceste constructii nu pot fi calificate
drept verbe avand rol predicativ. Ele reprezintd, de fapt, niste indici ai
verbalitatii, fiind numite si verbalizatori.

Cel de al doilea tip de transfer are drept rezultat aparitia unor structuri
sintactice deviante. Ceea ce caracterizeaza aceste structuri este neconcordanta
dintre formula semica si structura actantiald a verbului. Printre aceste cazuri
sunt de mentionat urméatoarele:

— constructiile constituite de verbele tranzitive directe in care participantii
marcati drept subiect si obiect se afld intr-un raport de apartenentd: Elevul
aridicatmana. Pomul isi pleaca crengile pana la pamant. Dupa cum vedem din
aceste exemple, in situatiile descrise prin enunturile citate, intregul actioneaza
aici prin intermediul partii, deci complementul direct nu denumeste un obiect
al actiunii, ci un element activ;

— constructiile biactantiale cu subiect si obiect direct, in care subiectul
este un participant pasiv. Acesta suportd efectul unei actiuni provocate sau
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cauzate de participantul desemnat prin determinantul avand functia sintactica
de complement direct: Ostasul a simtit o loviturd puternica. Existd mai multe
verbe care se pot utiliza Tn componenta unor astfel de structuri: a indura,
a patimi, a suferi, a pati, a rabda, a suporta;

— constructiile care au 1n calitate de predicat un verb cu complement direct
intern: lonel a trait o copilarie fericita la bunici. De obicei, acest tip de verbe
semnificd o stare care se consuma in sfera subiectului, prin urmare, ele nu pot
aveaun complement direct care sa trimita la un anumit participant: a trai o viata
lunga, fericita; a dormi un somn addnc, a umblat cale lunga. Determinantul
care apare pe langa aceste verbe nu este corelat cu un participant real. El doar
reproduce sub o alta forma categoriala semantica verbului. Din aceasta cauza
se considerd ca determinantii de acest fel echivaleazd cu un complement
circumstantial.

Toate cazurile analizate mai sus denota existenta unei legaturi directe intre
semanticd si sintaxd. Dupd cum s-a observat, relatia dintre aceste fenomene
se poate manifesta in ambele directii, atat dinspre semantica lexicala, cat si
dinspre structurile actantiale ale verbului.

Un alt aspect avand legdturd cu relatia semanticd — sintaxd este cel care
vizeaza rolul actantilor in actualizarea si in modificarea continutului semantic
al verbului. Pentru a clarifica aceasta relatie vom examina urmatoarele perechi
de enunturi:

Vanatorii isi atarna trofeele pe pereti. —Multe picturi care atdarna in muzee
sunt falsuri.

Baiatul cu greu i-a despartit pe batausi. — Golful desparte insulele.

O furnica duce in spate un graunte jumatate. (O. Cazimir) — Drumul duce
la o cariera.

In timpul noptii, ostirea a inconjurat cetatea. — Munti inalti inconjoard
orasul.

Trenul se pierde in departare. — Poteca se pierde in padure.

Toate aceste enunturi demonstreaza foarte clar dependenta caracterului
dinamic al procesului desemnat de verbele de actiune de tipul actantului plasat
in pozitia subiectului. Dupa cum vedem, atunci cand in pozitia subiectului
apare un participant activ, verbul exprimd un proces dinamic, acestea fiind
enunturile din partea stanga a paginii. Constatam, astfel, o legdtura stransa
intre semantica actantului din pozitia subiectului si semantica lexicala
a verbului. In acest caz lingvistii vorbesc despre asa-numita reguld universala
de selectie a actantilor care apar in pozitia subiectului. Astfel, daca un verb are
in structura sa actantiald un Actant activ (agentul, forta), acesta va fi cel care
de reguld 1s1 va asuma functia sintactica subiect: Calaretul a alunecat din sa
prabusindu-se la pamant. Viscolul acopera urmele trecatorilor.
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In cazul in care actantul activ nu este actualizat in structura enuntului,
aceastd pozitie poate fi ocupatd de un instrument sau de un participant
avand rolul semantic obiect:

Bunica mea coace placintele in cuptor. — Cuptorul bunicii coace
placinte gustoase. Cuptorul acesta nu coace bine.

Ostagii au inconjurat cetatea cu fortificatii defensive groase si cu un
sant adanc. — Un sant addnc inconjoara cetatea.

Prin urmare, se observa o ierarhie in ordinea aparitiei actantilor in
pozitia subiectului pe langd un verb care exprima un proces dinamic,
aceasta fiind reprezentabild ca: Agent < Instrument < Obiect. De mentionat
ca substituirea participantului activ prin unul pasiv care doar poate realiza
actiunea fard sd o controleze are anumite repercusiuni asupra structurii
actantiale a verbului. De exemplu, analizdnd perechea de enunturi:
Dusmanul [-a lovit cu o sageata in umar. — Sageata l-a lovit in umar., se
observa cd in primul caz verbul admite pe langa cei doi participanti de
bazi, agentul si pacientul, si un instrument (sdgeata). in cel de al doilea
enunt, aparitia unui actant cu rolul de instrument nu mai este posibila,
acesta fiind deja realizat in calitate de subiect.

Asadar, caracterul de sistem al limbii presupune existenta unei retele
de relatii stabilite intre elementele sistemului atat in cadrul fiecarui nivel,
cat si de la un nivel la altul, acestea de la urma manifestandu-se, mai ales,
in procesul functiondrii limbii. Datorita relatiilor la care ne referim, limba
a fost definitd ca un ansamblu in care totul se leaga.

Analiza relatiilor stabilite intre trasdturile semantice si structura
actantialda a verbului denotd cd acestea sunt bidirectionale. Astfel,
sensul lexical al verbului are un rol hotdrator atunci cand este vorba de
structura lui actantiala. In acelasi timp, autonomia relativa a structurilor
actantiale este responsabild de extinderea unor structuri sintactice asupra
unor evenimente cu o organizare diferitd de cea a situatiilor pentru care
structurile respective sunt specializate.

Schematizatd la maximum, relatia dintre componenta semantica si
componenta sintagmaticd se prezintd astfel: comportamentul sintactic
diferit se asociazd si cu importante deosebiri de sens. In felul acesta,
analiza structurii semantice a verbului este necesard nu doar pentru
explicarea sensului lexical al acestei unitdti lexicale, ci si pentru
precizarea posibilitatilor sale combinatorii. Daca pana nu demult, inclusiv
in dictionarele explicative, structura semantica a verbelor era tratata izolat
de trasaturile lor sintactice, in ultimul timp tot mai mult se pune accentul
pe raportul dintre trasdturile semantice si cele sintactice atunci cand este
vorba de definirea verbelor.

206



Referinte bibliografice:

1. CHOMSKY, Noam. Syntactic Structures. Second Edition, Berlin, New York:
Mouton de Gruyter, 2002, 117 p.

2. CONSTANTINOVICI, Elena. Semantica si morfosintaxa verbului in limba
romdnd. Chisinau, 2007, 268 p.

3. EVSEEV, lvan. Semantica verbului: categoriile de actiune, devenire si stare.
Timisoara: Facla, 1974, 182 p.

4. FILLMORE, Charles J. The Case for Case. In: Bach and Harms, Universals in
Linguistic Theory. New York, Holt, Rinehart, and Winston, 1968, p. 1-88.

5. FILLMORE, Charles J. Quelques problémes posés a la grammaire casuelle. In:
Langages. Paris, 1975, nr. 38, p. 65-80.

Nota: Articolul a fost realizat in cadrul proiectului de cercetare 20.80009.1606.01

Valorificarea stiintifica a patrimoniului lingvistic national in contextul integrarii europene,
Institutul de Filologie Romana ,,B. P.-Hasdeu”.

207



