respondents strongly agree with the statement that stylistics helps to teach linguistics in an inductive
way and broadens cultural awareness.

Conclusions

In conclusion, it can be stated that the role of stylistics within the pedagogical framework is that
of sensitizing students to language use, its complexity and capacity for creating meaning. An inevitable
result of various stylistic activities in the context of foreign language learning and teaching is the impro-
vement of students’ linguistic competences. The main factors which contribute to language proficiency
are: students’ engagement in extensive reading, the metalinguistic consideration of linguistic and rheto-
rical choices conducted by stylistic approaches, and the development of language awareness.
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DISCURSUL DIPLOMATIC iN VIZIUNEA LINGVISTICII
COSERIENE: STILISTICA SI TERMINOLOGIE

Sorina DONTU-SARITERZI
Universitatea Libera Internationali din Moldova,
Chisindu, Republica Moldova

Abstract. Our aim in this article is to address a less studied topic - that of diplomatic language
and discourse based on extensive German material. Based on the most important contributions of E.
Coseriu, according to which the faculty of language and, consequently, any language that embodies it,
is based on two fundamental principles: creativity and otherness, as “the reason for being of language/
languages and their content in their evolution”.

Keywords: diplomatic language, speech, diplomatic code, diplomatic normativism, diplomatic
rhetoric.

Studiul semantic, stilistic si pragmatic al limbajelor de specialitate, inclusiv si al limbajului
diplomatic, determinarea trasaturilor lor, a zonelor de interferenta si a raportului cu limba, norma si
actualitatea reprezintd aspecte dintre cele mai provocatoare pentru cercetarea lingvisticd moderna in
cheia lucrarilor fundamentale ale lui Eugeniu Coseriu. Savantul ne-a lasat reflectii vizand functiile
diferitor limbaje si discursuri Tncepand cu limbajul politic pana la cel medical.

Ne-am pus ca scop 1n aceasta articol sd abordam un subiect mai putin cercetat - cel al limbajului
si discursului diplomatic in baza unui amplu material german. Pornind de la contributiile esentiale
ale lui E. Coseriu, dupé care facultatea limbajului si, in consecinta, orice limba care-o Intrupeaza, se
intemeiaza pe doua principii fondamentale: creativitatea si alteritatea, ca ,ratiunea de a fi a limbii/
limbilor si a continutului acestora in evolutia lor”.
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Discursul diplomatic este purtdtorul unei dimensiuni complexe de ordin lingvistic, politologic,
cultural care reflectd nu numai termenii si expresiile unui sistem diplomatic, ci si modalitatile de
a le actualiza. Din studiile preliminare pe care le-am facut in ultimii trei ani am constatat cd acest
domeniu de activitate are un vocabular specific si o stilistica lingvistica aparte.

Trasaturile lingvistice, sociologice, politologice, culturale, etc. ale diplomatului organizeaza
discursul diplomatic intr-un cadru institutional bine stabilit, care cuprinde traditiile mereu in dina-
mica si evolutie. Discursul diplomatic, structura semiotica a acestuia inca n-au fost cercetate plenar.
Dialectica formelor discursului diplomatic german, hiperbola negativé (eufemismul), cat si cea po-
zitiva (politetea), pe care noi vom incerca s-o descifram, sperdm s ne duca spre intertextualitatea
diplomatica care ,,ascunde” lucruri inca nedescifrate.

Optiunea noastra pentru discursul diplomatic nu este una fortuitd, dimpotriva, ea este deter-
minata de situatia la zi a diplomatiei contemporane care cunoaste o dubld evolutie: diplomatia
constructiva si reflexiva (rediscutare si reanalizare a conceptelor si postulatelor fundamentale),
diplomatia extensiva (largirea domeniilor referentiale) si intensivd (aprofundarea sistematici a fie-
carui spatiu diplomatic).

Or, aspectul reflexiv si autoreflexiv, inscriptia subiectivititii, transferul interligvistic si inter-
semiotic Intr-un cadru discursiv integrator isi gasesc cea mai adecvatd concretizare in discursul
diplomatic, cu rol structurant si constitutiv pentru descifrarea/cunoasterea universului diplomatic.

Termenul discurs presupune o tinuta stiintifica, academica, diplomatici, oficiald, foarte aproa-
pe de norm&/normativism. El presupune ,,0 indltime”, un stil si o haina stilistica ce il apropie de
impecabil.

In ultimul timp stilurile functionale aproape ca sunt tot mai des abordate de cercetitori in
favoarea discursurilor. Tot mai des intalnim studii ale discursului politic, juridic, diplomatic, aca-
demic, stiintific etc.

In discursul diplomatic lucrurile, faptele, ideile sunt atenuate, perifrazate, implicitate. Sub intentia
unei exprimdri codificate, se afirma de obicei lucruri, fapte, idei subtile, pline de ambiguitati, camuflate,
scopul fiind de a intensifica expresivitatea comunicarii si de a mari statutul conotativ al discursului.

Fiecare discurs are sistemul siu de figuri stilistice. in discursul diplomatic toate figurile de stil
»sunt la ele acasd”, ficand parte din terminologia diplomatica si au practic aceeasi longevitate cu
insdsi istoria diplomatica. Figurile de stil au un rol si functie aparte: pe de o parte ele dau un rafinament
in materie de calitatea, pe de altd parte deturneaza sensul acestuia spre ambiguitate ori tabuizare.

Alegerea cuvantului, prin urmare a epitetului potrivit ,,epitet ajustat” in discursul diplomatic, care
vizeazd un anumit context si un anumit scop, rimane o chestiune de finete cautatd. Generos ca sursd nu
numai de expresivitate, dar si de afectivitate si emotivitate, epitetul poartd cu sine pericolul stereotipei.
in plus abuzul de epitete da textelor si discursurilor un aspect greoi, incircat in mod suparitor.

Probabil ca anume din aceste considerente in discursul diplomatic epitetele nu pot fi mai mult
de doud-trei. De multe ori acestea se gasesc in forma de antiteza: ,,un conflict util si nedorit*. Pute-
rea de a frapa, de a atrage atentia auditorului, este una dintre rigorile fundamentale ale discursului
diplomatic (acesta facand si el parte din scrisul aranjat frumos), caci dincolo de un epitet fatd de
care rimanem indiferenti, Intr-atat de mult ne-am obisnuit cu el, se asterne de fapt o perspectiva
istorico -filosofica indepértatd in timp, o acumulare de metafore, comparatii si abstractizari, care fac
discursul diplomatic greoi si ambiguu.

Mentiondm cé in discursul diplomatic a amalgama mai multe calificative la un singur obiect
este considerat ca un neajuns, ca o carenta stilistica care se cere a fi evitata.

Autorul unui discurs diplomatic obtine prin epitetele alese de el ,,relieful obiectelor pe care
el doreste sd le actualizeze pertinent pentru auditoriul care-l ascultd si prin alegerea si accentuarea
unora mai importante din cite ar fi fost posibile®.

Discursul diplomatic are sistemul sdu de conotatii practic inconfundabil, micro-sistemul sau de
figuri retorice si de tropi, prin care diplomatii ori camufleaza lucrurile, faptele , ori le ambiguizea-
za. Se spune si se scrie cd diplomatii prin discursul lor ar fi nigte profesionistii ai ,,limbii de lemn”
(,,Holzsprache”- in germand, ,,wooden language”- in engleza).
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Cercetarile noastre la nivelul utilizérii doar a epitetului diplomatic ne convinge cé lucrurile nu
sunt chiar asa. Epitetul in discursul diplomatic face ca limbajul acestuia sa fie dinamic, adoptiv,
creator si in mare parte convingator pentru auditoriul care ascult. in timp ce ,,limbajul de lemn”
este vid, iar mesajul devine anost, figurile de stil, tropii mizeaza spre explicarea si ,,iluminarea”
faptelor, problemelor de ordin international. Limbajul diplomatic nu este nici violent, spre deo-
sebire de cel politic, ori cel juridic. Epitetul diplomatic are misiunea de a atenua lucrurile si de a
depasi violenta verbala cu orice pret.

Necesitatea unei lexicografii diplomatice aparte se face strict necesard caci ea constituie o
parte integrantd din strategia generald a diplomaticului. Simtim replica specialistilor, care pun
accent mai mult nu pe partea lexicografica, ci pe manualul diplomatic, ori manualul de diplomatie
istoricd si contemporand. Manualul este, insé, ,,altd opera‘.

As putea aici aduce cateva exemple care reprezinté cartea de cdpéatéi a diplomatilor n deve-
nire. O sé fac o trimetre aici la cateva surse in germana, asa cum obiectul meu de studiu este bazat
strict pe un amplu material german, dar si tindnd cont de rolul marelui lingvist Coseriu pentru
publicul german.

= Frank Nauman ,,Die Kunst der Diplomatie: Zwanzig Gesetze fiir sanfte Sieger*;

= Paul Widmer ,,Diplomatie®;

= Gerlinde Manz-Ghrist ,,Die Kunst des sanften Siegens®;

= Hans-Dieter Heumann ,,Strategische Diplomatie®,;

= Rudolf Weber-Fas ,,Das kleine Staatslexikon. Politik, Geschichte, Diplomatie, Recht*;

= Alexander Bilgeri, Alexander Wolf ,,Diplomatie digital. Neue Kommunikationswege der
internationalen Politik*;

= Bernhard Stahl ,,/nternationale Politik verstehen®;

= Vamik D. Volkan ,,Das Verstehen der Diplomatie*

Toate continand un set de capitole, paragrafe, compartimente de reguli traditionale si moder-
ne destinate celor tineri care intrd in profesie, pentru a se familiariza cat mai rapid si cat mai usor
cu ,,capcanele®, arcanele intinse 1n ,,marea politicd diplomatica‘. in asa fel manualul contine un
cod de reguli ,rare”, rar intdlnite din practica celor mai experimentati ambasadori, ori lucratori
diplomatici.

Ghiduri, protocoale, documente normative si didactice sunt foarte utile pe teren, dar ele nu
pot substitui lexicografia diplomatica, care formeaza limbajul diplomatic, adica bazinul comuni-
carii oficial-diplomatice.

Unul din punctele strategice ale discursului diplomatic este cel al vocabularului acestuia,
care are un statut aparte, dar nu are aparatul sdu lexicografic (in majoritatea cazurilor).

Stilistica discursului diplomatic nu este pur si simplu un ornament din tropi si figuri, din
comparatii si antiteze, din intrebari retorice si antonomasii camuflate. Aceasta stilistica este mai
intdi de toate o revalorificare semanticd, o renovare si o complementare a faptelor, ideilor, feno-
menelor ce tin si au raport cu diplomaticul.

Vorbind despre ,,sensul cuvintelor diplomatice”, la nivelul teoretic situatia nu este la fel de
simpld pe cat pare la nivel practic. Chiar si in vorbirea zilnicd (ne diplomatica) ne confruntam
adesea cu probleme de comunicare, pentru ca sensul cuvintelor, a unor expresii poate fi denaturat
prin intonatie, context, echivocuri si jocuri de cuvinte

Ca orice alt stil, cel diplomatic, este specific unui grup profesional, in acest caz diplomatilor
de performantd, politologilor, dar poate depasi acest grup datoritd implicatiilor politico-diploma-
tice foarte largi pe care le presupune diplomatia in mod general.

Strategia unui discurs diplomatic are caracter complex: ea este impusa sa tind cont in mod
obligatoriu de céteva criterii lingvo-stilistice, lingvo-literare si discursive cum ar fi:

= Sistemul de conotatii care este/va fi actualizat in discurs; acesta are un caracter com-
plex si pleacd de la postulatul ,,a vorbi si a nu spune nimic” pana la cel ,,a vorbi si a convinge”.
Conotatiile diplomatice formeaza in ansamblul lor un mecanism relevat, care poate schimba lumea
si ca s-o facd mai buna.
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= Sistemul de tropi si figuri stilistice in discursul diplomatic evolueaza si se schimba de la o
epocd la alta.

Aici voi mentiona doar cd unele figuri stilistice si unii tropi si-au mentinut viabilitatea in dis-
cursul diplomatic de ieri si de azi asa cum sunt metafora, metonimia, sinecoda, comparatia, perifra-
za, etc. Altele, cum sunt, anabasisul, antanaclasa, oximoronul si cate altele pe care le-am depistat
in discursurile diplomatice moderne au o ocurenta rarisima.

Postulatul de baza pe care 1l utilizdm plenar in cercetarea discursului diplomatic apartine in
integritate savantului Eugeniu Coseriu, fara care, cu certitudine nu am fi putut face investigatiile de
rigoare la acest subiect atat de complex in toti parametrii pe care il are. Acest postulat este:

“Limbajul este, pe de o parte, baza culturii, a intregii culturi i, pe de alta parte, este o forméa a
culturii. Adica, numai limbajul are aceasta posibilitate de a fi limbaj si realitate, in acelasi timp, si de
a vorbi si despre sine insusi. Muzica nu poate vorbi despre muzicé, nici sculptura despre sculptura.
Deci, limbajul are aceasta proprietate ca este, pe de o parte, baza culturii si, pe de altd parte, este si
o forma a culturii.”

Sunt de necontestat meritele sale plauzibile in cercetarea limbajelor de specialitate, fapt pentru
care este considerat “Lingvistul secolului XX . Unii i zic chiar si “Regele lingvisticii contemporane”.

Pe aceasti cale si in acest context imi exprim inca o data atitudinea tinerilor cercetétori pentru
aceastd personalitate din lumea lingvisticii contemporane, cercetdrile caruia ne sunt de bun augur
pentru a continua investigatii Tn profunzime si in secolul XXI.
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POLITIQUES LINGUISTIQUES ET EDUCATIVES EURO’PEENNES
ET NATIONALES : ENJEUX ET PERSPECTIVES AU DEBUT DU
MILLENAIRE

Ion GUTU
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Abstract. The aim of this article is to explore the issues of European and National Language Po-
licies, or, language is the primary condition for the existence of a nation (E. Coseriu), having a socio-
constructive function (V. Banaru). European Language Policies have been conceptualized and linked to
the interests of European states in several documents, such as the Common European Framework of
Reference for Languages (2001, 2018; 2020) and the Language Policy Program, that promotes the plu-
rilingualism and linguistic diversity, the language policies and the language teaching (language(s) of
schooling and foreign languages). The European Language Policies are also supported by the European
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