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Referitor la infractiunea de acces ilegal la un sistem informatic, C. Manea
mentioneaza: ,,Poate fi subiect pasiv secundar [...] altd persoand decat detindtoarea
sistemului informatic, in cazul in care datele informatice vizate de accesul ilegal se
referd la o persoana fizicd sau juridica, alta decat detindtoarea sistemului informatic.
Spre exemplu, faptuitorul patrunde ilegal in reteaua de evidentd informatizatid a
persoanei, extrage date personale referitoare la un anumit individ si le foloseste astfel
ncét 1i creeaza acestuia o serie de probleme de ordin administrativ ori juridic” [1].
Opinii similare au C. Duvac [2], T. Medeanu [3, p. 441], V. Dobrinoiu si N. Neagu
[4, p. 710]. Asemenea opinii sunt valabile Th contextul nu doar al legii penale romane,
ci si al legii penale a Republicii Moldova. Or, distrugerea, deteriorarea, modificarea,
blocarea sau copierea informatiei computerizate se rasfringe negativ asupra persoanei
juridice sau fizice vizate ntr-o asemenea informatie. O asemenea persoana este
victima secundard a infractiunilor prevazute la art. 259 CP RM. Vorbim despre
victima secundard inclusiv 1n ipoteza prevazuta la lit. g) alin. (2) art. 259 CP RM, in
cazul in care se acceseaza ilegal informatia computerizatd protejata de lege, aceasta
fiind distrusa, deterioratd, modificatd, blocatd sau copiati. In cazul dat, victima este
persoana vizatd, dupa caz, in: informatiile referitoare la boald, la viata intimad si
familiald (in sensul alin. (1) art. 14 al Legii nr. 411/1995); informatiile despre
tulburarile psihice, despre solicitarea de asistentd psihiatricd si tratament intr-0
institutie de psihiatrie, precum si alte informatii despre starea sanatatii psihice a
persoanei (in sensul art. 9 al Legii nr. 1402/1997); informatia cunoscutd de
persoanele, care practica activitate particulara de detectiv si de paza, in procesul
activitatii acestora (in sensul lit. e) alin. (1) art. 8 al Legii nr. 283/2003); informatiile
confidentiale care i-au fost comunicate avocatului in timpul acordarii asistentei
juridice (in sensul alin. (1) art. 55 al Legii nr. 1260/2002); informatia despre
identitatea reald ori alte date privind persoana protejata (in sensul alin. (1) art. 4 al
Legii nr. 105/2008); datele din chestionarele de recensamant al populatiei si al
locuintelor din Republica Moldova 1n anul 2014 (in sensul alin. (1) art. 12 al Legii nr.
90/2012); datele referitoare la tratamentul infertilitatii prin aplicarea tehnologiilor de
asistare medicald a reproducerii umane; orice informatie a cuplului heterosexual,
legata de tratamentul infertilitatii prin aplicarea metodelor de fertilizare in vitro (in
sensul alin. (8) art. 9 si alin. (9) art. 11 al Legii nr. 138/2012); informatiile,
documentele si materialele acumulate in procesul de examinare a cererilor depuse de
petitionari, care confirma sau infirma incalcarea drepturilor omului (in sensul pct. 9 al
anexei la Legea nr. 164/2015); informatiile agentilor economici (in sensul alin. (4) art.
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5 al Legii nr. 7/2016); informatiile referitoare la activitatea bancii; informatiile, aflate
la dispozitia bancii, referitoare la persoana, bunurile, activitatea, afacerea, relatiile
personale sau de afaceri ale clientilor bancii; informatiile referitoare la conturile
clientilor (solduri, rulaje, operatiuni derulate), tranzactiile Incheiate de clienti; alte
informatii despre clienti care i-au devenit cunoscute bancii (in sensul alin. (1) art. 96
al Legii nr. 202/2017); informatiile referitoare la clientul organizatiei de creditare
nebancard (inclusiv cu privire la persoana, patrimoniul, activitatea/afacerea sau
relatiile acestuia) care a devenit cunoscuta organizatiei de creditare nebancard) (in
sensul alin. (1) art. 7 al Legii nr. 1/2018); informatiile transmise de cétre operatorii
economici, specificate de acestia ca fiind confidentiale (in sensul alin. (1) art. 22 al
Legii nr. 121/2018); informatiile cu privire la actele si faptele despre care notarul,
notarul stagiar si personalul care asigurd activitatea notarului au luat cunostintd in
cadrul activitatii lor (in sensul alin. (2) art. 3 al Legii nr. 246/2018); informatiile
interne ale Serviciului Prevenirea si Combaterea Spalarii Banilor (in sensul alin. (1)
art. 13 al Legii nr. 75/2020) etc.

In dispozitia de la lit. g) alin. (2) art. 259 CP RM sunt avute in vedere
informatiile protejate de lege. Cum trebuie interpretat termenul ,lege” in acest
context? Raspunsul la aceasta Intrebare este important in vederea stabilirii sferei de
aplicare a lit. g) alin. (2) art. 259 CP RM si, implicit, a cercului de victime ale faptei
prevazute de aceastd norma. Conform alin. (1) art. 8 al Legii nr. 100/2017, ,,legea este
un act normativ adoptat de Parlament in temeiul normelor constitutionale, conform
procedurii stabilite de Constitugia Republicii Moldova, de Regulamentul
Parlamentului, aprobat prin Legea nr. 797/1996, precum si de prezenta lege”. De
asemenea, in pct. 94 al HCC nr. 33/2017, se mentioneaza: ,,[...] conceptul de lege
poate fi Inteles doar ca act adoptat de Parlament in temeiul art. 72 din Constitutie”. De
aceea, avand in vedere regula stabilita in alin. (2) art. 3 CP RM, nu putem considera
legi in sensul lit. g) alin. (2) art. 259 CP RM: hotararile Parlamentului; decretele
Presedintelui Republicii Moldova; hotdrarile si ordonantele Guvernului; actele
normative ale autoritatilor administratiei publice centrale de specialitate; actele
normative ale autoritdtilor publice autonome; actele normative ale autoritatilor
unitagilor teritoriale autonome cu statut juridic special; actele normative ale
autoritatilor administratiei publice locale etc. Din considerentele sus-mentionate, in
ipoteza prevazutd la lit. g) alin. (2) art. 259 CP RM, nu trebuie consideratd victima
secundard persoana vizatd in informatiile protejate de actele normative care nu au
caracter de lege: informatiile care se prelucreaza si se pastreaza la Prestatorul superior
(1n sensul pct. 139 din Anexa nr. 2 Ordinul SIS nr. 70/2016); informatiile ce tin de
tranzactiile Incheiate sau tranzactiile in curs de desfasurare (in sensul subpct. 5) pct.
111 din Hotararea BNM nr. 170/2018); informatiile transmise de catre ofertanti (in
sensul pct. 6 din Hotararea Guvernului nr. 506/2019); ratingurile de credit,
perspectivele de rating de credit si informatiile aferente acestora, pana la momentul in
care acestea sunt facute publice (in sensul pct. 80 al Hotararii CNPF nr. 56/3/2020);
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informatiile primite de la o parte sau alta tard, in baza unui acord reciproc (in sensul
pct. 74 din Hotardrea Guvernului nr. 505/2020); informatiile privind ofertele si
cererile de participare in toate operatiunile de comunicare (in sensul subpct. 8) pct. 30
din Hotararea Guvernului nr. 10/2021) etc. Actele normative enumerate mai sus sunt
adoptate Tn temeiul unor legi. Cu toate acestea, ele nu au caracter de lege. Cu atat mai
putin, In ipoteza prevazuta la lit. g) alin. (2) art. 259 CP RM, nu trebuie considerata
victimd secundard persoana vizatd, de exemplu, in informatiile care circuld intre
autoritatile publice ale Republicii Moldova, intre acestea si autoritatile altor state,
importante pentru stat (in sensul Hotdrarii Guvernului nr. 735/2002). In acest act
normativ, nici macar nu este specificatd o lege in temeiul cireia actul in cauza a fost
adoptat.

In alt context, S.Brinza si V.Stati afirma cd ,,dacd se acceseaza ilegal informatia
computerizatd protejata de lege, despre viata personald ce constituie secret personal
sau familial al altei persoane, nu este exclus concursul dintre infractiunea prevazuta la
lit. g) alin. (2) art. 259 CP RM si una din infractiunile specificate la alin. (1) sau (1%)
art. 177 CP RM” [5, p. 538]. In dispozitia de la lit. g) alin. (2) art. 259 CP RM se
foloseste notiunea ,,informatie protejata de lege”. In alin. (1) si (1%) art. 177 CP RM se
recurge la notiunea ,,informatiile ocrotite de lege despre viata personald, ce constituie
secret personal sau familial al altei persoane”. Intrucat cele doud notiuni nu sunt
echipolente, concluzia este: in situatia cdnd se acceseaza ilegal informatia
computerizatd protejata de lege (iar aceasta informatie se refera la viata personala a
victimei, constituind un secret personal sau familial al acesteia), informatia data fiind
distrusa, deterioratd, modificatd, blocatd sau copiatd, aceeasi persoand apare atit ca
victima secundara a infractiunii prevazute la lit. g) alin. (2) art. 259 CP RM, cét si ca
victimi a uneia dintre infractiunile prevazute la alin. (1) sau (1') art. 177 CP RM.
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