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PROBLEMA LINGVISTICA SI ETNONATIONALA IN OPERA
LUI ALEXEI MATEEVICI

The linguistic and ethno-national problem in the work of Alexei Mateevici

This study examines the process of evolution of Alexei Mateevici's concept on the
issues of ethnicity and language spoken by the native inhabitants of Bessarabia, a process
in which we can distinguish two stages. The year 1913, when A. Mateevici completed his
studies at the Theological Academy in Kiev, clearly appears as a distinctive year of these
two stages, he marks his professional maturity in the complicated problems he examines.
During this period of time, the “Moldovan language” no longer appears as a language
distinct from the Romanian language, and the Moldavian-Bessarabians are recognized as
a component part of the Romanian nation. The synchronic use of the phrases “Moldovan
language” and the Romanian language to designate the language spoken by the
inhabitants of Wallachia, Transylvania, Moldavia and Bessarabia, means nothing to A.
Mateevici other than the linguistic and ethnic unity of the inhabitants, a unit expressed
quite concisely in the speech given at the Teachers' Congress in Bessarabia in May 1917,
when he unequivocally mentioned that the Moldovans in Bessarabia are Romanian, and
the language they speak is Romanian.

Keywords: Alexei Mateevici; Moldovan language; Romanian language;
Bessarabia; Moldovans; Romanians; Russian Empire.

Introducere. ,Daca moldovenii nostri pan-in vremea de astazi au stat obijduiti in
intuneric, apoi asta din pricina ca au fost atat de chinuiti in traiul lor, atat de lipsiti de
cele mai trebuincioase trupului, inimii si mintii, ca nici n-au stiut ca mai este ceva pe
lume, afara de bordeiele lor sdrace si pustii. Ei nici n-au auzit de bunurile invataturii
in limba mama, nici nu s-au putut inchipui ce placere simti cand citesti o carte scrisa
in limba care-o auzi si o vorbesti din leagan. Iar despre drepturile cetatenesti nici nu-i
de grait. Toate acestea un lung sir de ani au fost pentru el necunoscute™.

Sunt cuvintele Alexei Mateevici scrise in articolul Datoria noastra (1906).
Tanarul invatacel a crescut si a fost educat anume in acest mediu. La momentul cand
a scris aceste randuri el era produsul acelei societati in care locuitorii Basarabiei isi
duceau trista viata in ,bordeiele lor sarace si pustii”, fiind ,lipsiti de cele mai
trebuincioase trupului, inimii si mintii”, de invatatura in ,limba mama”.

Studiile la Seminarul Teologic din Chisindu, unde se promova o politicd acerba
de rusificare a preotilor care erau aici pregatiti, practic, nu largea orizontul elevilor in
problemele pe care le aborda tanarul seminarist Alexei Mateevici referitoare la limba
pe care o vorbea, la originea poporului din care provenea si el, obiceiurile si datinile
acestuia. De aceea, in articolele publicistice pe care incepe sa le publice Al. Mateevici
in presa periodica din Basarabia de prin anul 1906, la varsta de 18 ani, fiind elev la

1 Alexei Mateevici, Datoria noastrd. Disponibil: http://www.moldovenii.md/section/literature-
document/sectionld/473/id/1876 (accesat: 15.09.2020).

179



Seminarul teologic, asest orizont limitat despre istoria poporului din care isi tragea si
el obarsia si despre limba vorbita de el, si-a ldsat amprenta corespunzatoare. A.
Mateevici folosea acele notiuni pentru desemnarea poporului si limbii vorbite de
acesta cu sintagmele care erau in uz in Basarabia tarista, popor (neam, natie, norod)
,moldovenesc”, ,limba moldoveneasca”2.

Istoriografia din fosta RSS Moldoveneasca a cdutat insistent sa demonstreze
existenta ,natiunii moldovenesti” deosebita de natiunea roméana si a utilizat la
maximum aceste articole publicistice ale tanarului Al. Mateevici si afirma ca el
vorbea in numele moldovenilor ca in numele unei comunitdti nationale, care s-a
constituit pe deplin si in mod independent. Se considera absolut intemeiat ca Alexei
Mateevici sa fie apreciat drept ,reprezentantul tipic al natiunii moldovenesti de la
inceputul acestui secol (XX — I.E.)”3. Mai mult chiar, absolut fara nici un temei se
afirma ca ,pozitia lui A. Mateevici pe problema nationala a ramas consecventa pana
la sfarsitul vietii sale”4, afirmatie respinsa categoric chiar de Alexei Mateevici.
Exemplul istoriografiei din perioada sovietica este urmat cu fidelitate de
s~moldovenistii” actuali.

»~Sunt roman din Basarabia” si imi fac studiile la Academia Teologica din Kiev
din anul 1910, ,cand am absolvit Seminarul din Chisindu”5 — sunt primele cuvinte
din scrisoarea lui Alexei Mateevici® cu data de 10 aprilie 1913 adresata lui Ioan
Bianu” (1856-1935), cunoscut filolog si bibliograf roman, din anul 1902 membru
titular al Academiei Romane. Scrisoarea respectiva atesta cu lux de amanunte ca Al.
Mateevici, nascut in comuna Cainari, judetul Tighina din Basarabia, se considera pe
sine roman, parte a neamului romanesc. In acelasi timp, sintagmele ,romanilor
nostri”, ,editii rusesti si romanesti din Basarabia”, ,am vazut in Basarabia, intr-o
casa de buni romani”, ,romanilor basarabeni”, dar si exprimarea intentiei autorului
de a tipari viitoarea teza de licenta ,in ruseste in Kiev si romaneste in Basarabia”,
atesta fara putinta de tagada ca Alexei Mateevici se considera roman, asa ,ca

2 Alexei Mateevici, Lupta moldovenilor pentru drepturi Disponibil: http://www.moldovenii.md/
section/literature-document/sectionld/473/id/1879 (accesat:_15.09.2020); Alexei Mateevici, Datoria
noastrd. Disponibil: http://www.moldovenii.md/section/literature-document/sectionld/473/id/1876
(accesat: 15.09.2020); Alexei Mateevici, Ce ne trebuie noud? Disponibil: http://www.moldovenii.md/
section/literature-document/sectionld/473/id/1872 (accesat: 15.09.2020); Alexei Mateevici,
Preotimea si poporul nostrum. Disponibil: http://www.moldovenii.md/section/literature-document/
sectionld/473/id/1881 (accesat: 15.09.2020).

3 @opmuposaHue moadasckolil bypxcyasHoil Hayuu, Kuiuues, IllTuunia, 1978, c. 135.

4 Ibidem, c. 136.

5 Alexie Mateevici: Genealogii. Iconografie. Evocdri /ed. Intocmiti si ingrijitd, st.introd., bibliogr. de
Vlad Chiriac, Chisinau, Stiinta, 2003, p. 64.

6 O schita biografica a lui Alexei Mateevici a se vedea: Gheorghe Baciu, Alexei Mateevici (1888-1917) —
preot militar, poet si patriot, in: Revista Militard, 2014, nr.2, pp. 137-145; A se vedea si Dumitru
Irimia, A. Mateevici — autorul celui mai profund poem inchinat limbii romane, in: Limba romand,
Revista de stiintd si cultura, 2015, nr. 5-6, pp. 341-349.

70 scurtd schitd biograficd a acestuia a se vedea: Dina Paladi, Bibliologi celebri, p. 64. Disponibil:
http://www.bibnat.ro/dyn-img/publicatii/Revista_ BNR_1_2008-COMPLETA.pdf (accesat:
05.11.2020); Vasile Secrieru, Ioan Bianu — parintele bibliologiei romanesgti. Disponibil: http://dspace.
usarb.md:8080/jspui/bitstream/123456789/3620/1/Secrieru_V_I_Bianu.PDF (accesat: 07.11.2020);
Mihaela Vladu, Ioan Bianu si contributia colaboratorilor sai la Bibliografia romaneasca veche.
Disponibil: http://www.bcut.ro/dyn_img/lecturns/Lecturns.Pagina8-14.Vladu.pdf (accesat: 07.11.2020).
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romanii din regat”, iar ,limba muma”8 pentru el era limba romana. Utilizarea in
scrisoarea din 8 mai 1913 catre Artur Gorovei (1864-1951)9 a sintagmei ,,moldovenii
basarabeni” si in scrisoarea catre Simion Murafa© din 5 aprilie 1913 a sintagmei
sbasarabenilor nostri”!, nicidecum nu semnificd faptul ca Al. Mateevici nu-i
considera pe acestia romani.

Informandu-1 pe Ioan Bianu ca anterior a mai ,scris cate ceva prin editii
rusesti si romanesti din Basarabia”, Al. Mateevici sublinia in mod deosebit ca ,nevoia
cea mare mi-a fost” lipsa de ,carti trebuincioase spre calauza”, ca ,chiar un Eminescu
popular e rara avis in Basarabia. Foametea de carti in limba muma la noi e de
nedescris”2, Aceasta lipsd s-a manifestat din plin in una din primele publicatii ale
tanarului Al. Mateevici, in care el aborda complicata problema a limbii si natiunii
bastinase din Basarabia. De fapt, la aceastd etapa nu putem astepta prea mult de la
autor. Era anul 1910, dansul abia absolvise Seminarul Teologic din Chisinau, unde se
promova o profunda politicd de rusificare. Evident, lipsa totala a literaturii de
specialitate in limba roméanad, dar si cunostintele obtinute la Seminarul Teologic in
problemele pe care Al. Mateevici si le propune pentru cercetare erau prea modeste
pentru a raspunde la intrebarile pe care el incercase s le trateze.

La inceput de cale. In numirul 45 al Buletinului Eparhiei Chisindului din
anul 1910 Alexei Mateevici publica in limba rusa prima parte a unui articol cu titlul
Momentele influentei bisericesti in geneza si dezvoltarea istorica a limbii
moldovenesti (MoMeHTBI 1IEPKOBHOTO BJIUSIHUSA B IMPOUCXOKIEHUH U UCTOPUIECKOM
Pa3BUTHH MOJIIaBCKOTO sA3bIKa). Articolul incepea cu constatarea ca acele forme in
care s-a statornicit ,limba moldoveneasca” a serviciului divin sunt, in esenta, tipice si
pentru graiul popular al moldovenilor din Basarabia, situatia fiind apreciata de autor
ca o ,fericire rara”, fiindca acum, adica la 1910, sublinia el, este dificil de gasit o
natiune crestind, care ar asculta in biserica limba sa vie. Aceasta din urma afirmatie
este argumentata cu limba serviciului divin a rusilor, bulgarilor si sarbilor, care este
limba slava-bisericeasca, a grecilor, limba vorbita a carora, neogreaca, se deosebeste
radical de limba serviciului divin, dar si limba bisericii romane, care este latina.

Alexei Mateevici facea o remarca foarte esentiala, anume ca in Occident, cu
exceptia protestantilor, carora cu greu le-a reusit sa obtind recunoasterea limbii
materne pentru oficierea serviciului divin, slujba religioasd se realiza intr-o limba
strdaind. Dar aceastd remarca a ramas fara a fi dezvoltata in continuare, cel mai
probabil, din cauza ca in acest moment, adica in anul 1910 cand Al. Mateevici a
publicat articolul respectiv, autorul nu avea cunostinte mai profunde in problema
respectiva. Fiindca, dacd urmarim atent, aceea ce a formulat autorul in titlul
articolului sau, anume momentele influentei bisericesti in geneza si dezvoltarea
istoricd a limbii moldovenesti, trebuie sa atentiondm asupra faptului ca primele carti

8 Alexie Mateevici: Genealogii. Iconografie. Evocari, pp. 64-65.

9 Detalii despre biografia acestuia a se vedea: Loretta Gandrabura, Artur Gorovei — 150 ani de la
nastere. Disponibil: https://ibn.idsi.md/sites/default/files/imag_file/23.-p.118-120-Artur Gorovei — 150
ani de la nastere.pdf (accesat: 18.10. 2020).

10 Detalii despre biografia acestuia a se vedea: Gheorghe Baciu, Simion Murafa (24.V.1887 — 20. VIII.
1917), un ofiter basarabean, in: Revista Militard, 2015, nr. 1, pp. 100-103.

11 Alexie Mateevici: Genealogii. Iconografie. Evocari, pp. 66-67.

12 Thidem, p. 64.
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scrise si tiparite in limba romdand au aparut la romanii din Transilvania. Ele au fost
tiparite la mijlocul secolului al XVI-lea sub influenta protestantismului, dar cu
caractere slavone. Locuitorii bastinasi din Transilvania si-au identificat apartenenta
etnicd in acele carti religioase cu termenul roman, iar limba cartilor in care au fost
tiparite, cu sintagma limba romanas. Autorul studiului examinat aici, adica Al.
Mateevici, in materialul publicat in anul 1910, a trecut cu vederea aceste realitati, cel
mai probabil, dupa cum recunostea singur in scrisoarea prezentata mai sus, din lipsa
cartilor ,trebuincioase spre calauza”.

Autorul trece apoi la prezentarea situatiei din Romania, unde, tine el sa
sublinieze, relativ nu demult, serviciul divin se oficia pe aceleasi ,carti bisericesti
moldovenesti”, care sunt si la noi, in Basarabia. Acum insi, adica in anul 1910,
mentiona in continuare Al. Mateevici, in Romania locul acestora a fost luat de carti
noi, tiparite cu caractere latine intr-o limba noua creata de filologii-novatori, limba
schimonosita radical si adusa sub sablonul limbii literare romane, inzestrata din
belsug cu latinisme, frantuzisme si alte ,barbarisme” de origine europeana
occidentala, limba absolut neinteleasa de masele populare. Aceasta limba, incheia
autorul gandul sau, lasa o impresie trista, prin necorespunderea totala a scopurilor
urmarite de serviciul divin?4.

Asadar, ce retinem noi din aceste afirmatii ale autorului? In primul rand,
slimba moldoveneasca”, pana la un moment ar fi fost comuna si pentru Romania, si
pentru Basarabia. Are perfectd dreptate Al. Mateevici, atunci cind mentioneaza limba
comunad, in care se oficia serviciul divin in biserica romaneasca din Romania, iar pana
la Unirea din anul 1859, din Tara Romaneaasca, Moldova, Basarabia (dupa 1812), dar
si din Transilvania. In aceste ciirti, dup cum se indici limpede in ele, fie ci au fost
tiparite in orasele din Tara Romaneascd, Transilvania, Moldova?s sau chiar Rusia¢ se
mentioneaza fara echivoc ca ele au fost tiparite in limba romaneasca. Asa a scris
mitropolitul Moldovei Varlaam in a sa Carte romdneasca de invataturda la
dumenecele de preste an si la praznice impardatesti si la svanti mari 7, asa a Sscris

13 Texte romdnesti din secolul al XVI-lea. 1. Catehismul lui Coresi. II. Pravila lui Coresi. III.
Fragmentul Todorescu. IV. Glosele Bogdan. V. Prefete si epiloguri. Editii critice de Emanuela Buza,
Gheorghe Chivu, Magdalena Georgescu; Ion Ghetie; Alexandra Roman Moraru, Florentina Zgraon.
Coordonator Ion Ghetie, Editura Academiei republicii Socialistre Romania, Bucuresti, 1982, pp. 101,
104, 529, 555-571.

14 As1. MarBeeBu4, MoMeHMbl YepKOBHO20 BAUSAHUS 8 NPOUCXOHCOSHUU U UCTNOPUYECKOM pAa3sumuu
Mmondasckoezo a3vika// KumnneBckue Emapxuanbusie Begomoctu (in continuare KEB), 1910, N2 45,
Cc. 1593-1594. .

15 Spre exemplu, in Octoih-ul tiparit la Iasi in 1749 si Indreptarea pdcdatosilor tiparit tot la Iasi la 1768
se indicd limpede ca aceste cirti au fost tiparite ,pre limba romaneasca” (Vasile Arvinte, Roman,
romanesc, Romania. Studiu filologic. Editia a III- a, definitiva, Casa Editoriald Demiurg, Iasi, 2008,
p- 43).

16 In Biblia publicati la Sanct Petersburg in anul 1819 se indici limpede ci a fost tipariti ,de pe
tdlmacire romaneasca”, care mai intai a fost tiparitd in Transilvania, iar acum s-a tiparit cu ,cheltuiala
Rossienesii Societdti a Bibliei”. Pagina reprodusa a originalului. Disponibil: https://il.bidspirit.com/
ui/lotPage/source/catalog/auction/11349/lot/123118 /TlepBoe-usanue Ha MOJAaBCKOM/zoom/4/
zoom/5?lang=ru (accesat: 07. 11. 2020).

17 Carte romdaneasca de tnvatdaturda la dumenecele de preste an si la praznice impardtesti si la svanti
marti, cu dzisa si cu cheltuiala lui Vasilie, Voievodul si Domnul Tarai Moldovei, din multe scripturi
talmacita din limba sloviniascd pre limba romaneascd de Varlaam Mitropolitul de Tara Moldovei,
Editura Academiei R.S. Romania, Bucuresti, 1966, p. 3.
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mitropolitul Dosoftei in a sa Dumnezaiasca Liturghie, subliniind ca aceasta, ,acmu
intai tiparita rumaneste, cu multa osardie, sa-n-taleaga tot spasenia lui Dumnezau™:8,
Asadar, aceasta limbd comund in care se oficia serviciul divin al Bisericii Crestine
Ortodoxe in Tara Romaneascd, Moldova de peste Prut (din 1859 Principatele Unite,
apoi Romania), Transilvania si Basarabia pana prin anii 60-70 ai secolului al XIX-lea
a fost limba romanad. Aceasta realitate este demonstrata si de cartile religioase care se
aflau in bisericile si manastirile din Basarabia in prima jumatate a secolului al XIX-
lea, tiparite in limba romana la Buda, Buzau, Targoviste, Bucuresti, Sibiu, Iasi etc.

In al doilea rand, aceasti ,limba moldoveneasci”, scria Al. Mateevici, a ramas
numai in Basarabia, in Romania ea s-ar fi ,barbarizat” prin introducerea latinsmelor
si frantuzismelor etc. Aici autorul are dreptate, dar numai in sensul ca in Basarabia,
aflata in cadrul Imperiului Rus, limba nu s-a dezvoltat, aici a rdmas acea limba
romani arhaizati supusid permanent procesului de rusificare. In acelasi timp, in
Moldova de peste Prut, limba romana s-a dezvoltat, fiind influentata de procesele
lingvistice din Muntenia si Transilvania. Dupa cum bine se cunoaste, Gheorghe
Asachi (1788-1869), incepand cu 1 iunie 1829 tiparea ziarul politic si literar ,Albina
Romaneasca”. Tot in anii 30-40 a secolului al XIX-lea, in Moldova de peste Prut mai
apareau ,Alduta Romaneasca” si ,Arhiva Albinei pentru arheologie romana si
industrie”. Prezentand in anul 1833 un Referat asupra ,Gramaticii” lui Gh.
Saulescu®9, Gh.Asachi se pronunta pentru imbogatirea limbii romane prin
introducerea cuvintelor din limbile latind, italiand si francezd, dar si utilizarea
vechilor cuvinte autohtone20. Drept consecintd, dupa cum sublinia Vasile Arvinte,
»~dupa 1840, expresia limba moldoveneasca este definitiv parasitd de intelectualii
progresisti, datorita traditiei mai vechi din Moldova, influentei limbii scrise de
romani din celelalte provincii si datorita, in mare masura, si curentului latinist”2.

In Basarabia insi, limba nu a rimas aceeasi pe care o vorbeau locuitorii pan:
la anexarea din anul 1812. Procesul de rusificare lingvistica s-a inceput imediat dupa
anexarea Basarabiei la Imperiul Rus. Examinarea documentelor privitoare la cotidian
si viata de familie din Basarabia pentru anul 1813 demonstreazd destul de grditor
acest lucru. Actele respective, scrise in limba romana, includ un numar de 18 cuvinte
rusesti, care, treptat, au intrat in vocabularul cotidian al populatiei locale roméanesti.
Este vorba de cuvintele blagocin (rus. 6iarounn22)23, blagocinie (rus. 6yarouu-
HHe24)25, adica bisericile asupra caruia isi exercita functiile blagocinul; razalutie2®

18 Dosoftei, Dumnezaiasca Liturghie. 1679. Editie critica de N.A. Ursu. Cu un studiu introductiv de
Inalt Prea Sfintitul Teoctist, Arhiepiscop al Iasilor si Mitropolit al Moldovei si Sucevei, Iasi, 1980, p, 3.
19 Titlul exat al lucrdrii: Grammaticd romaneascd seau Observatii grammaticesti asupra limbei
romanesti pentru scoalele normale si ghimnaziale. Compusa de D. Gheorghie Seulescul, profesorul
filologhiei in ghimnazia nationala din Manastirea S[fintii] O. Tri-Erarhi. Partea I-ia Etimologhica.
Iasii. In Tipografia S[fintei] Mitropolii. 1833.

20 Asachi Gheorghe, in: Dictionarul literaturii romane de la origini pana la 1900, Editura Academiei
RSRomania, Bucuresti, 1979, p. 58.

21 Vasile Arvinte, op. cit., p. 73.

22fn administratia bisericeasci ortodoxi, preot, ajutorul episcopului, care indeplinea obligatii
administrative fata de cateva biserici cu parohiile lor.

23 Documente privitoare la cotidian si viata de familie din Basarabia in secolul al XIX-lea, ed.:
Teodor Candu, Alina Felea, Chisinau, S.n., 2019 (Tipogr. ,lexon-Prim”), pp. 43, 151, 209,218, 242.

24 Cateva biserici cu parohiile lor aflate sub autoritatea unui blagocin.
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(rus. pesomtonus) cu variantele (rezelutii?’, rezolutie28, rezalutii2o, razalutiis°, raza-
lutiia3'); gubernator (rus. rydbepHaTop) si variantele gobernatorului, gubernie, gu-
birnatorul3?; cilen (rus. wieH)33 cu semnificatia membru; pretentiia (pretenzii) (rus.
IIPETEeH3UN)34; raportuiesc (pyc. panopTyio)s3s; cvartirie (rus. kBaptupa) (au sazut la
cvartirie un saldats®), cu sensul de gazda; soobscenia (s@obscenie, saobsenie) (rus.
coobmienne)37, cu sensul de informatie; cinovnicul38 (rus. ynHOBHHK) cu sensul de
dregator, doclad3? (rus. moxkian), aici cu sensul de raport rezumativ; straf (rus.
mtpad), cu sensul de amenda4°; pricaz#t (rus. mpukas), cu sensul de ordin; po-
mosnicul4? (rus. TOMOIITHHK), cu sensul de persoand care acorda ajutor; ucaz43 (rus.
ucaz), cu sensul de decret; dejurnoi44 (rus. mexxypHsiii), cu sensul de persoand de
serviciu; von4s (rus. BoH), cu sensul ,iesi afara!”; pahot4¢ (rus. moxos), cu sensul de
miscare a unui detasament militar. Unele dintre aceste rusisme au ramas in limba
romana pana astazi. Chiar zilele acestea de inceput de noiembrie 2020 o cetateanca
din Republica Moldova declara la un post de televiziune ca pentru o mica abatere a
fost ,strafuita” de autoritatile locale si acum trebuie sa plateasca acest ,straf’. Altel
cuvinte, pe parcursul timpului, au fost inliturate din vocabularul locuitorilor. In ace-
lasi timp, introducerea a latinsmelor si frantuzismelor etc., adica a cuvintelor din fa-
milia limbilor romanice, in procesul de dezvoltare si modernizare a limbii romane in
cadrul Romaniei, nici pe departe nu a insemnat ,,barbarizarea” limbii.

In al treilea rand, conform tanirului Al. Mateevici, aceastd limbd modernizati
nu ar corespunde scopurilor urmirite de serviciul divin. In legituri cu aceastd
afirmatie a autorului apare intrebarea, absolut legitima, oare chiar ,sablonul limbii
literare romane”, limba creata prin eforturile lui Vasile Alecsandri, Ion Creanga,
Mihai Eminescu etc., clasicii limbii literare roméane, sa nu corespunda ,scopurilor
urmarite de serviciul divin”? Evolutia evenimentelor a demonstrat ci asemenea
afirmatii nu au nimic comun cu realitatea, limba literara romana corespunde
intrutotul ,,scopurilor urmarite de serviciul divin”.

25 Documente privitoare la cotidian si viata de familie din Basarabia in secolul al XIX, p. 187.
26 Thidem, p. 85.

27 Ibidem, p. 181.

28 Jbidem, p. 188.

29 Ibidem, p. 197.

30 Ibidem, p. 86.

3t Ibidem, p. 100.

32 [bidem, pp. 84, 98, 99, 295, 147.
33 Ibidem, pp. 86, 99, 141, 143, 146, 159, 169, 171,173, 181, 184, 188, 189, 197, 211, 257, 258, 259, 298, 329.
34 Ibidem, pp. 92, 101.

35 [bidem, p. 100.

36 Ibidem, p. 146.

37 Ibidem, pp.147, 171, 295.

38 Ibidem, pp.173, 273, 296, 316.
39 Ibidem, p. 179.

40 Ibidem, p. 243.

41 Ibidem, p. 272.

42 Ibidem, p. 288.

43 Ibidem, p. 317.

44 Ibidem, p. 331.

45 Ibidem, p. 331.

46 Ibidem, p. 146.
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Sublinierea de catre Al. Mateevici a faptului ca numai in Basarabia a ramas
aceasta limba a srtramosilor, in care s-au scris ,vechile cronici”, actele oficiale
(rpamortsr) si decretele (ykaszsr) domnilor din Moldova#47, nici pe departe nu este un
element de laudd, de satisfactie, fiindca el atesta nu progresul, nu lumina, ci
intunerucul in care tarismul a tinut Basarabia dupa anul 1812, rusificarea lingvistica
la care a fost supusa populatia. Aceasta situatie a fost recunoscuta chiar in perioada
sovietica, atunci cand istoricii si lingvistii au declarat ca ,limba literara
moldoveneasca” a fost creata peste Prut, in Romania, iar creatorii acesteia au fost Ion
Creanga, Vasile Alecsandri, Mihai Eminescu.

In continuare, Al. Mateevici merge pe o pisti totalmente eronati, chipurile, ar
fi bine cunoscut faptul cd ,nu in fiecare limba se pot indlta rugaciuni”. Formularile
eronate continuad: ,daca limba moldoveneasca fata de limbile altor natiuni, prioritar a
devenit limba bisericii, atunci, este limpede ca aceasta limba, inafara de faptul ca este
accesibila poporului, in acelasi timp poseda si calitatile necesare de a inalta
rugdciuni”48. Da, dar aici iarasi este necesar de precizat ca limba pe care Al. Mateevici
o numeste ,limba moldoveneasca”, in realitate era limba romana arhaizata: de la
jumatatea secolului al XVI-lea in biserica romanilor din Transilvania s-a utilizat
limba romana, nu o inchipuita ,limba moldoveneasca”. In biserica din Tara Moldovei
limba romana patrunde mai tarziu, iar spre mijlocul secolului al XVII-lea ea este
legiferata in biserica prin eforturile mitropolitului Varlaam, actiune continuata de un
alt mitropolit carturar, Dosoftei, a eforturilor domnului Moldovei Vasile Lupu si altor
domni care au urmat dupa el. Toate acestea demonstreaza cd inaltii prelati si domnii
din Moldova, intr-adevar, nu au considerat limba romana o limba mai putin
accesibila ,pentru a inalta rugaciuni decat limba slava bisericeasca”49.

Referindu-se la inceputul etapei de ,curatire” a limbii moldovenesti de
elementele slave si introducerea in locul acestiora a elementelor latine, franceze,
italiene etc., Al. Mateevici credea ca deja la 1812 aceastd etapa era la un stadiu
important de dezvoltare, care, in cele din urma, au dus la schimonosirea limbii
poporului si lipsirea ei de ,fizionomia nationalda”s°, dar care totusi, in opinia sa, s-a
mentinut numai la moldovenii basarabeni. Asadar, conchide autorul, elementele
componente ale limbii moldovenesti basarabene sunt baza latina si ,,ingredientele”
slave, grecesti si turce, cele din urma, in cartile bisericesti, practic lipsesc. Aceasta
ar fi, in opinia autorului esenta ,limbii moldovenesti”, iar particularitdtile ei tin
exclusiv de graiul poporului, si, intr-un sens mai strans, de pronuntare. Aceasta a
devenit pentru moldoveni atat de caracteristic, specifica Al. Mateevici, incat ei pot fi
imediat deosebiti de romani. Autorul explicd aceasta prin cuvintele bine, piron, vin,
fin, miere, cer, pe care moldoveanul le va pronunta ghini, chiron, jin, nieri, sier.
Acest fenomen credea autorul, se explica probabil, prin influenta turceasca asupra
limbii vorbites:.

47 As1. MatBeeBu4, MomMeHMbL UePKOBHO20 BAUAHUSA 8 NPOUCXOHCOEHUU U UCTNOPUUECKOM pa3sumuu
Mo.a0aecko20 s3vika, B: KEB, 1910, NQ 45, c. 1594.

48 Ibidem, p. 1594.

49 Ibidem, p. 1595.

50 Ibidem, p. 1596.

51 Ibidem, p. 1596.
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In legitura cu exemplele invocate de Al. Mateevici, este necesar si apeldm si
la cele scrise anterior de catre Dimitrie Cantemir in Descrierea Moldovei, lucrare la
care Al. Mateevici ar fi avut acces. D. Cantemir, de asemenea, indica pronuntarea
deosebita a unor cuvinte de catre locuitorii din Moldova si din Tara Romaneasca.
Subliniind ca limba vorbita de locuitorii Valahiei si Transilvaniei este identica cu
smoldoveneasca”, D. Cantemir atentiona asupra faptului cd totusi pronuntarea lor
este mai aspra, cuvantul Dziur valahul il va pronunta zur, Dumnedzeu, valahul va
zice Dumnezeu etc. Evident acestea nicidecum nu atesta faptul ca ar exista doua
limbi diferite ori, in textele vechi romanesti din secolul al XVI-lea cu indicarea clara
ca sunt ,scoase pre limba rumaneascia”, intidlnim formele Domnezeus2,
Domnedzeu53, Dumnedzeu54.

De asemenea, in lucrarea mitropolitului Tarii Moldovei Varlaam, Rdaspunsul
impotriva Catihismusului calvinesc, intdlnim forma Dumnezeu, dar si formele
Dumnedzdau, Dumnedzeuss, ceea ce, desigur, nu inseamna ca lucrarea data a fost
scrisda de mitropolitul-carturar concomitent in douad limbi, ,moldoveneasca” si
romana. Dimpotriva, exemplele invocate atesta faptul ca limba romana, ca de altfel si
alte limbi din acea perioada, inca nu avea o ortografie bine determinata.

Dar sa vedem ce ne spune Dimitrie Cantemir la subiectul legat de pronuntarea
unor cuvinte. Carturarul domn afirma cad pronuntarea femeilor moldovene se
deosebeste de pronuntarea barbatilor, ele modifica silabele bi si vi in gi si drept
rezultat ele modificd bine in gine, vie in gie, piatrd in kiatrd, iar acei barbati, care au
aceasta pronuntare ca si femeile, sunt numiti feciori de baba. Urmand logica
diferentierii limbilor dupa pronuntare, ar trebui trasa concluzia ca in Tara Moldovei
barbatii vorbeau o limba, iar femeile alta. D. Cantemir afirma limpede ca limba
locuitorilor Valahiei si Transilvaniei este aceeasi cu limba locuitorilor Moldovei, doar
ca pronuntarea primilor era mai brutald, invocand unele exemple printre care si
exemplul invocat mai sus, valahii pronuntau Dumnezeu, moldovenii Dumnedzeus¢
etc. Insi chiar nici D. Cantemir nu respecti aceastii ,ortografie”, fiindci in Hronicul
vechimei a romano-moldo-vlahilor, ,intdi pre limba latineascd izvodit, iard acmu pre
limba romaneasca scos”s7, se intalneste forma Dumnadzauss.

In studiul sdu, Al. Mateevici mai formulase si doui intrebari interesante: 1.
Cand, in ce mod si de ce ,limba moldoveneascd” a intrat in utilizarea bisericii; 2. Care
au fost conditiile care au contribuit la mentinerea ei in utilizarea de catre popor in
Basarabia?59 Dar in prima parte a articolului publicat in acest numar al Buletinului
Eparhiei Chisindului nu gasim inca raspunsul.

52 Texte romanesti din secolul al XVI-lea, p. 557.

53 Ibidem, pp. 567-568.

54 Ibidem, p. 570.

55 Varlaam, Raspunsul impotriva Catihismusului calvinesc, editie critica, studiu filologic si studiu
lingvistic de Mirela Teodorescu, Bucuresti, Editura Minerva, 1984, pp. 185, 196-197.

56 Kanremup Jumurpue, Onucanue Moadasuu, Hecrop-Ucrtpusi, Caukr-IlerepOypr, 2011, c. 283.

57 Dimitrie Cantemir, Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor, 1, Editie ingrijita, studiu
introductiv, glosar si indici de Stela Toma, Bucuresti, Editura Minerva, 1999, p. 1, 133 etc.

58 Ibidem, p. 3 etc.

59 As1. MaTBeeBuY, MoMeHMbl UEPKOBHO20 BAUAHUS 8 NPOUCXOHCOCHUU U UCMOPUYECKOM PA3eumuu
Mmon0asckozo a3bika, B: KEB, 1910, N2 46, ¢. 1753.
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In numarul 49 al Buletinului Eparhiei Chisindului, publicarea articolului
privitor la momentele influentei bisericesti in geneza si dezvoltarea istorica a limbii
moldovenesti a continuat cu intrebarea cum a aparut ,limba moldoveneasca” si unde
sunt temeliile ei bisericesti? Incercand si riaspundi la problemele formulate, Al.
Mateevici pornea de la premisa eronata ca, anterior, Basarabia si Moldova prezentau
provincia romand Dacia, populatd de legionarii imparatului Traian. Din elementele
romane si locale dacice, opina el in continuare, treptat se constituia ,natiunea
moldoveneasca”, din aceleasi elemente se constituia treptat si limba, libera inca de
influente straine®°. Conform opiniei exprimate de Al. Mateevici, romanizarea limbii
dacice a fost destul de profunda si, in limba moldovenilor, de la ea aproape ca nu au
ramas elemente. Concomitent, Al. Mateevici mentiona ca si limba latina, care a
influentat limba daca, nu a fost limba lui Vergiliu, Horatiu, Ciceron sau Tacit, aceasta
a fost limba saracilor, a claselor truditoare, care impartaseau si crestinismul. Anume
acest dialect al poporului simplu roman a stat la baza ,limbii moldovenesti”, asa ca si
la baza altor limbi romanice, conchidea Al. Mateevici. Trecand la examinarea
»elementelor limbii moldovenesti”, autorul incepe cu termenul Dumnezeu (Dominus-
Deus)¢t. Da, dar termenul este scris de Al. Mateevici in limba romanda, nu in ,limba
moldoveneasca”, fiindca D. Cantemir, cum s-a indicat ceva mai sus, a afirmat limpede
ca moldovenii scriu Dumnedzeu.

Asadar, conform tanarului Al. Mateevici, chiar de la bun inceput, in virtutea
raspandirii crestinismului, s-a facut ca ,limba moldoveneasca” sa fie adaptata pentru
utilirzarea in oficierea serviciului divin, si in aceasta privinta, ,limba moldoveneasca”
este similara limbii slave, influenta careia in secolele urmatoare, cand ,natiunea
moldoveneasca” a apartinut Bisericii bulgare ortodoxe, in limba au patruns mai multe
cuvinte slave, ceea ce a completat si a consolidat dupa ea calitatile ei de limba de
oficiere a cultului®2. Atunci insa, cand a sosit vrema revenirii ,poporului
moldovenesc” la viata bisericeasca nationald, el avea deja formata o limba a bisericii,
iar traducerea ulterioara a Bibliei si a cartilor religioase in limba nationala a
semnificat epoca existentei ,limbii moldovenesti” independente pentru oficierea
serviciului divin si a pus bazele scrisului moldovenesc bisericesco3.

Al. Mateevici considera ca chiar in epoca dominatiei limbii slavone in biserica,
nu putem sd ne inchipuim ca in acest timp ,limba moldoveneasca” a fost complet
alungata din biserica. El considera ca rolul limbii slave era doar predominant, iar
practica serviciului divin admitea si limba poporului, fiindca opina el, ,numai in
aceste conditii din ea (din limba poporului I.E.) se putea dezvolta un tip desavarsit de
limba bisericeasca”4. Foarte stranie interpretare era data de A. Mateevici si faptului
ca titulatura domnului Moldovei scrisa in actele din Tara Moldovei incepand cu
secolul al XVII-lea era aproape intotdeauna pe jumatate in slava, pe jumatate in
slimba moldoveneasca”: ,atit de adanca era stima poporului moldovenesc fata de

60 Ibidem, N@ 49, p. 1753.
61 Ibidem, p. 1755.
62 Thidem, pp. 1756-1760.
63 Ibidem, p. 1761.
64 Ibidem, nr.52, p. 1924.
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limba sfanta, care atata timp a fost limba bisericii moldovenesti”®5. Sa nu uitam,
Basarabia in care scria Al.Mateevici se afla in componenta Imperiului Rus.

In continuare, Al. Mateevici cautd si rispundi la intrebarea referitoare la
cauzele care au determinat trecerea serviciului divin din limba slava la serviciul divin
in limba ,nationalad”, exprimata si in amplificarea procesului de tipdrire si raspandire
a cartilor religioase in limba maternd. Conform lui Al. Mateevici, ,nemtii” (sasii —
L.E.) din Transilvania, care au aderat la luteranism, in dorinta lor de a-i alipi la
biserica lor si pe ,moldo-valahi” supusi lor, i-au silit, conform principiului
protestantilor, si-si traduci cirtile lor sfinte in ,limba moldoveneasci”. In asa fel,
conform lui Al. Mateevici, propaganda luterana a fost in Transilvania cauza
principald a introducerii ,limbii moldovenesti” in locul celei slavone in practica
serviciului divin®.

Alexei Mateevici evitd cu o insistentd de invidiat termenul romdn. Chiar si
atunci cand, scrie el, otomanii au cucerit Constantinopolul, o mare multime de greci
~au inundat tarile moldovenesti”®7. Aceasta sintagma, dupa cum se va mentiona mai
jos, nu este rodul efortului intelectual al lui Al. Mateevici, ea a fost introdusa, din cate
am reusit sa identificam, de A. Stadnitchi®8, daca acesta nu a imprumutat-o cumva de
pe la careva dintre istoricii din Imperiul Rus.

Mai departe, la Al. Mateevici, tot atat de interesant: grecii au gasit refugiu si
adapost ,in tirile moldovenesti de aceeasi credinti”. In continuare, Al. Mateevici
incurca rau de tot lucrurile: cat de mare era in acel timp numarul clericilor greci in
Moldova, afirma el, vorbeste faptul ca la sfintirea cunoscutului sobor de la Curtea de
Arges, au participat peste 1 000 de clerici, majoritatea carora apartineau la natiunea
greacd®. Dar se stie foarte bine cd orasul Curtea de Arges a fost intotdeauna in Tara
Romaneasca. Desigur, apare intrebarea, de ce Al. Mateevici prezenta lucrurile atat de
eronat? Raspunsul este in continuare acelasi pe care il prezenta Al. Mateevici in
scrisoarea mentionata mai sus adresata lui Ioan Bianu — lipsa cartilor ,trebuincioase
spre calauza”.

Alexei Mateevici mentioneazad si influenta limbii grecesti in Moldova si
Valahia, dar, considera el, dominatia limbii grecesti nu a fost atat de puternica in
Basarabia, deoarece, in opinia autorului, ea prezenta in sine o periferie si in limitele
sale a vazut putini reprezentanti ai clasei superioare, care considerau pentru ei o
deosebita onoare sa discute in limba greacae. Pentru a ne convinge ca Basarabia, asa
cum o intelegea Al. Mateevici, teritoriul dintre Nistru si Prut, nu era o periferie a
Tarii Moldovei, dar era o jumatate din teritoriul ei, trebuie pur si simplu sa privim la
harta Tarii Moldovei din epoca medievald. Dar Al. Mateevici scrie toate acestea pe
care le-am prezentat mai sus pentru ca sa poata trage concluzia neintemeiata
referitoare la specificul Basarabiei. ,De aceea, scrie el, limba moldovenilor basarabeni

65 Ibidem, p. 1926.

66 Ibidem, pp. 1927-1928.

67 Ibidem, p. 1928.

68 ApkceHTuii CragmHUIKUE, Mepbl 0 pazsumuu npocsewieHus 8 beccapabuu no npucoeduHeHuuU est K
Poccuu 8 1812 200y, B: KEB, 1889, N@ 5, c. 215.

69 An. MaTtBeeBud, MoMeHMbl UEPKOBHO20 BAUSHUS 8 NPOUCXONHCOEHUU U UCIMOPUHECKOM passumuu
Mmondasckoezo a3vika, B: KEB, 1910, N2 52, c. 1928.

70 Ibidem, pp. 1928-1929.
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a pastrat comparativ mai mult puritatea fata de elementele grecesti”. Totusi, in opinia
sa, anume limba greaca a dat impulsul pentru introducerea ,limbii moldovenesti” in
oficierea serviciului divin in Moldova si Basarabia7:.

Si inca ceva. Referirea lui Al. Mateevici, pentru perioada de pana la 1812 la
Moldova si Basarabia, la Moldova, Valahia si Basarabia72, ca la unitati
administrativ-teritoriale distincte, nu are absolut niciun temei. Regiunea dintre
Nistru si Prut, cu exceptia teritoriilor ocupate de otomani si tdtari, era parte
componenta a Tarii Moldovei si ea nu era in niciun fel delimitata de restul tarii.
Prutul nu a constituit un hotar intre care sa delimiteze din punct de vedere
administrativ-teritorial Tara Moldovei. Un exemplu stradlucit in acest sens este
tinutul Iasi, care includea localitati nu numai din partea dreapta a Prutului, ci si din
partea stangd a raului, denumirea de tinutul Iasi mentinandu-se si in Basarabia
tarista pana spre sfarsitul secolului al XIX-lea. Abia pe 6 martie 1887 tarul a
,binevoit” sa redenumeasca tinutul Iasi in tinutul Balti7s. Este greu de spus, de ce
tarismul a continuat s numeasca un tinut din Basarabia anexata la Imperiu cu
numele unui oras din Moldova de peste Prut, apoi din Romania, posibil ca guvernul
de la Petersburg mai spera la instaurarea hotarelor sale la Carpati si Dunare.
Indiferent de aseste intentii ale tarismului, este foarte posibil cd si aceasta
sintarziere”, intr-un anume fel, a contribuit la mentinerea constiintei unitatii etnice
si lingvistice ale locuitrilor Basarabiei cu locuitorii din dreapta Prutului, devenita la
1859 parte componenta a Principaterlor unite, apoi a Romaniei.

Concomitent, este de subliniat ca si teritoriile ocupate de otomani si tatari de
la Tara Moldovei, adica Basarabia de pana la 1812, dar si tinutul Hotin din partea de
nord a regiunii, erau considerate teritorii pierdute si clasa politicd a Tarii Moldovei,
pe parcursul secolelor, a cautat prin toate mijloacele sa refaca integritatea teritoriala
a tariiz4.

Trezeste nedumerire si afirmatia lui Al. Mateevici ca din timpul decretului lui
Matei Basarab referitor la introducerea cartilor ,moldovenesti” tiparite in serviciul
divin, iIn mod oficial s-a inceput cea de a treia perioadd a istoriei ,limbii
moldovenesti” a serviciului divin, perioada existentei independente a ,limbii
moldovenesti”7s. Pentru Basarabia, aceasta etapa, conform lui Al. Mateevici, se
prelungeste pana in timpul sdu, adica pana la inceputul secolului al XX-lea. Insistand
iarasi asupra faptului ca Basarabia ar fi fost o periferie a Tarii Moldovei, aici, scria
dansul, s-a format o situatie relativ mai stabila pentru pastrarea particularitatilor

71 Ibidem, p. 1929.

72 Ibidem, p. 1929.

73 KEB, 1887, nr.8, p. 291.

74 Detalii a se vedea Ion Eremia, Constiinta statal-teritoriald a elitei politice din Tara Moldovei
(mijlocul secolului al XVII-lea — secolul al XVIII-lea), in: Retrospectii medievale: in honorem
Professoris emeriti Ioan Caprosu, ed.: Victor Spinei, Laurentiu Radvan, Arcadie M. Bodale, Iasi,
Editura Universitatii ,Alexandru Iona Cuza”, 2014, pp. 205-228.

75 Actualmente, cu titlu de ipotezd destul de temeinicd se considerd cd ,pani la nationalizarea
serviciului divin (pe la 1680 in Moldova si pe l1a 1713 in Tara Romaneasca) biserica ortodoxa romana s-
a aflat in faza «hibridismului liturgic», recurgand la solutia de compromise a liturgiei bilingve pentru a
satisface nevoile spirituale ale unei populatii care nu intelegea limba consacrata a cultului” (Dragos
Moldovanu, Finalitatea textelor slavo-romane intercalate din Evul Mediu romanesc, p. 119.
Disponibil: http://www.diacronia.ro/ro/indexing/details/A10/pdf (accesat 31.10.2020).
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nationale. De aceea, sustinea Al. Mateevici, in limba moldovenilor din Basarabia,
influenta externa nu a gasit un teren atat de favorabil ca in limba moldovenilor de
peste Prut. Aceasta, conform autorului, a si fost cauza puritatii relative si apropierii
graiului poporului de limba textelor cartilor religioase, moldovenii locali au fost mai
capabili sda-si mentina originalitatea limbii lor si a modului de viata. Autorul, absolut
fara niciun temei, cduta sd convinga cititorul ca utilizarea ,limbii moldovenesti” in
biserica din Basarabia este mult mai veche decat in Moldova de peste Prut7e.

Intr-un mod nu mai putin ciudat explica Al. Mateevici pierderea de citre
ysLomanii actuali” a limbii stramosilor lor, pe cidnd moldovenii-basarabeni,
consolidandu-se sub scutul bisericii, si-au pazit limba cu ravna, ca pe un obiect
sfant national77.

Din toate acestea, in conformitate cu cerintsele politice ale timpului in care a
trait, tanarul Al. Mateevici tragea concluzia ca alipirea Basarabiei la Rusia s-a dovetit
a fi ,un act de salvare atat a limbii moldovenesti”, cat si a serviciului divin in ,limba
moldoveneasca”, pe cand actiunile romanilor, care s-au straduit sd formeze din
romana o oarecare noua limba latina, pasionati de aceasta idee nationalista, a dus la
aceea ca limba romana a serviciului divin in mod natural a ajuns la ,moartea sa
nationald” (x cBoel HanmmoHa/JIBHOU TuOenu). Basarabia, conform autorului, a fost
salvatd de aceastd ,tragedie a existentei sale nationale si de oficiere a serviciului
divin” de catre Rusia in anul 181278,

In numirul 42 al Buletinului Eparhiei Chisindului din anul1911 Al. Mateevici
raspundea la o recenzie la articolul sau Momentele influentei bisericesti in geneza si
dezvoltarea istorica a limbii moldovenesti (MoMeHTbI IIEPKOBHAro BJIiSIHiSI Bb
MIPOUCXOK/IEHIN ¥ UCTOPUYECKOM'D PA3BUTIM MOJIZIABCKAro s3bIKa), recenzie cu titlul
«HeuTo oTb pustosorun», publicatd in numarul 172 al ziarului Feccapabcxasa 2Ku3Hb
din anul 1911, semnata S. Ci.-ana (C. U —ana)79. Al. Mateevici pretindea ca trebuie sa
raspunda la recenzia datd, raspuns necesar, scria el, din ,interesele adevarului
stiintific”. In riaspunsul oferit de A. Mateevici el tine si precizeze ci articolul siu tinea
nu de filologie, ci de istoria bisericii si 1l prezenta drept o schitd de popularizare a
istoriei bisericesti, iar problemele ,lingvisticii moldovenesti” sunt abordate
tangential, doar atat ct se referi la problemele istorice bisericestis°. in continuare A.
Mateevici pretindea ca in articolul siu Momentele influentei bisericesti in geneza si
dezvoltarea istoricd a limbii moldovenesti (MoMeHTBI IEPKOBHATO BIIiAHIA BB
MIPOUCXOXK/IEHIN W HCTOPUYECKOMB Pa3BUTIM MOJIABCKAaro s3bika), se face o
caracteristica generala a dialectului basarabean (subl. — I.E.) din Basarabia centrala
si de nord, dar nu din noua (Basarabie — I.E.), tinutul Ismail, unde, specifica el, se
vorbeste romaneste (subl. — I.LE.). Asadar, Al. Mateevici, se pare, intelegea dialectul
basarabean ca pe un dialect al limbii romane. Referindu-se la referatul lui I. Bianu

76 As1. MatBeeBu4, MomeHmMbl Yepko8HO20 BAUAHUSL 8 NPOUCX0NHCOeHUU U UCTOPUHECKOM pa3sumuu
Moa0dasckoz20 s3vika, B: KEB, 1910, NO 52, cc. 1931-1932.

77 Ibidem, pp. 1932-1933.

78 Ibidem, pp. 1933-1934.

79 Recenzia nu ne-a fost accesibila.

80 An. MatBeeBuy, Ilocrecaogue k cmamobe: ,,MomeHMbl Yepko8HA20 BAUAHUSL 8 NPOUCXOHCOeHUU U
ucmopuveckom pasgumuu moadasckazo as3vika“. (Ilo nosody peuersuu «Hewmo om ¢gurono2uu», ony-
b6auxosanHoll 8 NC 172 eas. «beccapabekasn XKustb» 3a 1911 200), B: KEB, 1911. N@ 42, cc. 1477-1478.
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sDespre introducerea limbii romanesti in biserica romanilor” (1904), Mateevici scrie
ca profesorul Bianu ,trateaza problema rolului limbii moldovenesti in biserica (subl.
— ALM.)”, pe cand el, Al. Mateevici, are in vedere istoria influentei bisericii asupra
limbii. De aceea, conchidea Al. Mateevici, este absolut normal ca articolul siu se
incheie cu aceea cu ce numai se incepe referatul lui Ioan Bianu, adica cu introducerea
limbii nationale in biserica din Moldova si Valahia8:. Astfel, I. Bianu vorbeste de
limba roméand, Al. Mateevici de ,limba moldoveneascd”. In final, Al. Mateevici
ramane pe pozitiile sale referitor la ,puritatea limbii basarabene moldovenesti fata de
limba romana”sz,

Evident, teza este profund eronatd, or, tanarul Al. Mateevici incerca sa
asocieze procesul de stagnare a limbii locuitorilor din Basarabia aflati sub regim tarist
cu mentinerea asa-numitei ,puritdti a limbii” vorbite de locuitorii regiunii dintre
Nistru si Prut. Dar am putea noi oare afirma despre ,puritatea” limbii ruse din
secolele XVI-XVII, fata de limba rusa a lui Mihail Lomonosov si Aleksandru Pugkin,
si trebuie oare sa insistim ca anume in limba secolelor trecute sa se vorbeasca,
fiindca aceea este mai ,curata?”. Limba lui Lomonosov si Puskin era si ea, intr-un
anumit fel, o limba artificiala, fata de limba secolelor trecute din Rusia, dar aceasta
nu insemna lupta impotriva ei si reintoarcerea la limba ,stramosilor” anteriori
secolului al XVIII-lea.

Maturitatea stiintifica. A doua etapa in evolutia opiniilor lui Alexei
Mateevici incepea cu apropierea de finalizarea studiilor la Academia Teologica din
Kiev. Aici autorul a avut posibilitatea sa ia cunostinta si de alte opinii decat acelea
care erau inoculate la Seminarul Teologic din Chisindau. Drept consecinta, urmeaza
adresarile lui Al. Mateevici din aprilie-mai 1913 cétre specialisti notorii din Roméania
de la inceputul secolului al XX-lea cum erau Ioan Bianu si Artur Gorovei. Scrisorile cu
pricina indica limpede modificarea opiniilor pe problema etnica si lingvistica a
locuitorilor bastinasi din Basarabia, subliniind, printre multe alte momente, care au
fost prezentate mai sus, si dezinteresul stiintei rusesti fatd de studierea obiectiva a
Basarabiei. ,Stiinta ruseascd, sublinia Al. Mateevici, ce se intereseazd de limba si
cantecele «ciuvasilor» si «calmacilor» de la Ural si a mongolilor din Rusia asiatica,
nici nu-si bate capul de «moldovenii» basarabeni (cuvantul «roman» la noi nici nu se
mai intrebuinteaza: rusii cred ca «romani» si «moldoveni» sunt doua vite cu totul
deosebite), ce sunt pentru dansa o adevarata «tara necunoscuta», care nu este nici
vrednica pentru cercetari sistematice. Tot ce s-a scris despre noi in ruseste, sunt
cateva dari de seama statistice, cateva lucrari intamplatoare de slavisticd romana si
de istorie bisericeasca, si acelea se datoresc nu rusilor, ci roméanilor basarabeni”8s.

Afirmatia lui Al. Mateevici referitor la aceea ca termenul ,,roman® la noi, adica
in Basarabia de la inceputul secolului al XX-lea, nici nu se mai intrebuinta si rusii
considera cd ,romani“ si ,moldoveni“ ar fi ,doua vite cu totul deosebite”, de
asemenea atesta profundul proces de dezbinare a neamului roméanesc de pe cele doua
maluri ale Prutului. Spre exemplu, Gheorghe Asachi (1788-1869) fixa o situatie destul

81 Ibidem, pp. 1478-1480.
82 Jbidem, p. 1487.
83 Alexie Mateevici: Genealogii. Iconografie. Evocart, p. 65.
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de interesantd, anume ca prin anii 1820-1830 ,.boierii moldoveni si oamenii din clasa
mijlocie preferau sa-si spuna lor moldoveni, in timp ce taranii isi spuneau lor insisi
romdani’84. Evident, aceeasi era situatia la inceputul secolului al XIX-lea si in
regiunea dintre Nistru si Prut. Avand in vedere ca masa principala a locuitorilor din
Tara Moldovei o alcatuiau taranii, putem conchide cid in momentul anexarii
Basarabiei de catre Imperiul Rus (1812), aceasta majoritate se desemna cu termenul
roman, dar pe parcursul unui secol de dezbinare, asa cum atesta Al. Mateevici,
termenul roman, practic fusese inlaturat din vocabularul taranilor, locuitorii fiind
priviti de catre autoritétile tariste doar moldoveni, un alt popor decat romanii.

In numairul 30 al Buletinului Eparhiei Chisindului din anul 1913 era publicat
articolul lui Al. Mateevici, Crestinismul in Basarabia (Schita istorico-bisericeasca)
[XpucrianctBo Bb Beccapabiu. (IlepkoBHO-ucTopuyeckiii ouepks)]. Chiar in prima
notd din subsol, Al. Mateevici indica la Literatura utilizata, in primul rand
Romaneasca (1. PymbiHckas) printre care, alaturi de studii semnate de specialisti din
Romania (N. Dobrescu, N. Iorga, C. Erbiceanu, Petrescu) in grafie latina, se numara
si un articol semnat de Al. Mateevici (Aa. Mam-uii, cmyd. aa axad. oun Kies. Kvind
wu Kym c-ay viHkpewuHam moadoseniit? (Ky npuaeuya de o cyms Oe aHil de aa
anremypaps bacapabieti kempe Pycin). «/lymunHemoprwoa», matl, iyHie, iyaie wu
aszycm 1912). Deci, nu trezeste nicio indoiala faptul ca Alexei Mateevici recunostea
ca articolul sau publicat in grafie chirilica in anul 1912 in revista Luminatoriul, care
se edita la Chisindu, a fost scris in limba romanda. A doua categorie de lucrari utilizate
de Al. Mateevici au fost lucrarile in limba rusass. Ceea ce trebuie de remarcat aici,
este faptul ca Al. Mateevici nu indica in lista literaturii utilizate si articolul sau din
anul 1910, pe care l-am examinat mai sus, semn limpede ca el nu mai impartasea
opiniile expuse in acel studiu referitoare la limba si la locuitorii din Basarabia.

In studiul publicat in anul 1913, Alexei Mateevici scrie despre cea mai veche
populatie a Basarabiei, moldovenii, care formeaza o ramura a neamului romanesc.
In afara de Basarabia si Romania, mai scrie autorul, roméanii locuiesc in Bucovina,
Transilvania, Banat, Macedonia Turceascda, Tesalia, Epir, Serbia, Bulgaria si
Grecia86. Al. Mateevici era absolut constient de situatia cd problema genezei
poporului roman inca nu este rezolvata, dar, in opinia sa, este sigur faptul ca
romanii, dupa cum indica insusi numele acestui popor, apartin grupei romanice si
sunt urmasii colonistilor romani, transferati de Traian in Dacia cucerita de el, dar si
a populatiei dacice bastinase8”. Asadar, Al. Mateevici nici nu punea problema
originii moldovenilor, ci problema originii romanilor, moldovenii fiind considerati o
ramura a neamului romanesc.

In continuare, Al. Mateevici sublinia ci teritoriul actual al Romaniei nu este
chiar atat de mare, iar soarta istorica a romanilor din Valahia si Moldova pana la

84 Vasile Arvinte, op. cit., p. 69.

85 An. MaTtBeeBuu, Xpucmuavcmeo 8 beccapabuu (I]eprxosHo-ucmopuueckutl ouepk), B: KEB, 1913,
N° 30, cc. 1211-1212.

86 Ibidem, pp. 1218.

87 Ibidem, p. 1219.
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formarea statelor nu este chiar atat de speciale pentru a-i putea deosebi in timp si in
modul de acceptare a crestinismului8s.

Alexei Mateevici scrie si despre formarea la daco-romani a unei limbi
deosebite latine noi, care in opinia sa ,este limba romana”. Din timpul formarii
acestei limbi latine noi, sau cum o mai numeste el, ,limba veche romaneasca”®9, se
poate de vorbit si despre romani, ca despre o ,unitate etnicd”9°. Odata cu formarea
tipului etnic roméanesc, conchidea el, este strans legata si inflorirea vietii bisericesti
romanesti la nord de Dunare9:.

Amintind de transferul de populatie de catre hanul bulgar Krum (802-814) pe
malul sting al Dunariiv2, Al. Mateevici era ferm convins ca printre prizonierii crestini
erau si un numar important de ,,daco-romani sau romani”93.

Referindu-se la alte populatii care au trecut pe teritoriul Basarabiei, Al.
Mateevici 1i amintea pe slavi si pe bulgari si observa ca crestinarea bulgarilor si
slavilor care locuiau de-a lungul Dunarii si Nistrului in limitele Basarabiei, a mers
mand in mana cu asimilarea lor de catre populatia autohtona, care, in opinia sa, poate
fi numita cu tot dreptul romana sau moldo-valahad.

Pana la sfintii Kiril (826-869) si Metodiu (815-885), considera Al. Mateevici,
noii crestini dintre bulgari si slavi, desigur se foloseau de serviciile preotilor greci si
latini, adica daco-romani, tine sa precizeze autorul in paranteze. De asemenea, ei
ascultau oficieerea serviciului divin fie in greaca, fie in latina, daco-romana, romana,
preciza iardsi Al. Mateevici intre paranteze. Anume prin aceasta explica dansul
existenta in limba bulgara a elementelor de terminologie romaneasca bisericeasca si
nu numaiss.

Amintind despre Primul tarat bulgar (680-1018), Al. Mateevici scria ca in
componenta acestuia erau si un numar insemnat de romani, de unde si denumirea
acestui stat96. Concomitent, el sublinia legitura stransa dintre romanii de pe cele
doud maluri ale Dunariiv?.

In ce priveste organizarea bisericii din Moldova, Al. Mateevici considera ci
sunt destule argumente pentru a admite existenta pe teritoriul ei a unei institutii
bisericesti, cu toate ca, la inceput, nu prea bine organizata, dar cu episcopi, care
numeau preoti dintre ,locuitorii autohtoni, adica roméani”, dar nu dintre rusii din
Galitia, cum cred unii%s. Referindu-se la perioada de dupa formarea statelor

88 Ibidem, nr. 31 u 32, p. 1237.

89 Ibidem, 1914, nr. 31, p. 1309.

90 Ibidem, p. 1301.

91 Ibidem, p. 1302.

92 Mai nou a se vedea Laurentiu Nistorescu, Institutii protostatale daco-romane din epoca migratiilor (I).
Un ducat de la gurile Dunarii. Disponibil: http://www.laurlucus.ro/bibliotheca-lucus/reconstructe-
istorice/dacoromania-sec-vii-xiii-dhr/institutii-protostatale-daco (accesat: 31.10.2020); Ion Barnea,
Dobrogea in secolele VII-X, p. 2098. Disponibil: http://revistapeuce.icemtl.ro/wp-content/uploads/
Arhiva-Peuce-Serie-veche/02-Peuce-SV-11-1971/15-Barnea.pdf (accesat: 30.10.2020).

93 An. MaTtBeeBuu, Xpucmuarcmeo 8 beccapabuu (I]epxosHo-ucmopuueckuil ouepk), B: KEB, 1915,
No1wu2,c. 11.

94 Ibidem, p. 11.

95 Ibidem, p. 12.

96 Ibidem, 1915, nr.5, p. 152.

97 Ibidem, p. 153.

98 Ibidem, p. 156.
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medievale la sud si est de muntii Carpati la jumatatea secolului al XIV-lea, Al.
Mateevici scrie deja de biserica moldoveneascd, manuscrise slavone cu scris
moldovenesc, vorba populara moldoveneasca, care predomina in Basarabia, poporul
moldovean. Tot in acest context, Al. Mateevici aminteste si de acea limba latina din
care s-a format ,limba moldoveneasca”, limba care nu era limba lui Vergilui, Horatiu
Ciceron sau Tacit, ci era limba claselor truditoare sirace. Intre acestre limbi, probabil
exista o mare diferentd, conchidea Al. Mateevicio.

Este de inteles, scria Al. Mateevici, ca acest dialect particular al poporului
roman simplu a constituit baza ,limbii moldovenesti” actuale, precum si a altor limbi
romanice. De aceea, credea el, cuvintele latine folosite in discursul literar nu au dat
corespunzatorul termen in ,moldoveneste”, in acelasi timp sinonimele din limba
poporului simplu au nimerit aproape complet in limba moldo-valahdteo.

Cu alte cuvinte, in conceptul lui Al. Mateevici, ,limba moldoveneasca” este
limba moldo-valahd, iar limba moldo-valahd este limba romana. Spre deosebire de
articolul publicat in anul 1910, in articolul examinat aici, Al. Mateevici nu mai scrie
despre deosebirile dintre ,limba moldoveneasca” si limba romand, ambele sintagme
sunt utilizate in calitate de sintagme interschimbabile, fara ca autorul sa inteleaga
prin ele limbi diferite.

In septembrie 1915, Buletinul Eparhiei Chisindului incepea publicarea unui alt
studiu al lui Al. Mateevici, consacrat tiparului bisericesc din Moldova. Chiar de la bun
inceput autorul utilizeaza expresia ,circumstantele vietii politice si bisericesti ale
tarilor romane” 01, semn clar al recunoasterii de catre dansul a faptului ca si Moldova
a fost o Tara Romaneasca. Al. Mateevici utiliza in acest studiu si sintagma ,limba
moldoveneasca” dar, in conceptul lui, nicidecum nu reiese ca aceasta ar fi o alta limba
decat limba romanda. Al. Mateevici scria ca daca noi intalnim pentru o perioada
indelungatd de timp tiparituri ale Cartii Sfinte in ,limba moldoveneasca”, editate
numai pentru lecturi instructive, dar nu pentru scopuri liturgice, aceasta ar
demonstra acea stima profunda de care se bucura la moldoveni limba bisericii, limba
sfanta, dar si acea stare, care silea clerul moldovean sa priveasca cu frica la
introducerea in practica oficierea cultului divin in limba poporului, numita de Al
Mateevici ,limba proasta, limba rumaneasca”. Asadar, Al. Mateevici era absolut
convins cd limba poporului din Moldova este limba romana. Totusi, este necesar de
remarcat ca tiparirea cartilor sfinte in limba roméana se facea nu numai pentru lecturi
instructive, ci pentru oficierea serviciului divin in biserica.

Al. Mateevici oferea si o explicatie asupra termenului rumdan, care credea el,
initial, se utiliza si cu sensul de rob, iar acum, preciza el, ,la moldovenii nostri”,
roman inseamna om?2, Cat priveste termenul rumanesc, conform lui Al. Mateevici,

99 Ibidem, nr.6, pp.191-193.

100 Thidem, p.193.

101 Cpsirt. A. MatBeeBuy, Mosadasckoe uepkosHo-0020cayxcebHOe KHU20neuamaHue 6 OCHOBHbLX
Mmomenmax e2o ucmopuu, B: KEB, 1915. N@ 39, c. 1021; Sintagma Tarile romdne a fost utilizat inca de
Dimitrie Cantemir. A se vedea: Dimitrie Cantemir, Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor, I,
Editura Minerva, Bucuresti, 1999, p. 168; II, Editura Minerva, Bucuresti, 1999, p. 33.

102 A se vedea si observatiile lingvistice ale lui Vasile Arvinte, care, de asemenea, semnala utilizarea
termenului roman pentru desemnarea barbatului, sotului, dar in acete cazuri, termenul “are si sensul
generic ‘om’ (Vasile Arvinte, op. cit., pp. 46-47, 55-56, 57).
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el insemna de jos, rob, lipsit de noblete1°3. Aceasta explicatie oferita de Al. Mateevici
nu are nimic comun cu realitatea. Se cunoaste foarte bine cd sintagma Tara
Rumaneasca este utilizat intr-o scrisoare originald, scrisd in simba romana in anul
1521. Evident, nici vorba nu poate fi de o tara a ,robilor”, ci de o tara a romanilor,
termenul exprimand sensul etnic al locuitorilor si nu sensul social. In continuare,
termenul ruman, roman, a fost utilizat in tipariturile ecleziastice din Transilvania
secolului al XVI-lea, in tipariturile din Moldova din secolul al XVII-lea, dar niciodata
cu sens social, ci numai pentru a indica apartenenta locuitorilor bastinasi din
Transilvania si Moldova la neamul romanesc.

Mentionand faptul ca primele tiparituri ,in limba moldoveneasca” au fost
realizate ,nu in limitele statelor romanesti”, ci in Transilvania, la romanii care se
aflau sub dominatie straina, Al. Mateevici conchidea ca ,tiparul national a fost impus
romanilor dinafara”, de nemtii luterani si ungurii calvinito4. Evident, si in acest caz,
Al. Mateevici utiliza sintagma ,limba moldoveneasca” in calitate de sintagma
interschimbabila cu sintagma limba romanad, fiindca nicio publicatie din Transilvania
realizata incepand cu jumatatea secolului al XVI-lea nu indica ca s-a tiparit in ,limba
moldoveneasca”, ci intotdeauna, atunci cand a fost cazul, se specifica ca tiparitura s-a
realizat in limba romaneasca.

In acelasi timp, Al. Mateevici nu exludea posibilitatea traducerii crtilor in limba
romana in Tara Moldovei inca in timpul lui Stefan cel Mare (1457-1504). Al. Mateevici
se referea la actele de danie ale domnului Moldovei acordate manastirii Humor si
infiintarea a altor patru manastiri in Bucovina — Putna, Patrauti, Sfantul Ilie si
Voronet. In conceptul lui Al. Mateevici, anume aceste ministiri au pus inceputul
sactivitatii carturaresti romdanegti”. Tinadnd cont de faptul, sublinia Al. Mateevici, ca
ytinerii calugari romani”, care s-au adunat intr-un numar destul de mare la aceste
manastiri, nu cunosteau limba slavona, anume aici, dupa cum se presupune, calugarii
au facut incercarea de a traduce cartile sfinte ,,in limba moldoveneasca”°s5.

Catre aceasta perioada de timp, Alexei Mateevici cunostea deja faptul ca prima
carte tiparitd in limba tdranilor care locuiau in regiunile Amlas si Seliste din
Transilvania roméneasci a fost Intrebare crestineascd, tipiriti la Sibiu in anul 1544
si a fost raspandita printre ,romanii transilvaneni”. Si tot in legaturd cu aceastd
tiparitura, Al. Mateevici scrie despre atitudinea suspectd a romanilor din Transilvania
fatd de aceasta tiparitura, pentru ca tot despre acesti romani din Transilvania sa
afirme ca ,inzestrand taranii moldoveni ortodocsi cu cateizisul tiparit in limba lor
maternd, nemtii au inceput tipdrirea cartilor sfinte tot in aceeasi limba”, indicand la
alte tiparituri realizate in Transilvania in a doua jumatate a sec al XVI-leato¢. Evident
cd romanii din Transilvania (Amlas si Seliste), nicidecum nu puteau fi ,taranii
moldoveni”. Probabil, utilizarea termenului moldoveni pentru a desemna pe romanii
din Transilvania nu era altceva decat o metoda de a afirma ca locuitorii bastinasi din

103 Cami. A. MatBeeBud, Mosaodasckoe uepkosHO-0020cAyxcebHoe KHU20neuamaHue 6 OCHOBHbBIX
MomeHnmax ezo ucmopuu, B: KEB, 1915. N2 39, c. 1022.

104 Thidem, p. 1023.

105 [bidem, p. 1024.

106 Thidem, pp. 1026-1027.

195



Transilvania si din Moldova sunt in realitate parti componente ale unuia si aceluiasi
popor, romanii, care insa locuiesc in entitati statale diferite.

Mai mult chiar, Alexei Mateevici aduce un fragment, in limba originalului, din
Evanghelia tiparita de Coresil©7 la 1560 in care acesta adresa lucrarea sa ,popilor
rumanesti sa inteleaga si sa invete rumanii, cine-s crestinii”, dar ceva mai jos
comenteaza pasajul in sensul ca Coresi s-ar fi adresat ,clirului moldovenesc”8. Cu
alte cuvinte, Al. Mateevici punea semnul egalitatii intre sintagmele ,popilor
rumanesti” si ,clirului moldovenesc”, care, evident, semnifica un singur popor.

Mai mult chiar, in acest articol, ca si in acel publicat in anul 1910, in cateva
randuri Al. Mateevici utiliza si sintagma ,tarile moldovenesti” (MongaBckuxb
TOCIIOZAapCTBB)109, expresie imprumutatd de dansul, cel mai probabil de la Arsenie
Stadnitchito, care, intr-un studiu publicat in anul 1889 oferea basarabenilor o
adevarata lectie de romanism?*. A. Stadnitchi mentiona ca invatamantul in ,tarile
romane Valahia si Moldova (in componenta celei din urma intra si Basarabia)” se afla
in secolul al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea intr-o stare foarte proasta,
stiinta de carte invatandu-se in ,limbile slava, greaca si romana”. Autorul amintea si
de scolile deschise de Grigore Ghica in prima sa domnie (1727-1733) de limba elina,
slava si romana (pombiackaro) 2. Referindu-se la domnia fanariotilor, A. Stadnitchi
mentiona decaderea constiintei nationale si religioasa a romanilor, limba romana,
sublinia el, era ignorata cu totul si era considerata limba care se utiliza numai in
biserica si de catre poporul simplu, in celelalte locuri se auzea doar limbile franceza si
greaca. A. Stadnitchi il amintea pe mitropolitul Moldovei Veniamin Costachi (1768-
1846), care depunea toate eforturile pentru a trezi constiinta nationala a romanilor:3.
In opinia autorului, desele rizboaie dintre Rusia si Turcia, de asemenea era o cauzi a
decaderii ,cnezatelor moldovenesti” (MonmaBcKUXb KHsKECTBB)!4. De aceea si
invatamantul in Basarabia, ca si in tarile romane (pyMBIHCKHXD TOCIIOIapCTBAXD), 1N
componenta carora ea intra, era intr-o situatie foarte rea''s. Asadar, A. Stadnitchi

107 Despre sursele romanesti ale tipdriturilor lui Coresi a se vedea: Otilia Urs, Sursele romanesti
manuscrise ale tipariturilor lui Corest, in: Scoala Ardeleand, 111, 240 de ani de la moartea marelui
arhiereu si luptitor national Ioan Inochentie Micu-Klein (1768-2008), volum coordonat de Ioan
Chindris si Ciprian Ghisa, Editura ,,Episcop Vasile Aftenie”, Oradea, 2009, pp. 306-310.

108 Cesmy. An. MatBeeBuu, Mosdasckoe yepkxosHO-0020caydrcebHOe KHU20neuamaHue 8 OCHOBHbIX
MomeHnmax ezo ucmopuu, B: KEB, 1915, N2 39, c. 1028.

109 Jbidem, nr. 41, pp. 1099, 1101.

1o Detalii a se vedea Tatiana Varta, Mitropolitul Arsenie [Stadnitchi] — viata si opera. 50 de ani de la
nastere. Disponibil: https://ibn.idsi.md/sites/default/files/imag_file/Mitropolitul Arsenie stadnitchi —
viata si opera. 150 de ani de la nastere.pdf (accesat: 3.11.2020).

m Avxenti Gheorghe Stadnifchi era originar din satul Comarova, tinutul Hotin. Studiile primare le
obtine la scoala teologicd din Edinet. Dupa incheierea studiilor la Seminarul Teologic din Chisiniu, a
fost repartizat la scoala din Edinet, invititor de geografie, cAnt bisericesc si caligrafie. In anii 1881-
1883 invatd la Academia Teologicd din Kiev si obtine gradul de doctor in teologie, ulterior, cadru
didactic la Seminarul Teologic din Chisindu (1885-1895), unde preda limba greacd, apoi pleaci la
Petersburg. Alte detalii a se vedea: IIposodvt npenodasamens Cemunapiu Asxcenmia I'eopeiesuua
CmadHnuyxaezo, nepeusbpanHazo Ha doaxcHocmb uvcnekmopa Hogzopodckoll dyxosHoil Cemunapiu,
B: KEB, 1896, N 2, cc. 53-54.

12 Agkcentuii Craguunkuii, Mepst o pazeumuu npocsewenus 8 beccapabuu no npucoeduHeHuu es k
Poccuu 8 1812 200y, B: KEB, 1889, N? 5, c. 212.

u3 Jhidem, p. 214.

114 [bidem, p. 215.

15 Jbidem, p. 215.

196



utiliza sintagmele ,cnezatelor moldovenesti” (MosiTaBCKUXDb KHSKECTBB) Si tarile
romane” (pyMBIHCKHUXb TOCTIOAapcTBaxhb) in calitate de sintagme interschimbabile.

Alexei Mateevici mai indica la aceea ca in Valahia la introducerea ,tiparului
moldovenesc” a contribuit in mod esential Udriste Nasturel (cca 1596-1659), care era
apreciat drept ,frumusetea si mandria stiintei de carte romanesti a vremii”, acesta
reusind sa gaseascd ,catehizisul calvinesc tiparit in limba romana”6. Este vorba de
acel Catehizis de orientare calvina, tiparit in Transilvania, la care mitropolitul
Moldovei Varlaam a dat renumitul Raspunsul impotriva Catihismusului calvinesc
tiparit la Iasi in anul 1645.

Amintind de prima carte in limba romana editata la Govora pe timpul lui
Matei Basarab'7 si de Carte romaneasca de invdtaturd, editatd de asemenea in
limba romanau8, Al. Mateevici se grabeste sa scrie si despre ,ultima carte
moldoveneasca”, tiparita in epoca lui Matei Basarab, tiparitura care, in opinia sa,
atesta cerinta din ce in ce mai mare de carti religioase romanesti!®9. Evident ca la
Govora nicidecum nu putea fi tiparita o carte in ,limba molodveneasca”.

Referindu-se la activitatea domnului Tarii Romanesti Matei Basarab si a
domnului Tarii Moldovei Vasile Lupu, Al. Mateevici considera ca impreuna cu
tiparul, acesti doi domni au introdus ,limba moldoveneascd” in oficierea cultului
divin!20, pentru ca putin mai jos sa afirme ca acuma noi stim ca infiintarea
tipografiilor nationale a fost chestiunea constiintei personale si a vointei libere a lui
Lupu si Basarab, ca ,oficial ei nu au declarat limba romana, limba bisericii si in
oficierea cultului divin nu au introdus-o pe deplin2t. Si urmeaza formidabila
concluzie a lui Al. Mateevici: ,,Nici unul, nici celdlalt nu au avut absolut niciun motiv
de a introduce limba moldoveneasca in cult, deoarece aceastd limba a fost de mult
timp folosita in egala masura cu limba slava, iar in ultimul timp, cu greaca, chiar daca
numai in calitate de ,copil adoptiv” al bisericii”*22. Asadar, Al. Mateevici utiliza
sintagmele ,limba moldoveneasca” si limba romana in calitate de sintagme
interschimbabile, limba ca atare fiind una singura.

Conform lui Al. Mateevici, cartile tiparite erau destinate nu numai locuitorilor
Valahiei si Moldovei, ci ,pentru toti romanii”, atat din cnezate, cat si din tari straine,
despre care fapt, sublinia autorul, atesta in Predosloviile sale mitropolitul Varlaam.
Limba acestor carti, concluziona Al. Mateevici, este de obste romaneascd
(obmepymbrHckuii), lipsita de stratificari strdine si particularitdti, este, preciza el,
limba in care vorbesc moldovenii din raioanele centrale si de nord, limba tinuturilor
vechi moldovenesti ale Basarabiei noastre?23.

16 Cesamr. A. MatBeeBu4, Moadasckoe yepko8HO-0020CAYyHceOHOe KHU20NeuamaHue 6 OCHOBHbIX
MmomeHmax e2o ucmopuu, B: KEB, 1915, N2 41, c. 1101.

117 Ibidem, p. 1102.

u8 Jhidem, p. 1107.

19 Jbidem, nr. 43, p. 1191.

120 Thidem, p. 1191.

121 [hidem, p. 1193.

122 Thidem, p. 1193.

123 Tbidem, pp. 1196-1197.
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Un alt mare carturar al Moldovei a fost Dosoftei, care, conform lui Al.
Mateevici, cunostea limbile ,latina, greacd, romana si poloneza”24. Toate lucrarile
sale Dosoftei le-a tiparit cand era mitropolit al Moldovei si Sucevei, lucrdri in limba
romana care ar fi rdmas In manuscris, constata Al. Mateevici, nu au fost
descoperite2s. In anul 1679 Dosoftei a tipirit prima Liturghie ,in limba
moldoveneasca”, in anul 1683 a urmat a doua editie a ei, iar in anul urmator Dosoftei
a tiparit Psaltiria slavo-romana, ,textul romanesc al acesteia a servit pentru a sa
Psaltirie in versuri” 126,

Alexei Mateevici tine sa sublinieze ca cea mai importanta tiparitura valaha a
acestei epoci este ,Biblia in limba moldoveneasca”27. Al. Mateevici avea in vedere
Bibilia tiparita la Bucuresti in anul 1688, dar este limpede ca ea nicidecum nu a fost
tiparita in ,limba moldoveneasca”, ci in limba romanad, la care fapt se indica chiar in
titlul acesteia: Biblia, adecd Dumnezeiasca scriptura ale cei vechi si ale cei noao lege
toate care s-au talmacit dupre limba elineasca spre intelegerea limbii rumanesti
cu porunca preabunului crestin si luminatului domn Ioan Sdrban Cantacozino
Basaraba voievoda ...128. De asemenea, Alexei Mateevici mai aminteste de Octoihul
moldovenesc tiparit la Targoviste in anul 1713, Liturghia romaneasca si in anul 1715,
un asemenea, adica romanesc, Ceasoslov29.

Subliniind incd odatd ca tipdriturile in limba romana erau raspandite in
Moldova, Valahia si Transilvania, Al. Mateevici concluziona ca acest schimb de carti a
contribuit la unitatea literara la dezvoltarea limbii si, de asemenea, la unitatea religi-
oasa si mentinerea ortodoxiei printre romanii dispersati din punct de vedere po-
litict3o. Si mai facea Al. Mateevici o precizare importanta: ,in parohiile din Basarabia
cu populatie moldoveneasca si acum canta si citesc dupa cartile tiparite in Moldova,
Valahia si Transilvania®s3t. Cu alte cuvinte, Al. Mateevici era absolut constient de
unitatea limbii romane in intreg spatiul romanesc nord-dundrean: limba utilizata in
biserca si vorbita de romanii-moldoveni din Basarabia, era aceeasi limba pe care o
vorbeau si o ascultau in biserica romanii din Tara Romaneasca si Transilvania.

Alexei Mateevici se opreste si la problema intemeierii primei tipografii de la
Chisinau, la activitatea lui Gavriil Banulescu-Bodoni (1746-1821) si la tiparirea Bibliei
de la Petersburg in anul 1819 in ,limba moldoveneasca”. Comitetul din Petersburg,
dorind sa editeze Biblia in ,limba moldo-valaha” s-a adresat lui G. Banulescu-
Bodoni, rugandu-l sa trimita la Petersburg Biblia ,in limba valaha”, care ar servi
drept original pentru editarea Bibliei in ,limba moldo-valahd”:32. Asadar, si in acest
caz, in conceptul lui Al. Mateevici sintagmele ,limba moldoveneasca”, ,limba
valahd”, ,limba moldo-valaha”, nu semnifica altceva decat o singura limba, limba

124 Tbidem, nr. 44, p. 1241.

125 Tbidem, p. 1244.

126 [hidem, p. 1247.

127 [bidem, nr. 45, p. 1266.

128 Monumenta Linguae Dacoromanorum. Biblia. 1688. Pars 1., Iasi, Genesis, 1995, p. 133.

129 Cesamy. A. MateeBud, Mosadasckoe uepkosHo-b020caydicebHOe KHU2oneuamaHue 8 OCHOBHbBIX
MomeHnmax ezo ucmopuu, B: KEB, 1915, N2 45, c. 1271.

130 Thidem, p. 1274.

131 [bidem, p. 1276.

132 Tbidem, nr. 46, pp. 1295-1296.
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romana. Se cunoaste foarte bine faptul ca Biblia de la Petersburg din anul 1819 a fost
publicata dupa Biblia de la Blaj din anul 1795, tiparitura realizata in limba romana
de Samuil Micu (1745-1806), unul dintre reprezentantii de vaza al Scolii Ardelene?s3,
care, la randul siu, a utilizat Biblia tiparita la Bucuresti in anul 1688, in aceeasi limba
romani 4. In adresarea Cdtrd cetitoriu, S. Micu mentiona ci ,Scriptura Sfant, carea
cu cuvant elinesc si Bibliia sa zice, de pre limba elineascd, din izvodul celor seaptezeci
de dascali, romaneaste tdlmacita, la anul 1688, in Bucuresti s-au fost tiparit, dar cu
foarte intunecata si incurcata asezare si intocmire a graiului romanesc si mult osibit
de vorba cea de acum obicinuitd, si mai ales de graiul si de stilul cel din cartile
besericesti, care in toate besearicile romanesti sia cetesc, si pentru aceaea
pretutindinea tuturor si de toti iaste cunoscut si inteles, cat acea talmacire aceii Biblii
mai pre multe locuri nepldcutd urechilor auzitorilor iaste, si foarte cu anevoie de
inteles, ba pre altele locuri tocmai fiara de inteles iaste, care lucru cu mare paguba
sufleteascd era neamului si besearicii romanilor”ss. Aceste circumstante l-au
determinat pe S. Micu ,,sa ma apuc de atata lucru si sa indreptez graiul Bibliei ceii mai
dinainte romaneaste tiparitd; iara, mai vartos, intru adevar pociu sa zic ca mai ales
Testamantul cel Vechiu, mai mult de Nou, de pre cel elinesc a celor seaptezeci de
dascali l-am talmacit, care lucru al mieu Maria Sa, prealuminatul si preasfintitul
domn Ioann Bobb, vlddica a toatd Tara Ardealului si al partilor Tarii Unguresti si al
Fagarasului episcop, iara al mieu preabun parinte, nu numai l-au ajutat si l-au
ocrotit, ci bine au voit si la sine a-l lua, si ca un bun pastoriu, pururea priveghitoriu
impregiurul turmei, si cu de-adinsul straduitoriu si grijitoriu de mantuirea sufletelor
celor de la marele si intaiul arhiereu, Hristos Dumnezeu, lui incredintate, bine stiind
cd cea mai mare si mai intdie detorie a pastoriului sufletesc iaste propoveduirea
cuvantului lui Dumnezeu”3¢, si s-a tiparit ,pentru folosul besearicii a tot neamul
romanesc”137. Apreciind efortul carturaresc al lui S. Micu, doi cercetatori romani
contemporani, Niculina Iacob si Ioan Chindris scriu ca ,in acest fel, latita in toata
romanimea prin reeditarile succesive in diferite locuri (S.Petersburg — 1819, Buzau —
1854-1856, Sibiu — 1856-1858, Bucuresti — 1914 — I.E.), Biblia de la Blaj a devenit
Biblia nationala a romanilor™ss.

Acest joc al lui Al. Mateevici cu sintagmele ,limba moldoveneasca”, ,limba
valaha”, ,limba moldo-valaha”, in opinia noastra, urmareste doar un singur scop,

133 A se vedea indeosebi studiul: Gh. Chivu, Scoala Ardeleand si regionalismul. Disponibil:
http://www.inst-puscariu.ro/SextilPuscariu/SPIII/pagini/CSP_III [Pages 100 - 110].pdf (accesat:
03.11.2020); Florica-Elisabeta Nutiu, Contributia Scolii Ardelene la dezvoltarea limbii romane
literare. Disponibil: http://www.diacronia.ro/ro/indexing/details/A19290/pdf (accesat:
03.11.2020); Scoala Ardeleana / antologie de texte alcét. si coord. de Eugen Pavel; pref. de Eugen
Simion, volumul I, Bucuresti, Editura Fundatiei Nationale pentru Stiinta si Arta, 2018. Disponibil:
http://www.inst-puscariu.ro/Scoala-Ardeleana_Vol-o1.pdf (accesat: 03.11.2020).

134 Monumenta Linguae Dacoromanorum. Biblia. 1688. Pars 1. Genesis. Iasi, 1995, pp. 34-35.

135 Joan Chindris, Niculina Iacob, Samuil Micu in marturii antologice, Ed. Silviu Hodis. Targu Lapus,
Galaxia Gutenberg, 2010, p. 27.

136 Tbidem, p. 27.

137 Ibidem, p. 28.

138 Niculina Iacob, Ioan Chindris, Biblia lui Victor Smigelschi — cea dintdi versiune exegeticd a
textului Biblic in cultura romaneascd, in: Scoala Ardeleand, 111, 240 de ani de la moartea marelui
arhiereu si luptator national Ioan Inochentie Micu-Klein (1768-2008), volum coordonat de Ioan
Chindris si Ciprian Ghisa, Editura ,,Episcop Vasile Aftenie”, Oradea, 2009, p. 273.
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anume de a indica adevirata identitate a limbii care se vorbea in Basarabia, limba in
care a fost tiparita si Bibila de la Petersburg in anul 1819, anume limba romana,
dupa tiparitura de la Blaj din anul 1795.

Ideile enuntate de Alexei Mateevici erau foarte importante pentru timpul sau
in Basarabia tarista: el promova ideea ca locuitorii bastinasi ai Moldovei, Tarii
Romanesti, Transilvaniei si Basarabiei sunt unii si aceeasi, ei vorbesc aceeasi limba,
pe care s-a aratat, autorul o desemneaza cu mai multe sintagme, dar care, in esenta
ei, este una si aceeasi limba, limba romana. Anume acest aspect se educa la taranul
basarabean de cédtre Al. Mateevici in cel de al doilea deceniu al secolului al XX-lea.

Conceptul lui Alexei Mateevici referitor la limba si apartenenta nationala a
locuitorilor bastinasi din Basarabia culmina cu discursul tinut la primul Congres al
invatatorilor moldoveni din Basarabia din luna mai 1917. Transmitand delegatilor
Congresului ,felicitarile mele de moldovean”, Al. Mateevici le da acestora ,unele
sfaturi fratesti”, dintre care, in legatura cu problema pe care o examinam in acest
articor merita a fi prezentate urmatoarele: ,Lucrul drept poate inflori numai daca se
intemeiaza pe idei drepte. Cu mahnire am vazut astazi ca intre d-voastra nu toti sunt
uniti asupra unor idei drepte. Unii se socotesc moldoveni, altii — cei mai putini —
romani. Ei bine, daca ati luat asupra d-voastra sarcina de a lumina poporul, apoi
trebuie sa dati poporului idei adevarate, caci altfel intreg invatamantul e fara rost. Da,
suntem moldoveni, fii ai vechii Moldove, insa facem parte din marele trup al
romanismului, agezat prin Romania, Bucovina si Transilvania. (Aplauze.) Fratii nostri
din Bucovina, Transilvania si Macedonia nu se numesc dupa locurile unde traiesc, ci-
si zic romani. Asa trebuie sa facem si noi! (Aplauze.)

Asta nu insemneazd separatism, cdci si cei din Transilvania, si cei din
Bucovina, si cei din America se numesc tot romani.

Trebuie sa stim de unde ne tragem, caci altfel suntem niste nenorociti rataciti.
Trebuie sd stim cd suntem romani, stranepoti de-ai romanilor, si frati cu italienii,
francezii, spaniolii si portughezii.

Aceasta trebuie sad le-o spunem si copiilor si tuturor celor neluminati. Sa-i
lumindm pe toti cu lumina dreapta”39.

Intr-o altd luare de cuvant in cadrul Congresului amintit, Alexei Mateevici a
mai mentionat: ,N-avem doud limbi si doua literaturi, ci numai una, aceeasi cu cea de
peste Prut. Aceasta sa se stie din capul locului, ca sa nu mai vorbim degeaba.
(Aplauze.) Unii zic ca limba romaneasca e frantuzita. Asta nu-i adevarat! Ce e drept,
sunt si In Romania unii ratciti in ce priveste limba, dar trebuie sa se stie cd cel mai
puternic curent acolo e cel popular in limba si in literatura. Noi trebuie sa ajungem de
la limba noastra proastd de astdzi numaidecat la limba literard romaneasca!”4°.
Lucrurile sunt spuse de catre Al. Mateevici atat de clar, incat orice comentarii ar fi in
acest caz de prisos.

Concluzii. In incheiere la cele de mai sus se poate afirma ci in persoana lui
Alexei Mateevici noi urmarim procesul de cautare de catre intelectualitatea

139 Al. Mateevici, Cuvantarea la primul congres al invatatorilor moldoveni din Basarabia. Disponibil:
http://www.moldovenii.md/section/literature-document/sectionld/473/id/1875 (accesat: 15.09.2020).
140 Thidem.

200



basarabeana a identitatii sale nationale. Exemplul acestuia indica limpede ca tarismul
tinea masele de tarani din Basarabia intr-un intuneric intelectual si tindea sa formeze
o ,natiune moldoveneasca” rusificatd. Succesele acestei politici nu au intirziat sa
vind, chiar tanarul Alexei Mateevici publica (1910) un articol in care ,demonstra”
deosebirea limbii moldovenesti de limba romana. Totusi, acest concept al autorului
nu a fost de lungd duratd. Studiile la Academia Teologica din Kiev i-au deschis noi
orizonturi, iar cautarile insistente 1-au dus la stiinta istorica romaneasca a timpului,
la specialisti notorii in problemele la care el cauta raspuns, ceea ce ulterior s-a
materializat in scrierile si discursurile sale. In procesul evolutiei lui Alexei Mateevici
cu privire la problemele limbii si apartenentei etnice a populatiei bastinase din
Basarabia, putem evidentia douad etape. Anul 1913, cand Al. Mateevici finaliza studiile
la Academia Teologica din Kiev, apare limpede ca an distinctiv al acestor doua etape,
el marcheazd maturitatea profesionala in problemele complicate pe care le
examineazi. In aceasti perioadi de timp, ,limba moldoveneasci” nu mai apare ca o
limba deosebitd de limba romana, iar moldovenii-basarabeni sunt recunoscuti si ei
parte componenta a natiunii romane. Utilizarea sincronica a sintagmelor ,limba
moldoveneasca” si limba romana pentru a desemna limba vorbita de locuitorii din
Tara Romaneascd, Transilvania, Tara Moldovei si Basarabia nu semnifica la Al.
Mateevici altceva decat unitatea lingvistica si etnica a locuitorilor, unitate exprimata
destul de concis in discursul tinut la Congresul invatatorilor din Basarabia in luna
mai 1917, cand dansul a mentionat fara echivoc ca moldovenii din Basarabia sunt
romani, iar limba vorbita de ei este limba romana.
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