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ATITUDINEA FATA DE PUTEREA SOVIETICA
IN RSS MOLDOVENEASCA (ANUL 1968)
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in prezentul articol se examineazi atitudinea populatiei RSS Moldovenesti fatd de puterea sovietica in republica
in anul 1968. Totodata, in articol este prezentata atitudinea locuitorilor cu referire la diverse probleme de trai, cu
care se confruntau in aceasti perioadi. In pofida cresterii treptate a nivelului de bunistare, autoritatile nu puteau
sd solutioneze problema deficitului permanent al marfurilor si produselor. Este reflectatd cresterea dispozitiilor
national-patriotice, care se raspandeau deja nu doar in orase, dar si in satele republicii, si reactia la aceste manifestari
din partea autoritatilor partinice, perceperea bolnavicioasa a acestora de minoritatea vorbitoare de limba rusa a
populatiei. Se demonstreaza ca tineretul devine spre sfarsitul anilor 1960 sursa principald de rezistenta fatd de
regimul sovietic.
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ATTITUDE TOWARDS SOVIET POWER IN THE MSSR (1968)

This article examines the attitude of the population of the Moldavian SSR towards Soviet power in the republic
in 1968. At the same time, the article presents the attitude of the residents with reference to various living problems
they faced during this period. Despite the gradual increase in the level of well-being, the authorities could not
solve the problem of a permanent shortage of goods and products. The growth of national-patriotic sentiments,
which were already spreading not only in the cities, but also in the villages of the republic, and the reaction to these
manifestations on the part of the party authorities, their morbid perception by the Russian-speaking minority of the
population, is reflected. It is demonstrated that youth became the main source of resistance to the Soviet regime
towards the end of the 1960s.
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Introducere

Incepand cu a doua jumitate a anilor 1950, in conditiile ,,dezghetului” hrusciovist si liberalizarii relative
a atmosferei interne in URSS, acest proces incepe sd actioneze asupra diferitor straturi ale populatiei. Una
dintre cele mai sensibile din ele a fost studentimea, care a constientizat cd scdderea generald a disciplinei
in URSS permite manifestarea impresiilor si atitudinilor fata de situatia creata in republica si relatiilor
uneori tensionate printre diferite grupuri ale populatiei. Catre sfarsitul anilor 1960 aceste Incdierari
ajung la un moment culminant, provocat si de evenimentele din Cehoslovacia. Anume n acest an are loc
,»explozia” cazurilor de distribuire printre studenti a foilor volante, antisovietice, largirii mediului prin care
se raspandeau afirmatii ,,nationaliste”, ,,calomnioase” si altele, considerate in timpurile sovietice o crima
indreptata contra statului. Totodata, in republica, concomitent cu instaurarea stabilitatii relative sociale,
a crescut numarul de plangeri cu referire la nivelul de trai, deficitul de produse alimentare si industriale,
majorarea lenta a salariilor, calitatea proasta a drumurilor etc. Toate aceste probleme deveneau tot mai acute
si vizibile in conditiile cAnd populatia republicii a Inceput sd se dezamageascd masiv de regimul sovietic
si aceastd nemultumire se reflectd tot mai des in documentele timpului. Chestiunile, reflectate in articolul
prezent, au fost in diverse forme reflectate de alti cercetdtori. Printre ei mentiondm lucrarile lui I. Casu [2],
V. Cozma [3], L. Rotaru [4] s.a. Insa autorii mentionati au analizat, in mare parte, aspectele atitudinii fati
de regimul sovietic In randurile intelectualitatii si, in special, a corpului profesoral-didactic si studentimii.
Noi intentiondm sa largim orizontul cercetarii si sa includem alte categorii sociale.

Dupa exemplul evenimentelor din aprilie 1967, la Tiraspol, confruntarile violente intre studenti, desi In
proportii mai mici, au avut loc in 1968, la Chisinau. Aici, serata de prietenie la Colegiul de Constructii s-a
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incheiat cu o incaierare teribild, la care au participat activ studentii. In urma cercetirii cazului, s-au aflat
si alte detalii, care au devenit circumstante agravante pentru unii participanti in acest conflict. In special,
studentul a. IV al Facultatii de Energetica al Institutului Politehnic, Marari (asa e in document — R/S.),
distribuia foi volante antisovietice [1, d. 1, f. 93].

Uneori, rezistenta fata de regimul sovietic se manifesta si in forme mai indriznete. In vara anului 1967
peste 1000 de studenti din Moldova au lucrat la constructii din Kazahstan. Multi dintre ei au obtinut pentru o
munca rodnica si fructuoasa diplome si cadouri de la CC al ULCT al Kazahstanului. Unul dintre destinatari,
A. Talmazan, studentul a. III al Facultatii de Drept al Universitatii de Stat din Moldova (USM), in fata
celor prezenti a rupt in bucati diploma obtinutd si, in mod demonstrativ, a amplasat-o aldturi de drapel, pe
catargul de steag [1, d. 56, f. 7].

Activizarea dispozitiilor national-patriotice In republicd nu a rdmas neobservatd si In mediul
vorbitorilor de limba rusa ai republicii. O parte dintre ei erau socati de ceea ce se Intampla si difuzau
zvonuri infiordtoare despre viitorul cosmar, care, chipurile, 1i asteapta pe toti rusii din republici. Inaintea
aniversarii a 50-a a revolutiei din octombrie 1917, studentele a. III ale Facultatii de Biologie a USM,
O. Dorosciuk, N. Sokovnina si S. Kataeva au inceput sa povesteasca tuturor celor pe care ii cunosteau
la Chisindu ca, la 7 noiembrie 1967, la Chisindu va avea loc o revoltd si rusii vor fi batuti de catre
moldoveni [Ibidem].

Mult mai profunda confirmare a acestei frici fatd de urmadrile ,,nationalismului” a devenit scrisoarea
trimisd la CC al PCM de catre cercetatorul Institutului de Cercetari Stiintifice 1n domeniul gradinaritului,
viticulturii si vinificatiei S. Polikarpov. El informa ca la acest institut s-a creat un grup de colaboratori,
nemultumiti de deciziile partinice, o parte dintre ei anterior ocupau posturile importante in aparatul de
partid si de stat al republicii. Din grup faceau parte fostul prim-secretar al unuia dintre comitetele raionale de
partid I. Skripka, fostul secretar al organizatiei de partid al Institutului mentionat V. Polikarpov (omonimul
autorului scrisorii), fostul sef al gospodariei experimentale a aceluiasi Institut, P. Budak, locotenent-
colonelul N. Glazunov si altii. Ei, scria Polikarpov, sunt nemultumiti de eliberarea din posturile detinute
si sperd sd se razbune. CC al PCM si Comitetul raional de partid nu doresc sd se ocupe cu ,,rdzbunatorii”.

Constatand ca ,,in ultimul timp” 1n republicd se manifesta ,,elementele de nationalism” si ca ,,cu acest
lucru trebuie de luptat intr-un mod cel mai hotérat”, Polikarpov scria ca I. Turcan, Tnaintat In acelasi Institut
la functia de secretar al biroului de partid al sectiei, afirma in prezenta martorilor ca ii uraste pe rusi, insa
cei care au auzit aceste cuvinte ascund acest fapt zguduitor. Evident, acest caz nu a trecut neobservat. Putin
mai tarziu, cineva a deteriorat portretul Iui I. Turcan amplasat pe standul celor mai onorabili oameni ai
Institutului, scotdndu-i ochii. Acelasi lucru au facut si cu portretul fostului presedinte al Comitetului local
al Institutului, L. Levitkaia, iar pe portretul altui fost sef al comitetului de partid, F. Cebanov, au pictat
svastica. Afland despre aparitia svasticii, Comitetul Securitatii Statului (CSS) a stabilit un control mai
riguros asupra Institutului. La 30 aprilie 1968 1. Skripka a fost prins cand picta svastica pe ziarul consacrat
sarbatoririi zilei de 1 mai. Skripka a fost transportat la CSS si a dat marturii despre cele Intamplate. Dar el
nu a scris ca regreta cele intdmplate, ci invers, a declarat ca nu este vinovat si ca a fost calomniat de altii.
Dupa revenirea de la Comitet, Skripka, impreuna cu sustinatorii sdi, a Tnceput sd raspandeasca prin Institut
ca ,,acum, ca siin a. 1937, 1i prind pe oamenii nevinovati si 1i aduc la CSS”, si cd acest fapt este scandalos.
Dupa 7 noiembrie 1967, pe usile apartamentelor lui V. Polikarpov si altui colaborator al Institutului, S.
Torgasin, cineva a atarnat foi volante ,,JJos Puterea Sovietica!”, ,,Toti comunistii, carati-vd din Moldova
noastra! Ticalosilor!”. CSS, din nou, s-a apucat de lucru. S-a stabilit ca autorul ambelor foi volante este
E. Lvina, sotia unuia dintre colaboratorii sectiei, conduse de V. Polikarpov. S. Torgasin a adus ,,propriile”
exemplare ale foilor volante la CSS. Insa V. Polikarpov a refuzat si ofere CSS foile volante, a aparat-o pe
E. Lvina de organele de partid si I-a ajutat pe sotul ei sa sustina teza de doctorat [1, d. 65, f. 100-101, 103].

Sustinatorii cursului prosovietic in republica, care se exprimau la mitingurile des organizate in acele
timpuri, recunosteau ca ,,sunt nevoiti sa se intalneasca si cu /udici (mogumku — R.S.), care iubesc sa
sopteascd, si manifeste nemultumire de actiunile noastre” (V. Prilipko, uzina de constructii din Soroca). In
continuare, el a spus: ,,pe front mie imi era clar cum trebuie de procedat cu acestia. Dar acum nu-mi este prea
clar. Trebuie sa faci ceremonii, sa-i convingi? Cine nu e cu noi, acela este impotriva noastra si, respectiv,
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cu ei trebuie de procedat ca un dusman. In ultimii ani presa, radio si televiziunea noastra foarte rar vin cu
explicatii la acest subiect. Deputata Sovietului Suprem al republicii, mulgatoarea colhoznica D. Todorean, a
constatat: ,,Sunt la noi amatorii de a asculta la radio vocile dusmanilor nostri si pe urma sa manifeste indoieli
in corectitudinea actiunilor noastre cu ironie, zdmbet: Asculta, zic, ce spune ,,Vocea Americii”, iar voi ne
explicati cd la noi totul e bine”, si a chemat sa se lupte cu aceste manifestari ale ,,dusmanilor nostri”. M.
Celak, profesorul scolii de 7 ani din s. Cerlina, raionul Soroca, a recunoscut la adunarea colhozului ,,Dnestr”
cd: ,,noi, profesorii, comitem multe greseli in educatia tinerei generatii. De aceea, chiar si absolventii scolii
noastre incep sa facd concluzii incorecte, precum ca tineretul In Romania traieste mai bine decat in URSS,
pun intrebari-capcane de tipul ,,degraba oare Moldova se va uni cu Romania?” s.a.” [1, d. 132, f. 62].

Trebuie de mentionat ca daca inainte dispozitiile ,,nationaliste” si antisovietice se concentrau mai
mult in orase, in special In mediul savantilor, functionarilor sau al institutiilor de Invatamant superior,
acum ele Incep sd pdatrunda in adancul societatii, inclusiv in raioanele indepartate, unde lucratorii
de partid Tnainte nu le observau. La 3 iunie 1968, la Biroul CC al PCM s-a discutat chestiunea ,,Cu
privire la activitatea organizatiei raionale de partid Glodeni in privinta educatiei ideinico-politice a
muncitorilor”. In decizie s-a constatat ci, din motivul muncii educative insuficiente a organizatiilor
partinice a scolilor, in colectivele lor unii profesori manifestd ,,limitare nationald”, ,,interes nesanatos
apolitic fata de informatia din strdinatate” si chiar ,,atitudine pasiva fata de viata obsteasca a colhozului
si satului” [1. d.40, f. 23].

Prim-secretarul Comitetului raional de partid Ungheni V. Hropotinski, tindnd o cuvantare la o adunare a
activului partinic republican (19 aprilie 1968), a povestit despre un oarecare locuitor al or. Iasi, Mistreanu,
care spunea ca timp de 15 minute s-a aflat in rand la gara si acolo ,,multi erau indignati de ordinea voastra, iar
unii spuneau direct, ca rusii i-au inrobit pe moldoveni” [1, d. 91 a, f. 31]. Despre ,,manifestari nationaliste”
la acest for partinic, cu anxietate in voce, spuneau inca doi secretari ai Comitetelor raionale de partid — Orhei
(I. Tordanov) si Edinet (I. Koteatl). I. Iordanov a atras atentia (probabil, primul dintre secretarii comitetelor
raionale de partid, inainte despre acest subiect se exprimau doar secretarii CC al PCM sau sefii de sectii
ai acestuia — R. S.) ca ,,pe undita propagandei romane nimeresc tinerii specialisti, absolventii institutiilor
sovietice de Tnvatdmant superior”. Iordanov a adus exemplul medicului endocrinolog al raionului unde
lucra, E. Pantaz, absolventul Institutului de Medicina din Chisinau (a. 1965), care l-a intrebat pe coleg:
,.Care e diferenta dintre rusii din 1940 si 1944? In 1940 rusii erau buni — au venit si au plecat, in 1944 au
devenit rdi — au venit si nu pleaca” [Ibidem, f. 89-90]. El a fost completat de I. Koteati, care a marturisit
ca in randul populatiei moldovenesti pot fi des auzite cantece romanesti, care erau interpretate in ,,Romania
burgheza”, iar ,,cantece moldovenesti populare, sovietice, nu cantd”. Koteatl explica aceasta situatie prin
lipsa culegerilor de cantece sovietice [Ibidem, f. 108]. Iar primul secretar al CC al ULCT al Moldovei,
P. Lucinschi, al doilea viitor Presedinte al Moldovei, a informat acest for partinic ca, in 1967, in raionul
Briceni un flacdu a scris o foaie volanta antisovieticd, si cand a fost retinut, a recunoscut ca a facut acest
lucru deoarece ,,tovarasii din Romania” i-au spus lui cd acolo viata e mai buna” [Ibidem, f. 180].

Din raioane permanent veneau semnale de alertd pentru autorititi, precum ca populatia, in special
tineretul, tot mai putin crede propagandei distribuite si tot mai mult Insuseste ideile si valorile Occidentului.
Spre exemplu, locuitorii raionului Dubdésari, V. Florin si N. Iarmoliuk, au declarat cad mai multe emisiuni
ale televiziunii sovietice centrale si ale celei moldovenesti republicane nu influenteaza pozitiv tineretul. in
emisiunile din tarile socialiste nu se acorda atentie reflectarii legaturilor istorice si culturale ale acestor tari
cu URSS. Radio si TV din RSSM contribuiau, in opinia acestora, la indragirea muzicii romanesti de cétre
tineret, iar compozitorii ofereau putine cantece populare. Cantecele sovietice revolutionare sunt difuzate
doar in zilele sarbatorilor revolutionare. Directorul Casei de Cultura (s. Lunga, raionul Dubdésari) P. Bulan
mentiona cd ,,la noi merge o romanizare puternicd. Noi toti ascultam radioul si televiziunea si auzim, cum
limba este saturata cu cuvintele romanesti. Scriitorii se indeparteaza de cultura rusa si merg spre Occident,
spre Romania. Noi trebuie sa fim vigilenti”, a chemat el [1, d. 132, f. 61].

La plenara Comitetului raional de partid Suvorov (astazi Stefan-Voda — R.S.), la 10 aprilie 1968, multi
vorbitori mentionau ca in raion au loc ,,manifestari nationaliste si alte fenomene, straine oranduirii”. Un
tanar, Bondari, din s. Olonesti, deschis propaga grafia latina, in ,,forma distorsionatd” comenta evenimentele
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in Polonia si Cehoslovacia si manifesta o atitudine ,,dispretuitoare” fatd de tot ce e rusesc. Aceeasi atitudine,
se declara la plenara, poate fi intalnita si la unii profesori. Chiar mai mult. Cum a marturisit unul dintre
vorbitori, Derghilev, ,,unele persoane se folosesc de umanismul legilor noastre, se exprima deschis contra
comunistilor, amenintdndu-i cu violentd fizica, iar masuri administrative contra lor nu se iau, ceea ce
»provoaca indignarea” locuitorilor [Ibidem, f. 63]. Unii raportori cereau de la CC al PCM ,,luarea admiterii
la doctorantura si la lucrul de conducere sub un control riguros”, deoarece acolo ,,patrund copiii fostilor
chiaburi si clericilor”. Iar altii, criticindu-i pe unii profesori pentru ,,comportament nepartinic”’, chemau
sd nu se concentreze la organizarea adunarilor deschide de partid, pentru a examina mai critic chestiunile
activitatii partinice [Ibidem, f. 63-64]. Pensionarul L. Zavgorodni s-a plans in scrisoarea catre CC al PCM
ca nu se iau masuri contra tineretului, care, deschis, ascultd pe strazi si in transport statiile de radio ale
tarilor Occidentului si si-a exprimat parerea ca motivul acestui comportament este faptul ca tinerilor nu li
se organizeaza Intalniri cu veteranii de rdzboi si ai revolutiei si ei nu cunosc prin ce eforturi a fost obtinut
ceea ce este [Ibidem, f. 84].

Argumentele pe care le inaintau nemultumitii deveneau tot mai serioase, care nu se limitau doar la critica
asupra ordinelor existente, dar si atingeau principiile marxismului. In primavara anului 1968 mecanicul
de la reteaua cinematografica raionala Falesti, comunistul V. Rezun, s-a prezentat la comitetul raional de
partid local cu rugdmintea de a-1 recomanda pentru admitere la Scoala Superioard de Partid. Recomandare
el nu a obtinut din motive neclare, dar i-au recomandat sd se adreseze cu admiterea In alta institutie de
invatamant superior. Atunci, la 26 martie 1968, Rezun a venit la seful sectiei de activitate organizational-
partinica a Comitetului raional de partid Falesti, N. Vetvitki, caruia i-a declarat ca in partid nu este echitate,
teoria marxist-leninista se indeparteaza de realitate, se incalca politica nationala leninista fatd de persoanele
ce reprezinta alte nationalitati, care locuiesc in republica. Tatal lui, continua Rezun, a decedat in luptele
din timpul razboiului, iar lui, feciorului ostasului sovietic, nu ii permit sa intre la studii la o institutie de
invatamant superior. Adresarea lui nu a actionat. La 10 aprilie 1968, Rezun s-a adresat la acelasi Comitet
raional de partid. In apelul sdu Rezun a mentionat ci in 1967 nu a reusit si fie admis la USM si, deoarece el
nu este de acord cu refuzul Comitetului raional de partid de a-1 recomanda la Scoala Superioara de Partid,
a adaugat urmatoarele: ,,din cauza ca realitatea se abate de la doctrinele lui Marx, Enghels, Lenin, solicit
organizatiei primare de partid sd ma excludad din randurile PCUS”. La 16 mai 1968 Comitetul raional de
partid Falesti a indeplinit aceasta solicitare a lui Rezun. Aici Rezun s-a temut de consecintele urmatoare si
a cerut sa fie din nou admis in partid. Aceste ,,capricii” in PCUS nu treceau. La 9 iulie 1968 Biroul CC al
PCM I-a exclus pe Rezun din PCUS pentru ,,afirmatii antipartinice si antisovietice la adresa PCUS si puterii
sovietice” si i-a respins cererea de restabilire in partid [1, d. 42, f. 459-461].

CSS se lupta cu aceste manifestari. Pentru ,,afirmatiile ddunatoare din punct de vedere politic”, doar in
1967 au fost atentionati mai multi locuitori ai republicii. 60% dintre ei erau reprezentantii intelectualitatii,
studentilor, iar Tn 1968 procentul acestora a ajuns la 75 [1, d. 91 a, f. 193].

Aceste actiuni represive ajutau putin regimului. Anume tineretul rimanea sa fie mediul care 1si permitea
sa critice conducerea suprema a republicii si uneori facea acest lucru chiar public. Spre exemplu, in iunie
1968 comsomolistul Pantea, muncitorul Directiei de Constructii nr. 34 (Bender) a declarat public ca nu
este de acord cu critica facuta de 1. Bodiul la plenara CC al ULCT la spectacolul de teatru ,,Unde esti,
Kampanella?”. Pantea si colegii lui au vazut acest spectacol si au ramas nedumeriti, de ce el trebuie criticat.
Ar fi mai bine, a propus el, ca in presa sa apara comentarii cu referire la acest spectacol, ca sa fie mai clare
aspectele lui negative [1, d. 164, f. 74].

Paralel cu ,,nationalistii” si ,,nemultumitii” printre moldoveni, CSS urmadrea si sa lupte cu simpatiile
proisraeliene la evrei. Dupa parerea CSS al RSSM, ele erau inspirate de ,,propaganda sionistd”, care ii
chema pe evrei sa mearga ca voluntari pentru a ajuta Israelului in razboiul cu arabii. Aceeasi propaganda,
dupa opinia autorilor documentului, era motivul raspandirii in RSSM a cantecelor nationale evreiesti,
inclusiv (ceea ce a indignat deosebit organele partinice si sovietice ale republicii) — in scoala muzicalad de 7
ani din Chisinau [1, d. 1, f. 94; d. 91 a, f. 192].

Este de remarcat faptul ca, in pofida declaratiilor lui Lucinschi, mentionate mai sus, in general structurile
comsomoliste erau mult mai pasive in lupta cu diferiti nemultumiti si disidenti locali. Motivele acestuia,
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organele de partid nu intelegeau si se indignau, numind comportamentul liderilor comsomolisti ,,lipsit
de principii” si ,,neexigent”. Unul dintre reprezentantii CC al ULCT, viitorul critic literar G. Mazilu, in
acei ani — doctorand al Catedrei de limba si literatura moldoveneasca a USM, venind in raionul Leova
pentru a participa la prima lectie a retelei locale de studii comsomoliste, a inceput sd propage ,,viziunile
striine intereselor poporului moldovenesc”. In s. Filipeni el afirma profesorilor locali ci ,,limba literara
moldoveneasca a Inceput sa se dezvolte doar odatd cu introducerea in 1957 a noilor reguli de ortografie”.
lar pe urma, 1n genere, a Inceput sa denigreze operele scriitorilor sovietici din Moldova, afirmand ca ele ,,nu
valoreaza nici un ban”, ca este ,,rusinos de citit”, dar, totodata, 1-a 1audat pe ,,criticul reactionar T. Maiorescu
si era indignat de faptul ca acesta nu este editat In Moldova si cd in RSSM este foarte tare limitata abonarea
la presa periodica romaneasca [1, d. 95, f. 43-44].

Insa, motivele pasivitatii printre comsomolisti erau mult mai adanci, decat li se pareau propagandistilor
partinici. Tineretul, inaintea altor straturi ale societatii, a prins momentul cand sistemul politic sovietic a
inceput si degradeze si sa se birocratizeze. In acest mediu s-a inceput procesul de deziluzie in societatea
sovietica. Acest fapt se manifesta, de exemplu, in scaderea esentiald a numarului de comsomolisti printre
cei inrolati In armata sovieticd din Moldova. Conform informatiilor comisarului militar al republicii, V.
Stepanenko, la CC al PCM (8 februarie 1968) procentul comsomolistilor printre cei inrolati din Moldova
in 1964-1967 a scazut de la 83,4% la 73,7%, inclusiv 3 persoane au renuntat categoric la indeplinirea
serviciului militar [1, d. 100, f. 182].

Pe cei ,,vigilenti” din CC al PCM, uneori ii sustineau activ la diferite intalniri propagandistice cu
populatia. Ei atrageau atentia la faptul ca au avut loc schimbari serioase in relatiile sovieto-romane si nu
intelegeau de ce in Romania se spunea despre ,,Basarabia” ca despre o regiune romaneasca. Totodata, ei
cereau explicatii, de ce la aprecierea operelor artistice ale unor scriitori se manifesta ,,liberalismul”, desi in
aceste opere se prezinta deschis ,,calomnii apolitice la actiunile sovietice”, si contra lor nu sunt luate masuri
drastice [1, d. 95, f. 94-95].

Evenimentele din Cehoslovacia si introducerea fortelor interventioniste ale Organizatiei Tratatului
din Varsovia in aceastd tara la 21 august 1968 au fost intdlnite univoc, probabil, deoarece ele nu ii
atingeau nemijlocit pe locuitorii Moldovei. Dar si la aceste adundri, organizate pe acest subiect, au fost
inaintate public mai multe intrebari: ,,Nu va fi oare, ca in Ungaria?”’; ,,Nu sunt oare confruntari militare?”
s.a. Doar putini riscau 1n aceste zile de condamnare oficiala a ,,contrarevolutionarilor cehoslovaci” sa
exprime indoieli privind necesitatea acestei invazii militare in tara ,,frateasca” socialisti. Insi erau si
astfel de oameni. La mitingul din timpul constructiei unuia dintre primele in acesti ani blocuri de locuit
cu 9 niveluri la Chisindu, S. Tropin, sudor electric la ,,Kisiniovstroi” (in informatia despre acest caz
se mentiona cd Tropin ,,inainte era judecat pentru huliganism” — R. $.) a ,,sustinut contrarevolutia in
Cehoslovacia”, a ,,manifestat nesiguranta in oranduirea socialistd in URSS”. Dar ,,a primit o mustrare
cuvenitd de la participantii la miting” [1, d. 131, f. 43, 128].

La mitinguri era permanent condamnatd pozitia Romaniei, care a refuzat sd sustina URSS si aliatii
acestuia in interventia militard in Cehoslovacia, iar liderul ei, N. Ceausescu, a prevenit statele socialiste,
in frunte cu URSS, ca Romania este gatd sa opund o rezistentd dura, in cazul introducerii pe teritoriul ei
a trupelor ,.tarilor aliate” socialiste. Participantii mitingurilor in legatura cu aceastd pozitie intrebau: ,,Va
ramane oare $i Romania tara socialista?”, ,,Oare nu trebuie de introdus trupele si in Romania?”. Cereau
si limitarea intrdrii cetdtenilor romani in URSS si celor sovietici In Romania. Acest fapt se explica prin
cresterea semnificativa a cazurilor cdnd Moldova era vizitata de fosti ,,chiaburi”, ,,mosieri” si industriasi,
care au fugit in Romania din RSSM 1n 1944 si prin faptul cd mai multi turisti romani, dupa datele organelor
puterii republicane, se ocupau in republica cu cumpararea-vanzarea diferitor marfuri. Printre cei care au
sustinut ideea acestor interdictii a fost si cunoscutul scriitor A. Lupan, care ,,a condamnat cu furie acest rol
josnic”, care continua sa joace la Praga, Belgrad si Bucuresti presa, radioul, TV si unii scriitori §i ziaristi,
care ,,provoaca dispozitii anticomuniste” [1, d. 131, f. 152, 161; d. 132, ff. 30-31]. Iar,,cei mai vigilenti”
cereau sa fie luate masuri hotarate in lupta cu ,,nationalismul”, care s-a raspandit larg in institutiile de
invatamant superior. ,,Institutul de Medicina a devenit moldovenesc”, ,,La universitate merge o lupta”, ,,si
cel politehnic scade” (in aceeasi directie — R.S.), cu frica scriau autorii acestor proteste [1, d. 132, f. 33].
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Printre putinele persoane care si-au exprimat dezacordul cu pozitia oficiala, vom remarca opinia profesoarei
scolii-internat din Filesti, L. Marchitan. In prezenta a 4 colegi-pedagogi ea declara ci in caz daca in aceste
conditii se va aborda chestiunea de trecere a ,,Basarabiei” in Roméania, 80% din populatie s-ar exprima in favoarea
acesteia. Organele locale de partid au adunat informatia despre Marchitan si au informat CC al PCM ca ea nu
doar ca nu face parte din partid, dar mult timp nicéieri nu lucra si mai este si divortata [1, d. 131, f. 143].

Dupa invazia trupelor tarilor socialiste in Cehoslovacia, la 2 septembrie 1968, Combinatul de matase din
Bender a primit, pe neasteptate, o scrisoare din aceasti tara. In calitate de expeditor erau mentionati 3000 de
muncitori ai intreprinderii ,, Totex Hrastava” (fard semniturile acestora). In document se mentiona urmatoarele:
»Stimati prieteni! Ne adresam catre muncitorii intreprinderii voastre, cu care noi mentinem multi ani relatii
comerciale si prietenesti. Noi suntem foarte impresionati si socati de evenimentele care se produc la noi in
prezent. Impotriva vointei intregului popor, si in dezacordul cu toate intelegerile internationale, si in special
dupa negocierile 1n or. Cierna-nad-Tisa si Bratislava, tara noastra este ocupata de trupele a 5 téri socialiste sub
un motiv fals ca la noi se pregateste contrarevolutia. Noi nu credem ca voi, care ati avut posibilitatea sa ne
cunoasteti pe noi in timpul colaborarii indelungate, ati crezut informatiilor false, care va erau comunicate din
diferite parti. Cea mai groaznica tragedie consta in faptul cd pe noi ne-au atacat prietenii, in care am vazut un
sprijin si ca in acest lucru murdar joaca un rol si armata statului vostru. In numele solidarititii statelor noastre,
sa tinem capul sus si sa cerem reprezentantilor vostri oficiali sa-si detaseze trupele voastre din tara noastra, ca
noud sa nu ne fie rusine in timpul intalnirilor noastre viitoare sd ne privim in ochi unul altuia. Credem in voi
si speram la voi”. Scrisoarea era publicata pe rotator si datatd cu 23 august 1968, a fost imediat redirectionata
la CC al PCM si, a doua zi dupa primire, 3 septembrie 1968, CC al PCUS a obtinut intreg textul scrisorii
cu comentariul, ca muncitorii Combinatului de matase din Bender niciodatd nu tineau legéturi cu aceasta
intreprindere si de aceea scrisoarea este o provocare [1, d. 131, f. 43, 128].

In afara de problemele politice, locuitorii republicii exprimau nemultumiri si din cauza conditiilor
de viata. Cetatenii intrebau de ce in Moldova nu este organizatd producerea incaltdmintei usoare si se
simte deficitul de incédltdminte (raionul Cahul), care este situatia reald si cum se va solutiona chestiunea
cu alimentarea cu paine, lapte si alte produse alimentare, articole de tricotaje (raioanele Suvorov, Edinet,
or. Tiraspol) [1, d. 134, f. 22, 37, 173; d. 165, f. 69]. Apareau 1intrebari caracteristice si pentru acest timp,
mai stabil, decat cel hrusciovist, care reflectau cresterea treptatd a nivelului de bunastare a populatiei si
informatia despre nivelul de trai si 1n alte tari. Locuitorii RSSM intrebau de ce in republica se construiesc
putine drumuri asfaltate si din care motiv in URSS sunt alocate putine masini pentru vanzare in proprietate
privata pentru cetateni [1, d. 164, f. 89, d. 165, f. 68].

Concluzii

In perioada examinati are loc activizarea treptati a fortelor national-patriotice ale republicii, care era
atunci blocata doar de metodele de intimidare din partea organelor securitatii republicii. Tot mai des, de
la diferite institutii de Tnvatamant superior si chiar institutii de stat parvin informatii despre nemultumirea
populatiei bastinase a republicii, a moldovenilor, fatd de dominatia minoritatilor nationale, vorbitorilor de
limba rusd. Acest fapt provoca frica la reprezentantii acestor minoritati, care raspandeau zvonuri despre
revoltele antisovietice in Chisindu si alte localitdti ale republicii si nimicirea tuturor rusilor. Ei chemau
la inasprirea controlului asupra surselor ,,nationalismului” si ca purtatorii acestor viziuni s fie pedepsiti
mult mai aspru. Despre cresterea nemultumirii din partea moldovenilor tot mai des semnalau si secretarii
comitetelor raionale de partid, dar practic nu propuneau solutii concrete.

Conducerea partinicd, obtinand informatii despre pasivitatea comsomolistilor in protejarea principiilor
ideologice ale URSS, la fel nu inainta solutii concrete. Autoritatile republicii incercau sd ascunda
aceastd problema prin organizarea condamnarilor colective a pozitiilor fortelor ,,antisocialiste” (in cazul
Cehoslovaciei), sau ,,sioniste” (in cazul conflictului arabo-israelian). Dar si aici apdreau persoane care
deschis puneau la indoiala pozitia sovietica oficiala si autoritatile nu riscau s intreprinda masuri represive
contra lor. Era in crestere permanenta si numarul de plangeri ale populatiei cu referire la deficitul diferitor
marfuri si produse, calitatea drumurilor si numarul insuficient al masinilor in proprietatea privata a
cetatenilor, in special, Tn comparatie cu alte tari socialiste.
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