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De regula, procesul civil este intentat in legatura cu aparitia litigiului intre
subiectii raporturilor material juridice, atunci cand este imposibil de a aplana
diferendele aparute fard interventia organelor jurisdictionale.

Dupa intentarea pricinii in instanta de judecatd persoanele litigante devin
subiecti ai raporturilor juridice procesual civile si nimeresc in sfera de in-
fluenta a dreptului procesual civil. Participantii raporturilor material juridice
capatd calitatea de parti in procesul civil.

Partilor li se atribuie un rol deosebit in cadrul procesului civil, deoarece ei
sunt principalii subiecti fara de care este imposibild examinarea si solutiona-
rea cauzei civile. Probabil din acest motiv, determinind componenta parti-
cipantilor la proces, legiuitorul, in primul rund, a indicat partile (art.55 CPC).

in literatura de specialitate conceptul de parte este definit ambiguu. In
majoritatea cazurilor parti sunt numite persoanele intre care s-a iscat O
actiune civila. Intr-o altd opinie, partile sunt subiectii raporturilor material
juridice, ce actioneazd in proces in apdrarea propriilor interese material
juridice si procesuale, asupra cdrora se rasfringe puterea legala a hotararii
judecatoresti si care suporta cheltuielile de judecata [1, p.83].
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Apreciem ca toate elementele constitutive ale acestor definitii au dreptul
la existenta. insd trebuie de avut in vedere ci notiunea de parti in procesul
civil este analizatd Intr-un sens mai larg comparativ cu conceptul partilor in
raportul material litigios. Daca intre partile procesului civil intr-adevar exista
un raport material juridic sau daca a fost sau nu incélcat ori contestat un drept
al persoanei ce solicitd apdrarea judiciard, ori dacad este sau nu vinovata
persoana atrasa la raspundere, urmeaza a fi stabilite de instanta de judecata ca
rezultat al examinarii cauzei si constatate prin hotararea judecatoreasca.

Prin urmare, pana la momentul in care hotararea judecatoreascd ramane
irevocabild, partile sunt subiecti prezumati ai raportului material juridic liti-
gios, adica presupusii titulari ai drepturilor, obligatiilor si intereselor legitime.

Considerentele enuntate justificd definirea conceptului de parti in pro-
cesul civil, prezentat in formula urmatoare:

Pirtile sunt subiecti prezumati ai raportului material juridic litigios,
care participa la proces in nume propriu, avind interes material si pro-
cesual in solutionarea litigiului, asupra cirora se extind efectele material
juridice ale hotararii judecatoresti si care suporti cheltuielile de jude-
cata [2, p.149-152].

Retindnd considerentele mentionate, legiuitorul a consfintit notiunea de
parte in art.59 al CPC. Astfel, parte in proces (reclamant sau parat) poate fi
orice persoani fizica sau juridica prezumati la momentul intentarii procesului
casubiect a raportului material litigios.

Pe aceastd linie de gandire, este necesar a evidentia faptul formularii
inadecvate a dispozitiilor art.70 alin.(1) CPC RM, deoarece in cazul succeSiu-
nii In drepturi procedurale are loc inlocuirea persoanelor fizice si juridice, ce
participa la examinarea pricinii civile in calitate de reclamant sau parat. Nici-
decum nu poate fi vorba despre subrogarea partilor, ele rimanand anterioare.

Asadar, norma legala care ar reflecta adecvat esenta succesiunii in drep-
turi procedurale urmeaza a fi formulatd in felul urmator: ,in cazul iesirii
uneia dintre persoane din raportul juridic litigios sau din raportul stabilit prin
hotéararea judecdtoreasca (deces, reorganizare, cesiune de creantd, transfer de
datorie si alte cazuri de subrogare), instanta permite inlocuirea persoanei cu
succesorul ei in drepturi”.

Parti in procesul civil intotdeauna sunt doar doua: reclamantul si paratul.
Numarul pértilor in proces rdmane neschimbat si in cazul participarii mai
multor subiecti ai raportului material juridic litigios de partea reclamanta
si/sau de partea parata.

in literatura de specialitate clasica rusa, a fost promovata ideea, potrivit
careia, 1n unele situatii, in cadrul aceluiasi proces pot participa trei parti [3,
p.135]. Aceasta opinie nu este doar afirmatd, dar si argumentata. Astfel,
fenomenul dat se intdmpla atunci cand pretentia reclamantului naintata
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paratului se afla in contradictie directa fata de interesele unei persoane straine
procesului declansat. Aceasta deoarece, oricine ar avea castig de cauza, fie
reclamantul, fie paratul, tot una — solutia va leza interesele acelei persoane
strdine procesului. Ca urmare, acestei persoane i se permite de a interveni in
acest proces pana la inchiderea dezbaterilor judiciare, inaintdnd pretentii
proprii catre reclamant si catre parat. Persoana strdina procesului initial este
numita tertd persoana, iar introducerea acesteia in proces capata denumirea de
interventie principald sau interventia in calitate de parte de Sine statdtoare

(independentd), cu interese proprii.
in fine, autorul E.A. Nefediev constatd ci in cadrul procesului civil pot

participa trei parti principale in aparentd de sine stdtatoare: reclamantul,

paratul, intervenientul principal (terta persoana).

Cu toate ca evenimentul a fost analizat Inca in anul 1900, in prezent, in
realitatea procesuald civila, situatia descrisd consideram ca este actuald. Mai
mult ca atét, art.65 alin (1%) al CPC stipuleaza ci, daca se constatd cd existd
persoane care pot sa isi declare propriile pretentii, instanta este obligata sa
instiinteze persoanele in cauza despre procesul pornit si sa le explice dreptul
lor de a interveni in proces prin naintarea unei actiuni.

Astfel, tinand cont de caracteristica partilor (a reclamantului), vom
remarca cd pozitia procesuala a intervenientului principal in actiunea
inaintata de el este identicd pozitiei procesuale a reclamantului, incepand cu
posibilitatea 1naintarii unei actiuni si pand la exercitarea cailor de atac
prevazute de lege. Totusi, existd o exceptie esentiala care le deosebeste:
reclamantul inainteaza actiunea initiald, iar intervenientul principal intervine
in acel proces pentru a inainta propriile pretentii. Pe 1anga aceasta, pozitia
intervenientului principal diferda si de pozitia coreclamantilor, pretentiile
carora nu se exclud reciproc, iar pretentia Inaintatd de intervenientul principal
in toate cazurile se afld In contradictie cu pretentia reclamantului.

Asadar, cu toate ca cererea de interventie principala corespunde cerintelor
prevazute pentru cererea de chemare in judecatd si intervenientul principal
are drepturi si obligatii procesuale de reclamant, legea indica expres ca partile
in proces sunt reclamantul si paratul (art.59 alin.(1) al CPC).
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