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The Romanian Principalities in the Eastern Question: the Peace of Kuchuk-Kainargi
(1774). The author discusses the importance of the Peace Treaty of Kuciuk-Kainargi, signed
in 1774, and its impact on the Romanian Principalities and Russian-Turkish relations. Starting
with the 18th century, the lower Danube became the main theater of the Russian-Turkish wars,
and the logistical and economic support of the Principalities north of the Danube was crucial
for Russia in the struggle to resolve the Black Sea navigation problem. The Russo-Turkish War
began in the winter of 1768-1769, and the Russian army achieved significant victories, con-
quering important fortresses and territories. In 1771, the Russian army occupied Crimea, and
in 1774, the victories of the Russian troops forced the Porte to begin peace negotiations. The
Peace Treaty of Kuciuk-Kainargi was signed on July 10 (21), 1774 and changed the balance of
power between the Russian Empire and the Ottoman Porte in favor of Russia. It determined the
trade, economic and diplomatic relations between the two powers for many years to come. The
Peace Treaty of Kuciuk-Kainargi had key provisions regarding territorial changes, the status of
the Crimean Khanate, trade on the Black Sea, the Romanian Principalities, financial obligations,
military matters, religious aspects and diplomatic relations. The treaty changed the balance of
power between the Russian Empire and the Ottoman Porte in favor of Russia, which led to the
manifestation of Russian expansionism also over the Principalities of Moldavia and Wallachia.
Russia has repeatedly shown itself to be a predatory and aggressive state, and after the wars
with the Ottomans, by conquering and annexing new territories, it fueled the antagonism of
Romanian - Russian relations in the 19" and 20t centuries. Russia obtained the right of protec-
tion over the Christian population of the Romanian Principalities, which also contributed to the
consolidation of the traditional system of diplomatic representation through the “capukehai”
of the hospodars. This right of protection led to the aggravation and perpetuation of the Prin-
cipalities’ situation as an object of Russian-Turkish litigation, in which the involvement of other
powers evolved along with the aggravation of the Eastern Question. In conclusion, the Kuci-
uk-Kainargi Peace Treaty had a profound impact on Moldavia and Wallachia, influencing their
relations with the Ottoman Porte and consolidating Russia’s influence in the region.

Keywords: Eastern Question, Black Sea, Romanian Principalities, Lower Danube,
Kuchuk-Kainargi, Crimea.
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PRINCIPATELE ROMANE TN CADRUL PROBLEMEI ORIENTALE: PACEA DE LA KUCIUK-KAINARGI (1774)

Preambul

Incepand din secolul al XVIII-lea, cursul inferior al Dunirii a devenit principalul
teatru al razboaielor ruso-turce, astfel cad sprijinul logistic si economic al Principa-
telor de la nord de Dunare cdpatase pentru Rusia o mare importanta din punctul de
vedere al luptei pentru rezolvarea Problemei Marii Negre!.

Refuzul Turciei de a permite flotei ruse sa patrundd in Marile Azov si Neagra a
fost reflectat si In articolul III al Tratatului de pace de la Belgrad (1739), care stipu-
lase ,,ca statul rus nici In Marea Azov, nici in Marea Neagra n-ar trebui sa aiba sau
sa construiasca orice flota navala (...).”%.

Problema stramtorilor Marii Negre in contextul relatiilor ruso-turce a fost,
poate, una dintre cele mai dificile probleme diplomatice pentru Rusia, care a vizat
atat politica sa externa, cat si cea interna.

Vestitul Tratat de pace intre Imperiul Rus si Poarta Otomana a fost semnat in
urma cu 250 de ani, pe 10 (21) iulie 1774, intr-o tabara care se afld ,la patru ore de
orasul Silistra”, de langa micul sat Kuciuk-Kainargi (in turca: Kiiciik Kaynarca; actu-
almente in Bulgaria), determinand relatiile comerciale, economice si diplomatice
dintre cele doud puteri pentru multi ani de atunci inainte. Mai mult, Pacea din
1774 a schimbat raportul de forte dintre imperiile rivale in favoarea Rusiei, drept
urmare, expansionismul rus s-a manifestat din plin ulterior si asupra Principate-
lor Romane.

Odata cu sfarsitul razboiului ruso-turc din 1768-1774, incheierea Tratatului de
la Kuciuk-Kainargi si anexarea Crimeii la Rusia (1783), necesitatea Sici-ului Zapo-
rojean a disparut. Soarta cazacilor din Zaporoje a fost decisa deja la 5 august 1775,
odata cu semnarea de catre imparateasa rusa Ecaterina a II-a a manifestului ,,Cu
privire la distrugerea Sici-ului Zaporojean si la includerea lui in gubernia Novo-
rossia” («06 yHuuTOX€HNU 3arIOpOXKCKOL Ceuu 1 0 IpudYncIeHny oHOH kK HoBo-
poccuiickoii ry6epHuM»). In urma incheierii Tratatului de la 1774, Rusia a cipatat
acces la Marea Neagra, fiind creata Linia defensivd a Niprului, iar Hanatul Crimeii,
dusmanul istoric al cazacilor, care de cdteva secole se razboia in mod constant cu
Ucraina si Rusia, a fost, la scurt timp, anexat. Al doilea rival al cazacilor - statul
catolic polono-lituanian (Rzeczpospolita) era pe punctul de a fi impartit®.

Anii cuprinsi intre 1774-1812 alcatuiesc o perioadd-cheie pentru Tarile Romane,
deoarece unul dintre obiectivele politicii orientale a Rusiei din secolul al XVIII side
la inceputul secolului al XIX-lea a fost incorporarea sau, cel putin, transformarea
Principatelor din tari vasale otomanilor in state-tampon supravegheate, aflate in
sfera influentei politice si economice a Petersburgului, pentru a servi drept artere
logistice ale actiunilor militare in directia Balcanilor si a Constantinopolului.

! E. W.Jpyxununa. Kouyk-Kaiinapoxcuiickuil mup 1774 200a (e2o no0zomoska . 3axaiodeHue). Mocksa:
UspaTenscTBo Akagemun Hayk CCCP, 1955 c. 33; Sinan Yiiksel. Kiiciik Kaynarca'dan Yas Antlasmasi’na
Kadar Eflak-Bogdan Uzerinde Osmanli-Rus Niifuz Miicadelesi. In: Belleten (Tiirk Tarih Kurumu / Turkish
Historical Society). Ankara: 2019. Volume 83. Issue 297 (August), pp. 605-632.

2 «qr00 Poccuiickasi iepykaBa HU Ha A3B0BCKOM MOpe, Hi Ha YepHOM MOope HUKaKoii KopabenbHbli GioT
HIKe MHBIX Kopabiieil UMeTh 1 IIOCTPOUTD He MoTJIa...» ([ToaHoe cobparue 3akoHos Poccutickoll umnepuu
(TIC3). T. X, Ne 7900, cc. 900, 902).

3 Poccuiickoe eocydapcmeo om ucmokos do XIX eexa: meppumopus u eaacms [ ¥0. A. TleTpos, A. 1. AKCEHOB,
H. 1. Hukutus, H. M. PoroxxuH, B. B. Tperasyos ; oTB. pea. 0. A. IleTpos. M.: Poccuiickast OJUTH-
yeckas sunukoneaus (POCCIIOH), 2012, c. 292.
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O noua rabufnire a crizei Orientale

Rézboiul ruso-turc Incepuse in iarna anului 1768-1769. Armata rusa, sub comanda
lui Golitin, a trecut Nistrul, a cucerit cetatea Hotin si a intrat 1n Iasi. Ocupand Mol-
dova, Ecaterina II (sustinuta de favoritii sai - fratii Orlov) avea planuri ambitioase -
de a-i Infrange si a-i alunga pe musulmani din Balcani. Favoritii imparatesei i-au
sugerat infiltrarea agentilor rusi, pentru a ridica crestinii din Balcani la o revolta
generald iImpotriva turcilor si a trimite ulterior escadrile rusesti, pentru a-i sprijini
pe insurgenti in Marea Egee.

In vara anului 1769, escadrele ruse din Marea Baltici, sub comanda lui Gr. Spi-
ridov si John Elphinstone, au iesit din Kronstadt si s-au indreptat spre Marea Medi-
terand. La sosirea lor la tarmurile Greciei, au initiat o revolta impotriva turcilor
in Moreea (Peloponez), dar aceasta nu a avut amploarea pe care a contat Ecate-
rina a II-a, fiind de curdnd suprimata. Cu toate acestea, amiralii rusi au castigat
o mare victorie maritima. Prin atacarea flotei otomane, rusii au blocat-o in golful
Cesma (Asia Micd) si au distrus-o completamente (Cesme Deniz Savast - Batdlia de la
Cesme, iunie 1770).* Pana la sfarsitul anului 1770, escadrele ruse au cucerit cca 20
de insule ale arhipelagului din Marea Egee.

Pe teatrul de razboi terestru armata lui Rumeantev, care opera in Moldova, a
invins in vara anului 1770 fortele otomane in luptele de la Larga si Cahul. Aceste
victorii au adus In mdinile rusilor intreaga Valahie, de rand cu puternicele for-
tarete otomane de pe malul stdng al Dunarii (Ismail, Chilia, Ackerman, Braila).
Astfel, 1a nord de Dunare n-au mai ramas trupe turcesti.

In 1771 armata lui V. Dolgorukii a invins la Perekop hoarda hanului Selim Giray
sia ocupat Crimeea Intreagd, instaldnd garnizoane in cetatile principale. Pe tronul
hanatului a fost asezat hanul Sahib Giray, care a depus jurdmantul de fidelitate
imparatesei Rusiei. Escadrele lui Orlov si Spiridov au facut si in 1771 raiduri inde-
partate din Marea Egee catre tarmurile aflate sub turci in Siria, Palestina si Egipt.
Succesele militare rusesti au fost atat de stralucitoare, inct Ecaterina a II-a spera
sa aiba deja la sfarsitul razboiului anexata Crimeea si sa se asigure de obtinerea
sindependentei” fata de turci a Moldovei si Tarii Romanesti, care ar fi trebuit sa
cada sub influenta Rusiei. Dar acestor planuri li s-au Impotrivit nu doar blocul
franco-austriac, ci si aliatul formal al Rusiei, regele prusac Frederic al II-lea cel
Mare. Un impediment pentru Ecaterina a II-a de a profita de victoriile obtinute in
Rézboiul ruso-turc din 1768-1774 a fost si implicarea simultana a Rusiei in chestiu-
nile poloneze. Estimand pericolul care putea parveni din partea Austriei la adresa
Rusiei, precum si cel din partea Rusiei fata de Austria, Frederic al II-lea a inaintat
un proiect, conform caruia Ecaterinei a II-a i s-a propus sa renunte la cuceririle
extinse din sud, in schimbul unei compensatii din tinuturile poloneze. In fata unei
puternice presiuni occidentale, Imparateasa rusa a acceptat acest plan, care a si
fost realizat sub forma primei partajari a Poloniei (1772).

*  E.B. Tapne. Yecmernckuil 60il u nepsas pycckas skcneduyus 6 Apxunenaz. B: Axademux E. B. Tapne. Couute-
Husa. T. 10, cc. 11-91.
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Cu toate acestea, sultanul otoman Inca mai spera sa iasa din Razboiul ruso-
turc, declansat in 1768, fara nicio pierdere teritoriald si nu cadea de acord sa recu-
noasca nici anexarea Crimeii la Rusia si nici independenta acesteia.

Din august 1772, Hanatul Crimeii a fost recunoscut la Sankt Petersburg ca stat
independent, iar din noiembrie al aceluiasi an, Rusia a devenit ,garantul” acestei
independente si a primit o serie de fortdrete pe teritoriul Hanatului. Schimba-
rile geopolitice din regiunea Marii Negre au coincis cu desfasurarea urmatorului
congres de pace ruso-otoman - a celui de la Bucuresti. La Congres, Rusia a fost
de acord cu existenta unei investituri formale a sultanului asupra hanilor din Cri-
meea, care trebuia sa fie exprimata in procedura obligatorie de recunoastere de
citre sultan a oricirui han nou ales. In schimb, Rusia dorea si-si asume garantia
pentru ,libertatea si independenta poporului tatar” si sa primeasca Kerci si Yeni-
kale ,,ca o concesie din partea acesteia (a Turciei), si nu a tatarilor”>.

Negocierile de pace dintre Rusia si Turcia, purtate la Focsani (iulie-august
1772) si Bucuresti (sfarsitul anului 1772 - inceputul 1773), s-au incheiat fara suc-
ces, fapt ce a determinat-o pe Ecaterina a II-a sd-i ordone lui Rumeantev sa treaca
cu armata sa Dundrea. In 1773, Rumeantev a intreprins doud campanii la sud de
Dunare, iar in primavara anului 1774 - si cea de-a treia. Din cauza efectivului mic
al armatei sale (o parte din fortele ruse au fost retrase din fata turcilor, pentru a
lupta impotriva rasculatilor lui Emilian Pugaciov), in 1773 Rumeantev nu a realizat
nimic remarcabil. Dar in 1774, AV. Suvorov, cu un corp de 8 mii de ostasi, a Invins
cca 40 000 de turci sub Kozludja (actualmente: Cysoposo - din 1954, in regiunea
Varna din Bulgaria)®.

Victoriile trupelor ruse au fortat Poarta sa inceapa negocieri de pace, care s-au
incheiat cu semnarea Tratatului de pace la 10 (21) iulie 1774, prin care Crimeea era
declaratd independenta si trecea de facto sub controlul Rusiei. Rusia a dobandit,
de asemenea, o parte semnificativa a coastei de nord a Marii Negre. Noua granita
a trecut pe langa Bug si Kuban. In Crimeea, pe coasta de est a peninsulei, Rusia a
primit orasul Kerci si fortareata Yenikale (Numele ,Yenikale” inseamna ,,Noua For-
tareatd” in turca, construitd de otomani intre anii 1699 si 1706, avand un rol strate-
gic important), iar pe coasta Marii Negre din nordul Tauridei - fortareata Kinburn.
Flota comerciala rusa dobandea dreptul de a trece liber prin Bosfor si Dardanele.

Tratatul de pace de la Kuciuk-Kainargi este interpretat ca fiind unul dintre
cele mai semnificative succese ale politicii externe a Imperiului Rus. N.V. Repnin,
comandantul trupelor in Tara Romaneascd, un diplomat talentat si comandant
iscusit de osti, a fost desemnat sa negocieze si sd semneze tratatul. Partea turca
a fost reprezentata de primul comisar Nishanji (secretarul secret al sultanului),
Ahmed Resmi Efendi, si al doilea comisar Ibrahim Munib Efendi. Acordul a fost
semnat de contele Piotr Alexandrovici Rumeantev si de Marele vizir al Sublimei
Porti Mussun-zade Mehmet Pasa.

Aceastd ,pace vesnicd”, precum reiesea chiar din articolul 1 al textului Tra-
tatului de pace Kuciuk-Kainargi, urma sa reaseze temeinic raporturile bilaterale

®  Hcmopusa Kpoima. B 2 T. T. 1. M..: Kyukoso nose, 2017, c. 515.
¢ A.H.TIerpos. Botina Poccuu ¢ Typyueii u ITonvckumu kongedepamamu ¢ 1769-1774 200. Tom V. CII6.: 1874,
c. 43; II. M. CakoBuu. Jeticmeus Cysoposa 6 Typyuu 6 1773 200y. CII6.: 1853, 98 c.
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ruso-otomane, cu implicatii si pentru popoarele inglobate in cadrul Imperiului
Otoman: Articolul 1. De acum inainte si pentru totdeauna, toate actiunile ostile si vrdj-
mdsia care au avut loc intre cele doud tdri sunt suprimate si distruse, iar toate actiunile
ostile si aversiunea, comise $i efectuate cu arme sau alte mijloace de o parte sau de alta,
sunt supuse uitdrii eterne si in nici un fel nu pot fi intreprinde represalii impotriva lor, ci
dimpotrivd pacea vesnicd si mentinerea ei constantd si inviolabild pe uscat si pe mare’.

Dupa semnarea unui asemenea acord de pace favorabil Imperiului Rus,
P.A. Rumeantev, comandantul sef al armatei terestre, a primit un sir de recom-
pense consistente si regalii de la imparateasa rusa. Ea l-a rasplatit cu generozi-
tate pe comandant, in plus, prin decretul sau, Rumeantev a primit titlul onorific
de ,Transdanubian” pentru serviciile sale fara precedent in timpul campaniei de
la Dunare. La 10 iulie 1775, Ecaterina a II-a i-a acordat lui P.A. Rumeantev titlul
de ,conte” pentru incheierea pacii de la Kuciuk-Kainargi. Maresalul a primit o
baghetd de feldmaresal si o coroand de lauri cu diamante. Impariteasa i-a acordat lui
Rumeantev generoase gratificatii, dupa cum relateazd si D. N. Bantis-Kamenski, in
lucrarea sa ,,Biografii ale generalisimilor si feldmaresalilor rusi”, care mentionase
ca: ,Mari au fost serviciile aduse Patriei de catre Rumeantev, dar le-au corespuns
recompensele pe care le-a primit de la indreptititul Monarh. In ziua sirbatorii
pacii, 10 iulie 1775, Ecaterina i-a acordat contelui Petru Alexandrovici: 1) numele
de Transdanubian, pentru a slavi trecerea lui periculoasa a Dunarii; 2) o scrisoare
care afirma victoriile sale; 3) pentru conducere rezonabila: o baghetd de maresal
decorata cu diamante; 4) pentru intreprinderi curajoase: o sabie captusita cu dia-
mante; 5) pentru victorii: coroana de laur; 6) pentru incheierea pacii: o creanga
de maslin [Coroana de laur si creanga de maslin erau, de asemenea, impéanzite cu
diamante]; 7) in semn al privilegiului regal: crucea si steaua Ordinului Sfantului
Apostol Andrei Cel Intdi Chemat, ornate cu diamante; 8) in cinstea lui si pentru a
incuraja exemplul urmasilor sai: o medalie cu imaginea sa; 9) pentru pldcerea lui:
un sat cu cinci mii de suflete in Belarus; 10) pentru construirea unei case: o suta
de mii de ruble din partea Cabinetului; 11) pentru masa: serviciu din argint si 12)
pentru decorarea casei: tablouri™.

7 IIod cmsizom Poccuu: C60pHuk apxusnulx dokymenmos, M.: Pycckas kuura, 1992, c. 79: ,,ApT. 1. OTHbIHE
1 3aBCer/ja [IPeCceKalTCs X YHUYTOXKAIOTCS BCSIKUe HelIPUATEIbCKUe IeHCTBYS U BPOK/A, MEX Iy 00e-
VMU CTPaHAMU IIPOUCIIE/IINE, U IIPEJAIOTC BEYHOMY 3a0BEHUIO BCAKME HENPUATENbCKHE JeHCTBa
U IPOTHUBHOCTH, OPYXKKEM MM APYTUM I0Z00HeM C OZHOM MM APYroii CTOPOHEI IPEBOCIPUATEIE,
YYMHEHHBIE U IIPOU3BE/IeHHbIE, 1 HUKOMM 06PasoM OTMe3Jus OHBIM Jla He YIMHUTCS, HO BOIIPEKU
BMECTO TOTO /14 COZEPXKUTCS BEUHBIH, IOCTOSTHHBIN M HeHAPYIINMBIN MUP Ha CyXOM ITyTH U Ha Mope”.

8 JI. H. Baureiu-KameHckuil. Buoepaguu poccuiickux 2eHepanuccumycos i 2eHepa-QensOmMapuianos.
Yacts I1. CankT-IleTepOypr: 1840, c. 39: Beauku bvlau 3acaye, okasantbvle Omeuecmey PymsHyesoim, HO
U Hazpadvl, NOAYHeHHble UM OM cnpaesedausoli MoHApXuHiL, coomeemcmeosant oHviM. Examepuna 6 denv
MmupHozo mopacecmsa 10 wions 1775 200a noxcanosana epady Ilempy Anekcandposuwy: 1) Haumenosamue
3adyHaiickozo, 014 NPOCAABAEHILA Hepes MO 0NACH020 nepexoda e2o wepes JIyHail; 2) epamomy ¢ nponucaHuem
nobed ezo; 3) 3a pazymHoe NOAKOBOOCTNBO: AAMA3AMU YKPAULEHHBLIL (enbOMapulansekuil sean; 4) 3a xpabpule
npednpusmus: wnazy, aAmasami 0610xeHHyIo; 5) 3a nobedsl: 1a8posbLil 6eHOK; 6) 3a 3aKAI0HeHUe MUPA:
Macauumyio eemaey; 7) 6 suax Monapuiezo 6aazogonenus: kpecm u 38e3dy opdera Ce. Anocmona Andpes Iep-
8036aHH020, OCHLIAHHDLE AAMA3AMU; 8) 8 HECTb €20 U 0N NOOUPEHLS NPUMEPOM €20 TOTOMCMEA: Medab ¢
e20 usobpasceruem; 9) 015 yseceneHus e2o: OepesHio 8 namb molcsad dywt 8 Beaopyccuu; 10) Ha nocmpoerue
doma: cmo molcay pybaeti uz Kaburnema; 11) dnas cmona: cepebpanulil cepsus u 12) na y6parcmeo doma: kap-
munul. https://web.archive.org/web/20070523085915/http://history.tuad.nsk.ru/Author/Russ/B/Bantysh-
Kamensky/feld/g-26.html
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Soarta lui Mehmed Pasa nu a fost atat de fericita: la cateva zile de la semnare, a
murit pe drum, fara sa ajunga la Constantinopol...

In ceea ce priveste structura sa generald, Tratatul de la Kuciuk-Kainargi (nego-
ciat si scris In limbile italiana, turcd si rusd)’ insumeaza:

1. Introducerea (cu privire la incheierea pacii si persoanele care au semnat-o).

2. Articolele acordului — in numar de 28.

3. Anexa secretd (doua articole).

Continutul Tratatului de la Kuciuk-Kainargi poate fi rezumat la urmétoarele
probleme principale, conform analizei facute de E.I. Drujinina in monografia cu
acelasi nume':

1. Separarea Hanatului Crimeea de Imperiul Otoman.

2. Stabilirea drepturilor suverane ale Rusiei asupra pamanturilor obtinute si
noile cresteri teritoriale.

3. Comert si navigatie.

4. Protectia si extinderea drepturilor popoarelor supuse Portii Otomane.

5. Despre prestigiul Imperiului Rus (titlurile tarilor rusi, ierarhia si gradul
reprezentantului diplomatic rus la Constantinopol).

6. Despagubiri pentru pierderile militare rusesti.

7. Extradarea reciprocd a infractorilor.

8. Situatia angajatilor ambasadei Rusiei la Constantinopol.

9. Intoarcerea prizonierilor de rizboi si a captivilor.

10. Drepturile pelerinilor crestini.

11. Abrogarea tratatelor anterioare.

12. Restabilirea relatiilor pasnice (retragerea trupelor, ratificarea tratatului,
schimbul de ambasade ceremoniale).

Tratatul de pace de la Kuciuk-Kainargi cuprindea un sir de prevederi-cheie
referitoare la urmatoarele probleme!':

1.Modificarile teritoriale (paméanturi anexate):

# Rusia a primit Kerci si Yenikale in Crimeea, precum si fortareata Kinburn pe
estuarul Niprului.

# Pamanturile dintre Bugul de Sud si Nipru (estul Yedisanului) au fost alipite
Rusiei.

# Azovul si teritoriul limitrof au devenit parte a Imperiului Rus.

# Kabardaua Mare si Mica au fost recunoscute drept posesiuni ale Rusiei.

2. Statutul Hanatului din Crimeea:

# A fost proclamatd independenta Hanatului Crimeea fatd de Imperiul Oto-
man.

# Sultanul a pastrat autoritatea spirituald asupra tatarilor din Crimeea in cali-
tatea de Calif suprem.

3. Comertul pe Marea Neagra:

°  E.W. Jpyxunnna. Kouyk-Kaiinapoocuiickuili mup 1774 200a (ezo nodeomoska u 3akaioderue). M.: Y3z-Bo
AH CCCP, 1955, cc. 272-273.

10 E. . [pyxunuHa. Kouwyk-Kaiinapoxcuiickuil mup 1774 eoda..., c. 279.

L TIod cmsizom Poccuu: CoopHUK apxugHblx 0okymeHmos. M.: Pycckast kaura, 1992, cc. 78-92; Jlozosoput Poc-
cuu ¢ Bocmokom. Pep. T. I1. 103edosud, M.: 2005 (reeditat dupa editia din 1869), cc. 46-61.
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# Rusia a primit dreptul de libera navigatie comerciala in Marea Neagra.

# Corabiilor comerciale rusesti li s-a permis trecerea prin strdmtorile Bosfor
si Dardanele.

4. Principatele Romane (Dunarene):

# Moldova si Tara Romaneasca au revenit sub stapanirea Imperiului Otoman.

# Rusia a primit dreptul de protectie asupra populatiei crestine din aceste Prin-
cipate.

5. Obligatii financiare:

# Imperiul Otoman s-a angajat sa plateasca Rusiei o despagubire in valoare de
4,5 milioane de ruble.

6. Chestiuni militare:

# Rusia a primit dreptul de a avea o flotd militara in Marea Neagra.

# Cetatea Oceakov si pamanturile din imprejurime au ramas in posesia Impe-
riului Otoman.

7. Aspecte religioase:

# Rusia a obtinut dreptul de a construi o biserica ortodoxa la Constantinopol.

# Imperiul Otoman s-a angajat sa protejeze credinta crestina si bisericile de pe
teritoriul sau.

8. Relatii diplomatice:

# Rusia a primit dreptul de a numi consuli oriunde in Imperiul Otoman.

# Ambasadorul Rusiei la Constantinopol a primit statut egal cu ambasadorii
Frantei si Angliei'%.

Tratatul, constdnd din douazeci si opt de articole, a insumat cele mai impor-
tante probleme ale relatiilor bilaterale. Una dintre schimbarile fundamentale a
fost separarea Hanatului Crimeea (inclusiv Peninsula Crimeea, stepele Marii
Negre dintre raurile Berda, Konskie Vodi si Nipru, stepa dintre Bug si Nistru fara
Oceakov, precum si teritoriile din Kuban si Peninsula Taman) din cadrul Imperiu-
lui Otoman si atribuirea statutului de stat ,independent” al acestui satelit otoman®.

Astfel, achizitiile teritoriale au avut o mare importanta strategica pentru Rusia,
care a dobandit porturile-cheie si accesul la mare.

Dependenta religioasa a tatarilor fata de sultanul turc s-a pastrat in continu-
are. Potrivit articolului 3, ,in ritualurile religioase” aceste popoare, ,fiind de ace-
easi credintd cu musulmanii, dupa judecata Majestatii Sale sultanului, ca si Cali-
ful Suprem al legii mahomedane, trebuie sa se conformeze regulilor prescrise de
dreptul lor”. In acest context se conserva principala contradictie care a predeter-
minat istoria ulterioara a Crimeii, deoarece pentru populatia musulmana nu a
existat o diviziune intre puterea seculara si cea religioasa. Diplomatii rusi, lasan-

2 https://znanierussia.ru/articles/%D0%9A%D1%8E%D1%87%D1%83%D0%BA-%D0%9A%D0%B0%D0
%B9%D0%BD%D0%B0%D1%80%D0%B4%D0%B6%D0%B8%D0%B9%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0
%B9_%D0%BC%D0%B8%D1%80 (accesat la 17.02.2025).

¥ B. C. BagasH, A.B. Illanzapos. Kiouyk-KaitHapmpkuiickuii Mup 1774 r. n 060cTpeHre 0CMaHO-POCCHI-
CKOTO TOPTOBO XO34HCTBEHHOro collepHuYecTBa Ha CeBepo-3amazuoM Kaskase. B: Ases nayku, 2018.
T. 3. Ne 5, cc. 486-488; M. B. XKepeOkuH. [Ipucoezsunenue Kpeima k Poccun Exareprnoit I1 kak crioco6
PpellleHnsT NCTOPUYECKUX 3a/ja4 roCyAapcTBa Bo BTopoii nonosuHe XVIII Beka. B: Manyckpunm. Tam-
608, 2020. Tom 13. Beimyck 5, cc. 24-28.
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du-i sultanului posibilitatea de a exercita conducerea in sfera spirituala, au facut
ca independenta Crimeii sa fie, practic, imposibila.

In Crimeea a inceput o luptd intre mai multi hani, in urma cireia a invins
pro-rusul Saghin Ghirey. Aceasta a predeterminat anexarea Crimeii la Imperiul
Rus 1n 1783, care, impreuna cu prima impartire a Poloniei din 1772, au avut un
impact negativ asupra relatiilor ruso-turce.

Celebrul favorit (dupa unii cercetatori, sotul morganatic)* al Ecaterinei a II-a,
Grigori Alexandrovici Potemkin (1739-1791), care a avut o cariera stralucitoare de
la reiter de cavalerie (,Cavalier des gardes a cheval”) pana la presedinte al Cole-
giului Militar (,BoenHo# kosnernn”), general-sef si apoi (din 1784) feldmaresal, a
jucat un rol-cheie In anexarea Crimeii la Imperiul Rus®.

O alta prevedere importanta a Acordului a fost oferirea Rusiei a dreptului de
transport comercial pe Marea Neagra si beneficii (,capitulatii”) comerciantilor
rusi. Astfel, conform prevederii art. 11, navele rusesti au primit aceleasi privilegii
in apele turcesti, ca si cele engleze si franceze: ,,...Sublima Poartd permite unor
astfel de nave comerciale rusesti, pe care alte state in comertul lor in porturile
sale le folosesc peste tot, trecerea libera din Marea Neagra in Marea Alba (Marea
Albd - traducere din denumirea turca ,,Ak-Denis” - Marea Egee. - N.N.) si din cea
Alba in cea Neagra, precum si sd acosteze in toate porturile si cheiurile, pe malu-
rile marilor si in apele sau canalele care leaga aceste mari...”’

Incheierea Tratatului de la Kuciuk-Kainargi a lipsit Poarta Otomani de cetiti
si teritorii importante din punct de vedere strategic — Kerci, Yenikale, tinuturile
dintre Nipru si Bug. Rusia a dobandit un protectorat asupra Principatelor de la
nord de Dunare - ale Tarii Roméanesti si Moldovei, precum si posibilitatea de pro-
tectie a popoarelor de aceeasi credinta - crestinilor ortodocsi, si, in acelasi timp,
amestecul in treburile interne ale Imperiului Otoman. Infringerea zdrobitoare a
Imperiului Otoman si incheierea tratatului umilitor au marcat slabirea influentei
Portii pe arena internationald si au facut evidenta criza politicd internd a impe-
riului. Conditiile Tratatului din 1774 au dat o lovitura serioasa reputatiei puterii
militare a Imperiului Otoman.

Titlul imperial al monarhilor rusi fusese recunoscut de catre turci inca in
Tratatul de la Belgrad. Cu toate acestea, dupa urcarea pe tron a Ecaterinei a II-a,
mai multe puteri europene, inclusiv Poarta, au facut incercari de a contesta acest
titlu. Insd, deja conform art. 13 al Tratatului de la Kuciuk-Kainargi, Sublima Poarti
promitea ,,s4 foloseasci titlul sacru de Impariteasa Intregii Rusii in toate actele si
documentele publice, ca in toate celelalte cazuri in limba turca, adica: TEMAMEN
RUSSIELERIN PADYSHAH.""

“  B.C. JlonmatuH. Ceemaetiwuii kuasv ITomemkun. M.: 2003, cc. 271-337.

¥ Hcmopusa Kpvima. B2 1. T. 2. OTB. pea. A.B. FOpacos. M.: KyukoBso mnoze, 2017, c. 15.

16 [Iod cmazom Poccuu: Céopruk apxugHulx 0okymenmog. M.: Pycckast kHura, 1992, c. 83: «...Baucmamens-
Has ITopma no3gonsem maxosblm Mo4HO KynewecKum poccutickum Kopabaam, kaxkogwl dpyaue 20cydapcmea
8 mopeax 6 e€ easamsix u ge30e ynompebasiom, c600600HbLil npoxod u3 Ieproeo mops 6 Benoe (Beaoe mope -
IIepeBo/; C TYpPeLKoro HazBaHus ,,Ak-Zlenuc” - drefickoe mope. - N. Red.), a u3 Beaozo 6 YépHoe, max kax
U MPUCMAasamo Ko 6cem 2A8aAHAM U NPUCTAHAM, HA bepeeax MOpell 1L 8 NPoe30ax UAL KAHAAAX, OHble MOPS
COeOUHAIOUUX, HAXOOAULUMCSL. ».

7 IIod cmseom Poccuu: Coopruk apxuenbvlx Jokymenmos. M.: Pycckas kHura, 1992, c. 84.

LATINITATE, ROMANITATE, ROMANITATE / VIl

151



152

VLAD MISCHEVCA

Acordul a subliniat semnificatia momentului istoric: inceputul slabirii treptate,
dar evidente, a Imperiului Otoman si influenta tot mai mare a Rusiei in Balcani,
precum si Inceperea procesului de anexare a teritoriilor din regiunea nordica a
Marii Negre - Kuban si regiunile Marii Negre de la nord de Georgia - la Imperiul
Rus.

Partea turca a ramas nemultumitd de conditiile acordului si a sperat intr-o
revizuire rapidd a majoritdtii prevederilor acestuia, care ar fi fost aspru respinsa
de Rusia. Guvernul otoman a cdutat sa restabileasca pozitiile pierdute si sa evite
executarea exactd a Tratatului de la Kuciuk-Kainargi. Slabiciunea militara a Impe-
riului Otoman s-a dovedit a fi atat de evidenta, incét s-a pus problema expulzarii
turcilor de pe teritoriul european si impartirea ,,mostenirii otomane”. Initiato-
rul acestor planuri a fost imparateasa rusa Ecaterina a II-a. Anglia, Franta si alte
puteri europene, preocupate de cresterea rapida a puterii Rusiei si teméandu-se de
intrarea acesteia in Balcani si In Marea Mediterana, s-au opus planurilor Ecateri-
nei, iesind in apdrarea ,integritatii si inviolabilitatii” Imperiului Otoman. Astfel,
soarta viitoare a Portii era In mainile europenilor.

Deceniile de dupa incheierea Tratatului de la Kuciuk-Kainargi au devenit peri-
oada Infiintarii protectoratului rus asupra Principatelor, definit printr-un set de
documente juridice internationale si practici diplomatice'. Tratatul din 1774 a fost
urmat de alte cateva acte internationale, al caror scop era clarificarea si precizarea
unora dintre prevederile acestuia. Astfel de acorduri includ: Hatti Seriful Sultanu-
lui din 1774 pentru populatia Moldovei si Tarii Roméanesti; Conventia Ainaly-Kavak
din 1779; Acordul comercial din 1783, dedicat navigatiei si comertului. Conven-
tia de la Ainaly-Kavak a rezolvat problemele controversate ale navigatiei, definind
indicatorii specifici ai unei ,,nave comerciale”, si a subliniat criteriile de navigabi-
litate a navelor si tonajul acestora. De asemenea, amendamentele au consolidat
obligatiile legale si concesiunile Imperiului Otoman cu privire la problema Princi-
patelor Romane si inviolabilitatea celor care marturisesc crestinismul.

Ulterior, printr-un sir de conventii incheiate de cele doua mari puteri, Poarta
a reconfirmat prevederile Tratatului de la Kuciuk-Kainargi, prin conventia expli-
cativd de la Ainall Kavak (10.03.1779), senedele etc. In contextul situatiei geopoli-
tice din Europa de Sud-Est si Centrala, Razboiul ruso-turc din 1768-1774 a avut o
influenta directd asupra evolutiei problemei polone la rascrucea deceniilor 7 si 8 ale
secolului XVIII, fiind privit ca pretext si sansa pentru achizitii teritoriale din contul
Regatului Polon. Inci de la inceput, rizboiul ruso-turc a fost considerat la Ber-
lin ca un pretext mult asteptat si convenabil pentru o noua expansiune teritoriala
(dupa capturarea Sileziei). ,Razboiul dintre Rusia si Turcia a rascolit intregul sis-
tem politic al Europei, s-a deschis un nou camp de activitate: trebuia sa nu ai deloc
dexteritate sau sa fii intr-o stupoare fara sens, pentru a nu profita de o ocazie atat
de favorabila”, a recunoscut mai tarziu regele Prusiei Frederic (Friedrich) al II-lea
in memoriile sale®.

8 B. Taku. Poccus Ha JyHae. Vimnepus, aaumol u noaumuka pedpopm 6 Mondasuu u Banaxuu, 1812-1834.
«HJIO», 2021 (Historia Rossica), c. 33.

¥ E.W. Jpyxununaio Kiouyk-Kaiinaposcutickuil mup..., c. 25.

2 TI. B. Creruuii. Xponuxu epemer Examepunst Beaukoii. M.: OJIMA-ITPECC, 2001, c. 74.
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Prezintd interes in acest context memoriul ambasadorului francez la
Petersburg Francois-Michel Durand de Distroff cu privire la politica interna
si externa a Rusiei, din data de 31 decembrie 1773: ,Nu este de mirare ca Rusia
ramane fideld planurilor lui Petru I, complotand sa revigoreze Imperiul Grec in
Orient, sa creeze Principate independente (Dundrene. - N.A.), sa-i umileasca pe cei
care cauta sa o distruga, sa-si raspandeasca comertul de la Marea Neagra pana la
Marea Mediterand, de la Marea Caspica pana in India si America.””.

Astfel, pozitia geografica strategica a Principatelor, amplasate la hotarul de
interferenta a intereselor marilor imperii, conjugat cu constrangerea unui pericol
mereu crescand al confruntarilor dintre aceste mari puteri (Turcia, Rusia, Aus-
tria), a generat ideea credrii unui stat romanesc-tampon. Ideea a fost promovata
de Insisi boierii pamanteni prin memoriul de constituire a Principatelor Intr-un
singur stat, inaintat inca la 1772 Congresului de la Focsani, proiect preluat si dez-
voltat de catre diplomatia taristd in scopul intaririi propriilor pozitii in Sud-Estul
Europei.

Proiectul ,Daciei”, dezbatut de Ecaterina II in corespondenta cu Iosif I in 1782,
in comparatie cu ideea renasterii ,Jmperiului Grec”, parea mai realist dupa Pacea
din 1774*. Deoarece Principatele de la Nord de Dunare formal nu faceau parte
din Imperiul Otoman, fiind intr-un raport de suzeranitate, Ecaterina a II-a planuia
sa le uneasca sub un protectorat comun ruso-austriac si sa instaleze pe tron un
monarh crestin, loial atat Rusiei, cat si Austriei.

Apare intrebarea dacd ar fi putut avea loc unificarea datd (asemenea Unirii de
la 1859), in esenta, o creatie a Marilor Puteri a proiectului unei proto-Romanii -
»Dacia” la sfarsitul secolului XVIII? Din punctul de vedere al unor istorici, o mica
»fereastrd de oportunitate” a existat intre 1774 si 1783, pana la semnarea Tratatului
de la Paris (Versailles), care a pus capit Rizboiului de Independenti al SUA. In
acest razboi, alaturi de SUA, a fost implicat vechiul rival al Habsburgilor si singurul
aliat de incredere al Turciei in Europa - Franta. Anglia, aliata neoficiala a Rusiei
in Razboiul ruso-turc din 1768-1774, era si mai mult constransa de acest conflict®.
Problema realizarii ,Daciei” depindea de capacitatea Austriei de a gasi un consens
cu Rusia - fapt care asa si nu s-a Intamplat catre 1783.

Mai Inainte, la intersectia anilor ’60-'70 ai secolului al XVIII-lea, in perioada
Razboiului ruso-turc din anii 1768-1774, pentru prima data apare, in contextul pre-
gatirilor primei partajari a Poloniei, un proiect diplomatic rusesc ce viza Tara Mol-
dovei si Tara Romaneasca, care sunt consemnate ca eventuale obiecte de schimb (de
compensatie). Pe parcursul elaborarii proiectelor de pacificare a diferitor grupari
ale slehtei poloneze si de atragere a acestora de partea Rusiei, in toamna anului
1769 este formulata ideea cesiunii Moldovei si Valahiei, dupd ocuparea lor de cdtre
armata rusd (evidentierea ne apartine - N.A.), Regatului Polon*.

2 3anwncka ¢paHIy3cKoro nociaHHuka B Iletepbypre Jlropana-Jiucrpoda 0 BHyTpeHHEH ¥ BHEIIHEH
nosuTuke Poccnu B 1772 1. B: I1. B. Creruuii. Xponuku spemer Examepunut Beauxoil, c. 404.

2 Vlad Mischevca. Proiectul grecesc si regatul Daciei. In: Limba Romdnd. 2019. Nr. 3, pp. 147-158.

2 T. B. YepHUKoBa. «I'pedeCcKU IPOEKT» B IOJUTUIECKOHN IIPAKTHUKE U UMIIEPCKOH neonoruu Poccun
B rapcrBoBanue Exarepunst I1. B: Becmuux PYTH. Cepus: Mcropus Poccun. 2024. T. 23. Ne 2, ¢. 133.

2 TII. B. Creruuii. Pasdenvt Ilonvwu u dunsomamus Examepunut II. 1772, 1793, 1795. MockBa: MexgyHa-
pozHbie oTHOIIeHud, 2002, p. 122.
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Lansarea propunerii respective coincide In timp cu un eveniment semnificativ
al relatiilor moldo-ruse, exploatat insistent atdt de catre istoriografia rusa si cea
sovietica, cat si de cea filorusa din Republica Moldova. Este vorba de un demers
diplomatic de la finele aceluiasi an - 1769: cind la Petersburg soseste delegatia
Tarii Moldovei in frunte cu episcopul de Husi Inochentie, care in numele tarii
solicitd ocrotire Rusiei. In timpul audientei oficiale, Ecaterina a II-a promite s
primeasca Principatul ,sub inalta protectie...””. Totusi, Ecaterina a II-a a ajuns
curand la concluzia ca era de preferat sa existe un protectorat rus asupra Prin-
cipatelor fata de o independentd completa a acestora, careia Franta si Austria se
opuneau, si revenirea lor neconditionata sub controlul otoman, ceea ce putea sub-
mina, totodata, prestigiul Rusiei In ochii coreligionarilor ortodocsi. Drept urmare,
deja in martie 1771, proiectul rusesc al Tratatului de pace prevedea retrocedarea
Moldovei si Tarii Romanesti Portii Otomane ,conform acelorasi conditii ale pro-
priilor drepturi si obiceiuri cu care s-au supus anterior statului turc”.

Conditiile comunicate de Obreskov nu corespundeau asteptarilor romanilor.
La un an de la incheierea negocierilor de la Bucuresti, boierii i-au scris Ecaterinei
II cd aceste conditii i-au cufundat ,,in adancul tristetii si al disperarii”. Boierii i-au
amintit din nou imparatesei de Manifestul si promisiunea ei de a elibera Princi-
patele si au mentionat, de asemenea, contributia lor la victoriile armelor rusesti.
Totodata, In iunie 1774, ei si-au exprimat invoiala fatd de acordarea statutului Tarii
Romanesti similar cu Republica Ragusa, cunoscuta si sub numele de Republica
Dubrovnik (o entitate politica maritima situatd pe coasta Adriaticii). Ragusa era
reprezentatd in capitala otomana de un consul, care se ocupa de afacerile republi-
cii si asigura bunele relatii cu imperiul®.

In acelasi timp, in apelul adresat lui Rumeantev, boierii i-au conturat coman-
dantului-sef rus perspectiva intrarii ,,faimoasei Dacii” in Imperiul Rus. Deopotriva,
ei i-au oferit lui Rumeantev titlul onorific de ,Dacic”, chiar inainte ca Ecaterina II
sa-i acorde titlul de , Transdanubian”?.

Interactiunea profunda intre razboaiele ruso-turce (inclusiv problema Princi-
patelor) si problema Poloniei poate fi sesizatd pana la finele secolului al XVIII,
cand Polonia ca stat independent a disparut pentru mai bine de un secol de pe
harta politica a Europei.

Pe masura tensionarii Problemei Orientale si Indspririi confruntarilor de inte-
rese 1n Balcani, au sporit preocuparile Marilor Puteri europene pentru Princi-
pate. Una din numeroasele dovezi in acest sens constituie infiintarea consulatelor
straine la Bucuresti si Iasi, In pofida opunerii Portii Otomane. Turcii considerau
inoportuna infiintarea unui consulat rus in Moldova si Tara Romaneasca si accep-

% Ouepku eHewHenoaumuyeckoll ucmopuu Moadasckoeo kHscecmea (nocaeduss mpeme XIV - nauano XIX
8.). OTB. pea. .M. [Iparnes. Kumunes, 1987, cc. 298-299.

% B.Taku. Poccus Ha J[yHae ..., c. 29.

2 Aceasta a existat din secolul al XIV-lea pana in 1808 ca un stat independent si prosper, cunoscut pentru
comertul sdu maritim si pentru diplomatia abila. A platit tribut Portii Otomane doar o data la trei ani,
ceea ce i-a permis sa-si mentind o mare parte din autonomia sa interna.

% B.Taku. Poccus Ha JyHae..., c. 32.
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tau initial (1780) desemnarea unui consul rus in Ismail (Basarabia), fiind sustinuti
in aceastd opozitie si de catre ,grecii fanarioti locali”?.

Victoriile obtinute in razboaiele ruso-turce din a doua jumatate a secolului al
XVIII-lea i-au permis Rusiei sa obtind controlul temporar asupra carmuirii civile
din Principate si si obtini concesii majore din partea Sublimei Porti. in asemenea
conditii Rusia ,avea (in Principate - n.n.) un dublu avantaj: putere fara responsa-
bilitatea guvernarii poporului”, deoarece orice s-ar fi intamplat in acest teritoriu,
vinovata era Poarta Otomana, care ,detinea suveranitatea teoretica asupra regiu-
nii”*. Dupa anexarea Crimeii (1783), politica orientala a tarismului s-a reactivat
evident in ,problema Moldovei si Valahiei”.

Pacea de la 1774 schimba paradigma raporturilor politice ruso-turce

Anul 1774 este considerat drept inceputul unor schimbari calitative in relatiile Prin-
cipatelor cu Poarta, favorizand cresterea rolului acestora pe arena internationald
si ameliorarea situatiei interne. La insistenta diplomatica a boierilor pamanteni,
Imperiul Rus a prevazut in articolul XVI al tratatului reconfirmarea vechilor privi-
legii, facdndu-se, astfel, o stirbire esentiald a aservirii Principatelor de catre Poarta:
,»9. Poarta ingaduie domnitorilor acestor doua state sa aiba pe langa ea un insarcinat
cu afaceri, ales dintre crestinii comunitatii grecesti, care vor veghea asupra trebu-
rilor privind numitele principate si vor fi tratati cu bundtate de catre Poarta si, in
ciuda neinsemnatei lor importante, vor fi considerati ca persoane care se bucura de
dreptul international, adica vor fi la addpost de orice violenta”. Stipularea clauzei
in cauza urma sa contribuie la consolidarea sistemului traditional de reprezentare
diplomatica prin capuchehaii domnilor. Doleantele boierimii moldovene au mers
mai departe, astfel incit in august 1783 ei cereau Rusiei sa aiba un reprezentant al
tdrii la Petersburg si, totodatd, domnii sd nu mai apeleze la grecii din Fanar pentru
a fi reprezentati la Poarta®. Acceptarea de catre Poarta Otomana a dreptului Rusiei
de a ,vorbi in favoarea lor” (Principatelor - n.n.) si fagaduinta de a-i asculta (pe ple-
nipotentiarii Rusiei - n.n.) cu toatd consideratia ce se cuvine ,unei puteri prietene si
respectate”®* a generat premise pentru instaurarea in Principate a ,protectiei” duble
din partea ambelor puteri. Tratatul a fost intregit prin Conventia lamuritoare intre
Rusia si Turcia, semnata la Ainali-Kavak (Constantinopol) la 10 martie 1779, prin
care se consolidau prevederile tratatului si se intareau stipulatiile de la 1774 in favoa-
rea Principatelor Romane, iar dreptul de a vorbi in favoarea lor devenea un drept
de ,intercesiune”. Astfel, ,prin acest tratat, dobandit atit prin izbanzile armatelor

#  E. Hurmuzaki. Serie noud. Vol. I. Rapoarte consulare ruse (1770-1796). Bucuresti, 1962, p. 147.

% G.F. Jewsbury. Anexarea Basarabiei la Rusia:1774-1828. Studiu asupra expansiunii imperiale. Iasi: Polirom,
2003, p. 31.

3 T.C.T'pocyn. JyHaiickue kHsowecmea 6 noaumuke Poccuu (1774-1806). Kumunes: IlItunnna, 1975, cc. 82, 84.

# 1. Ionascu, P. Barbulescu, Gh. Gheorghe. Relatiile internationale ale Romdniei in documente (1368-1900).
Culegere selectivd de tratate, acorduri, conventii si alte acte cu caracter international. Bucuresti: Editura Poli-
ticd, 1971, p. 229.

¥ E.Hurmuzaki. Serie noua, Vol. I: Rapoarte consulare ruse (1770-1796), Bucuresti: 1962, p. 244.

# II. B. Creruuii. XpoHuxu epemer Examepunst Beauxotl, c. 230.
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moscovite, cat si prin coruptia celor insarcinati din partea Turciei pentru incheierea
lui, imparatia otomana primea o lovitura din care nu se mai putea ridica”®.

Prin semnarea Tratatului de pace de la Kuciuk-Kainargi factorul extern, cel
»rusesc”’, devine unul permanent in toate problemele care faceau obiectul raportu-
rilor dintre Poarta Otomana si Principate. Dreptul de protectie al Rusiei va prilejui
agravarea si permanentizarea situatiei Principatelor ca obiect de litigiu ruso-turc,
in care amestecul celorlalte puteri va evolua odata cu agravarea Problemei Orientale,
in cadrul careia se va recunoaste ,chestiunea romana” ca problema internatio-
nala®. De acest drept tarismul a profitat doar atunci, cand circumstantele interna-
tionale erau favorabile Rusiei. Vazand cum se imparte Polonia si alertati de acest
exemplu alarmant, boierii moldoveni subliniau intr-un memoriu din 27 iulie / 7
august 1775, adresat ambasadorului extraordinar si plenipotentiar al Rusiei la
Constantinopol N.V. Repnin: ,Poarta e obligata (6 ,La Porte est obligée...”) sa ne
mentina toate drepturile si privilegiile noastre si sa ne conserve libertatea si patria
noastra in virtutea tratatului (de la Kuciuk-Kainargi - n.n.), fara cea mai mica dez-
membrare, astfel cum este in mod expres enuntat la fel in ultimul tratat”, desfiin-
tarea raialei Hotinului, ingradirea amestecului grecilor fanarioti®.

Imperiul Rus utiliza o retea larga de informatori si agenti de influenta in Princi-
pate, mai ales din randul clerului ortodox. Astfel, contele Bezborodko se adresase
catre consulul Severin, la 1787, cu cererea de a fi remunerat promotorul interese-
lor rusilor: ,,In fostul rizboi, protopopul moldovean Mihdila Strelbitki a dat dovadi
de un zel excelent pentru slujba si a fost folosit in multe cazuri importante... Inca-
drati-1la Consulatul dumneavoastra de la Iasi, cu o pensie de 300 de ruble pe an...
Ca sa-si poata folosi tipografia din Iasi pentru tiparirea cartilor in rusa, greaca si
alte limbi...”*® Astfel, este important sa cunoastem ca fapt, deja documentar confir-
mat din partea oficialitatilor ruse (din Arhiva Politicii Externe a Imperiului Rus, Mos-
cova), cd aceasta persoana controversata de Inalt rang eclesiastic a fost foarte utila
Rusiei in politica ei expansionista, iar pentru aceasta a si fost generos rasplatita!

M. Strelbitki (Mihail Strilbitchi: 1730-1805/1807) s-a nascut in orasul Mirgorod,
regiunea Poltava, si era de origine ucraineana-poloneza. Absolvent al Academiei
Teologice din Kiev, s-a remarcat ca tipograf, editor, gravor, traducétor contribuind,
de asemenea, la dezvoltarea culturii romane®; totodata, s-a remarcat ca agent de
informare in slujba Imperiului Rus. Nu intdmplator, incepand de la V. A. Urechia
(acest preot era unul din spionii Muscalesc, care, vazusem era intermediarul
corespondentei secrete dintre Rumiantov si Mitropolitul Moldovei..., recunoscut

% A.D. Xenopol. Istoria romdnilor din Dacia Traiand. Ed. I1I-a Vol. IX, p. 140.

% L. Boicu. Geneza ,,chestiunii romdne” ca ptoblemd internationald. lasi: Junimea, 1975, p. 41.

% E. Hurmuzaki. Documente privind istoria Romdniei. Serie noua. Vol. I. Bucuresti: 1962, p. 102.

% ApxuB Buemneii ITomutuxu Poccniickoit Umnepun (Mocksa). CHowenue Poccuu ¢ Moadasueti u Baaa-
xuetl. ®ouz 68/1 (1787). Jesno 69, jut. 21-21 060poT. («<MosgaBckuii mpoTornon Muxatiia CTpeabounKuit
BO BpeMsi OBIBLIEH BOMHBI OKa3al OTINYHO K CIyK0e ycepre 1 B MHOIHMX B)XXHBIX CIIy4asx yIoTpe-
671eH 6bLI... OnpesiesuTh ero k KoHncynbcTBy BamreM B flccax, ¢ meHcuedt 300 py6ieit Ha roz... Jabbt
OHM MOIJIU IT0JIb30BAThCs TUIOrpadueil ux B Slccax 3aBeleHHbIX HA T€IATAHUU KHUT HA POCCUHACKOM,
IPEYeCcKOM U JPYIUX A3BIKAX...»).

®  Elena Chiaburu. Un tipograf moldovean din secolul al XVIII-lea: Mihail Strelbitchi. In: Joan Neculce.
Buletinul Muzeului de Istorie a Moldovei. (Serie Noua). II-III (1996-1997), pp. 81-88.
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talmaci al lui Rumiantov pentru limba roméneasca”)*, a fost in centrul atentiei
multor cercetatori din trecut si din prezent*.

Fiind un important rezident al serviciului de spionaj al armatei ruse®, se ade-
vereste, inca o data, concluzia expusa de cercetatorii romani, printre care si acad.
A. Esanu (1997), precum ca: ,M. Strilbitkii, ca un bun cunoscator al oamenilor si
locurilor din Moldova, al limbii si obiceiurilor locale, a fost atras, dupa cum se va
vede..., intr-o vasta activitate de informator si chiar de spion in folosul comanda-
mentului armatei ruse. In aceasti calitate, se pare, el a organizat o retea de infor-
matori si de oameni de legatura din Moldova cu ajutorul carora aduna si transmi-
tea informatia necesara comandamentului armatei tariste™.

Dupa incheierea razboiului austro-ruso-turc, domnul Moldovei Alexandru
Moruzi, prin Arzul sdu de la 17 iulie 1792, comunicase la Poarta atitudinea sa fata
de consulul Rusiei la Iasi (Ivan Severin), care refuza sa ia legatura cu domnul, in
urma expulzarii din Moldova a mitropolitului Gavril Banulescu-Bodoni*, partizan
al Rusiei, iar calugarii numiti de acesta din urma cerusera sa se intoarca in Rusia,
declarandu-se supusi rusi: ,in urma alungarii si indepartarii din tard a mitropoli-
tului numit prin conventie, multi calugari moscoviti, care se aflau de mai inainte
in tard sub Infatisare de raiale, precum egumenii desemnati de susnumitul prin
unele ménastiri, pierzandu-i orice speranta de a mai provoca de azi incolo tulbu-
rarile pe care sile planuiau, aratasera de asta data, de teama, si dovedisera ca sunt
moscoviti si cerusera voie si ingaduinta ca sa se intoarca in tara lor. Prin eforturile
fericitului binefacator, tara padisahului este pe cale de curatire de astfel de rataciti
si tulburatori.

Indeosebi cele 15 000 de ruble, care fuseser trimise consulului Rusiei (Mosko)
prin olacul sosit de asta data de la Petersburg, spre a fi predate mitropolitului
amintit mai sus, precum si tichiile albe pentru episcopii moscoviti si o decoratie
impodobita cu pietre pretioase au ramas la consulul amintit, intrucat intrigantul
cel pomenit mai sus a fost alungat din partile acestea.

Din stdrile explicate reiese clar in ce masurd anume indepartarea afurisitu-
lui acela era importanta si grabnica. Ferindu-ma de persoana voastra fericita, nu
indraznesc sa prezint in amanuntime nenumaratele sale viclenii tainice, care au
fost anulate si lichidate prin indepartarea din aceasta parte a persoanei sale dis-
pretuite, si nici vicleniile intrigile, pe care le aflam din zi in zi. Dar, de la ivirea
acestei chestiuni, consulul Rusiei, fiind suparat, nu s-a intalnit oficial pana in clipa
de fatd cu supusul de mine. Afara de aceasta, refuzd sa-si prezinte si firmanul sdu

# V. A. Urechia. Istoria romdnilor. Seria 1786-1800. Vol. III. Bucuresti: 1892, pp. 142-143.

“ Cornel Tatai-Balti. Les illustrations de Mihail Strilbitchi du Ceaslov de Dubisari de 1794. In: Etudes

Bibliologiques / Library Research Studies. N° 3 (2021), pp. 89-110. DOL: https://doi.org/10.33993/EB.2021.07

Vasile Malanetchi. Un (int)rus la curtea mitropolitand din Iasi (Precizdri cu privire la activitatea tipografului

Mihail Strilbitchi stabilit in Moldova in ultimul sfert al secolului al XVIII-lea). In: Cugetul. Revista de istorie

si cultura(Chisinau). 2002. Nr. 2, pp. 11-20.

8 Andrei Esanu. O fatetd necunoscuti a activititii din Moldova a lui Mihail Strilbitki. In: Revista de Istorie
a Moldovei. Nr. 29-30, 1997, p. 81.

“  Vlad Mischevca. Mitropoliti sub escorti (Pagini din istoria Razboiului ruso-turc: 1806-1812). In: Limba
Romdnd. Nr. 5-6 (295-296), mai - iunie 2024. Anul XXXIV, pp. 193-204.
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de numire in functia de consul, iar in treburile sale zilnice, marind orice chestie
marunta, are purtari si savarseste fapte care pot duce la certuri si galcevi...”®

Din cele expuse in istoriografie se vede clar cd, la acea vreme erau, cel putin,
doua curente politice in Moldova: unul, al domnului Tarii, inclinand spre Austria;
altul, al Mitropolitului, tragand spre Rusia. Desigur, erau si boieri care n-ar fi vrut
sd intre In conflict cu Poarta.

Tentativele neincetate ale Portii Otomane de a reconsidera unele clauze ale
Tratatului de la Kuciuk-Kainargi, in primul rand cea ce se referd la independenta
Crimeii, pe de o parte, fixarea in calitate de obiective prioritare imediate asigu-
rarea navigatiei comerciale libere a navelor ruse in Marea Neagra si prin stram-
torile Bosfor si Dardanele, stipulatii prevazute de Tratatul ruso-turc din 1774 si,
nu in ultimul rand, anexarea Crimeii* (acest act fiind considerat un prim pas in
realizarea unor proiecte mai ample in privinta Imperiului Otoman, in directia Bal-
canilor), pe de alta parte, au determinat corectarea esentiald a politicii externe a
Rusiei, axa ei principald plasindu-se de la vest spre sud-vest si sud. In acest sens
Petersburgul a desfasurat actiuni energice in vederea stabilirii relatiilor strategice
cu Imperiul Habsburgic, in temeiul interesului comun in solutionarea problemei
Orientale.

Anul 1774 marcheaza deschiderea unei noi etape a modernizarii Principate-
lor Romane, demarata la mijlocul secolului al XVIII-lea. Fiind a doua perioada in
dezvoltarea si intensificarea reformelor moderne, aceasta se prelungeste pana la
1821, dupa cum a nuantat academicianul Demir Dragnev: ,Indiferent de unde si
din a cui intentie au pornit, reformele, pe masura slabirii suzeranitatii otomane,
nu ,orientalizau”, ci ,europenizau” societatea din Principate, care capatau, ince-
tul cu incetul, o esentd caracteristica lumii europene, si nu celei otomane. Deci
reformele au constituit un punct de pornire spre ,europenizare”, si nu integrare in
sistemul otoman, cum ar fi dorit puterea suzerana”.

Rusia actiona in propriile interese, insd, obiectiv, a contribuit la moderniza-
rea societatii si dezvoltarea economica a Principatelor Roméne: munca salari-
ata capata o aplicare mai largd, contribuind la tranzitia spre capitalism. Domnii
fanarioti au dobandit mai multe drepturi si au inceput sa se orienteze spre diferite
state europene, initiind legaturi noi si relatii secrete cu consulatele straine.

Dupa Tratatul de la Kuciuk-Kainargi, factorul ,rusesc” a devenit, incontesta-
bil, un vector permanent in toate problemele care vizau raporturile dintre Poarta
Otomana si Principate®. Aprecierea data de diplomatul austriac Thugut, la 1775,
ca ,La Turquie est déja une province russe” vine sa confirme aceastd situatie®. Iar
Curtea de la Viena se simtea lezata nemijlocit de preeminenta Rusiei in Principa-

% Documente turcesti privind istoria Romdniei. Vol. IIT (1791 -1812). Intocmit de Mustafa A. Mehmet. Bucu-
resti: 1986, pp. 37-38.

*  Examepuna Il uI. A. [Tomemkun. luuHaa nepenucka (1769-1791). M.: Hayka 1997, nok. Ne 635, 661; I1. B.
Creruuil. Pasdenvt Ionvwu u dunsomamus Examepunu II, c. 192.

4 Demir Dragnev. Istorie si civilizatie medievald si moderne timpurie in Tdrile Romdne. Studii si materiale,
(Colectia Studium, Nr. 11), Chisinau: 2012, p. 205.

#  Vezi: 1. Jarcutchi, V. Mischevca. Pacea de la Bucuresti. (Din istoria diplomaticd a incheierii tratatului de pace
ruso-turc de la 16(28) mai 1812. Editia a II-a, revazuta si adaugita. Chisindu: 2015, p. 33.

#  J.-C. Filitti. Role diplomatique des Phanariotes de 1700 a 1821. Preface par Sidney-Vigneaux. Paris : 1901,
pp. 117-118.
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tele Romane si in zona Sud-Estului european, deoarece trebuie de avut in vedere
ca aceasta prezenta periclita realizarea obiectivelor politicii sale orientale, in care
Bucovina detinea o importanta pozitie strategica.*® Urmarind atent declinul Portii
si ascensiunea Rusiei, Austria, Franta si Marea Britanie incep sd vada in Principate
ultimele bastioane ale otomanilor spre nord si est, ceea ce a contribuit la interna-
tionalizarea situatiei lor. Principatele devin obiecte ale numeroaselor proiecte de
impartire a Imperiului Otoman. Dupa cum am remarcat, anul 1774, in urma raz-
boiului ruso-turc, incheiat cu Pacea de la Kuciuk-Kainargi, aduce schimbari cali-
tative in relatiile Principatelor cu Poarta. Conform tratatului, care a stirbit esential
aservirea romanilor de citre Inaltul Devlet, Rusia castigd dreptul ,,de-a vorbi in
favoarea lor”. Insi tarismul a profitat de acest angajament doar atunci cand cir-
cumstantele internationale i erau favorabile. $i a protestat mai mult formal, de
ochii lumii, atunci cand Habsburgii au anexat Bucovina.

La 1771, cand Austria ocupase partea de nord a Moldovei (Bucovina), Cabinetul
vienez trimise in Principatele Romane o comisie compusa din ofiteri ai Statului
major, insdrcinata sa studieze si sa evalueze importanta lor. Misiunea a conchis:
»Aceste tari sunt de o mare utilitate strategicd pentru apararea Imperiului din-
spre rasarit... Moldavia are o importanta speciald, caci ar pune in comunicatie
directd Galitia si Lodomeria® cu Transilvania..., iar trupele formate in Principate
ar putea servi, in timp de rizboi, pentru a proteja manoperele ostirilor noastre. In
privinta negotului, Moldo-Romania ar avea o importanta imensa”. Se evaluase ca
»cele doud provincii pot hrani pe imbelsugate o ostire cat de mare; prin urmare,
pana sa putem a ne face stapani pe aceste tari avute, comisiunea e de opiniune a
stramuta hotarele, in timp de pace, fie prin invoire sau prin orice alt mijloc.” ,,Cat
despre dispozitiile locuitorilor in privinta Austriei (...), boierii se tem sa nu piarda
dreptul absolut ce exercita asupra tdranilor..., insa temerea de rusi ii face a prefera
stdpanirea Austriei. (...) Cat pentru sdteni, pentru ca nu sunt siguri pe munca lor, si
plangerile lor nu sunt ascultate, ei doreau altadata dominarea rusilor; dar de cand
cunosc jugul moscovit, ei invocd guvernamantul austriac”. Iar in ceea ce priveste
populatia, ,,fiindcd locuitorii acestor provincii sunt supusi Portii, s-ar putea pretui
fiece familie, una peste alta, la 50 florini, pret cu care si nobilii din Transilvania
vand servii lor; prin urmare, toata populatia romana se poate evalua la 21 milioane
si 500 mii fiorini”*.

Ulterior, in Conventiile incheiate la Constantinopol intre Curtea de la Viena si
Poarta Otomana cu privire la cedarea Bucovinei si delimitarea intre Transilvania si
teritoriul otoman (7 mai 1775, 12 mai 1776), se stipulase ,recunoasterea granitelor
Moldovei si Tarii Roméanesti asa cum sunt ardtate pe harta intocmitd de austrieci”,

% M.-St. Ceausu. Bucovina Habsburgicd. De la anexare la Congresul de la Viena. Iosefinism postiosefinism
(1774-1815). Tasi: 1998, p. 37.

$L V1. Tcaci. Tratatul de pace de la Kuciuk Kainargi si importanta lui pentru Principatele Roméne. In:
Revista de istorie a Moldovei. 1996. Nr. 2, pp. 16-28.

5 Numele latinizat al regiunii Volodimir-Volinski (Volinia), un cnezat medieval, parte a Halici-Volinia in
secolele al XIII-lea si al XIV-lea. Dupd anul 1772, Lodomeria a facut partea in mod oficial din Regatul
Galitiei si Lodomeriei, teritoriu dependent de Imperiul Austriac, iar mai tarziu Austro-Ungar.

% C.D. Aricescu. Acte justificative la istoria revolutiunii romdne de la 1821. Craiova : 1874, pp. 16-17.
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iar ,principii mentionati sd se abtina de la orice incélcare si violare a frontierei,
ceea ce ar fi contrar prezentului regulament” (Art. III, 1775)>.

Astfel, 1a 1775, Imperiul Habsburgic s-a pricopsit cu teritoriul din nordul Mol-
dovei - Bucovina, cu fosta cetate de scaun Suceava si orasele Cernauti, Campulung,
Siret. Conform articolului II al Conventiei (In patru articole) de cesiune teritoriala
si demarcatie, incheiate la Constantinopol intre Austria si Turcia (26 aprilie / 7 mai
1775), se stipula cedarea Bucovinei, stabilindu-se noile limite teritoriale. Reiesind
din Conventia explicativd, semnata la Constantinopol la 1 (12) mai 1776, Austria
renunta la cererea sa asupra teritoriului cuprins intre Hotin si Rohatin (,Se va
face o noua delimitare a terenurilor, unde se afld satele contencioase, conform
rapoartelor comisarului Portii Sublime, intre raul Suceava si cel al Siretului; ne
vom conforma in aceastd delimitare cu harta autentica si semnata, care a fost data
comisarilor celor doua instante pentru a servi drept baza in afacerea demarcatiei,
si satele, care se afld in afara liniei trasate pe cartea mentionatd, vor fi restituite si
returnate citre Sublima Poart”.). In schimb, habsburgii obtineau ,partea din teri-
toriile Moldovei” situata intre raurile Rachitna si Prut, cu cele 9 localitati cuprinse
in perimetrul sau, delimitdnd granita intre raul Suceava si Siret™. Conventia de la
Palamutka (21 iunie (2 iulie) 1776) a delimitat noile frontiere incheiate intre Turcia
si Austria (64 de sate si 10 cdtune, cu o populatie de 13 485 suflete fusesera retroce-
date Moldovei),* stabilindu-se in mod detaliat granita dintre Moldova si Transilva-
nia, fixand traseul acesteia.

Rusia sustinuse Austria in raptul Bucovinei. Intelegerea secretd dintre Eca-
terina a II-a si Iosif al II-lea din luna mai 1781 stipula angajamentul Rusiei de a
acorda Austriei ajutor militar sau financiar, fagaduind in acelasi timp garantarea
intelegerilor din lunile mai 1775 si 1776 cu privire la cedarea Bucovinei®.

Acest rapt teritorial se prezenta ca un act tipic de injustitie al Marilor Puteri la
adresa popoarelor, in urma caruia Principatul Moldovei pierde 278 de localitati
din tinuturile Suceava, Cernauti si raiaua Hotin, cu o suprafatd de 10 441 km? si o
populatie de 70 000 de oameni. Moldova ,pierde vatra asezarii ei, stupul de unde
au pornit roiurile care au impoporat Tara de Jos, mormintele domnilor, vechea sa
capitala, Mitropolia sa veche. Moldovenii au avut nenorocirea de a vedea instrai-
nat pamantul lor cel mai scump, si nu prin razboi - prin vanzare”®.

Astfel, dupa razboiul ruso-turc, care s-a incheiat dezastruos pentru Poarta,
si dupa Tratatul de pace de la Kuciuk-Kainargi (1774), Chestiunea orientald s-a
accentuat si a fost privitd cu maxima ingrijorare de Marea Britanie, Franta si alte
puteri europene. Daca pana atunci achizitiile teritoriale ale Habsburgilor pareau
cele mai consistente (Ungaria, Transilvania, Banat, parte a Serbiei, temporar si

% G. Noradounghian. Recueil d’Actes internationaux de ’'Empire Ottoman. Tome 1. 1300-1789. Paris: 1897,
Pp. 334-338; E. Hurmuzaki. Documente. Vol. VII, p. 159; Condica tratatelor si a altor legdminte ale Romdniei.
1354-1937. Intocmita sub auspiciile Ministerului Afacerilor Straine de F. C. Nano. Vol. I. Bucuresti: 1938,
p. 55.

% I.Ionascu, P. Barbulescu, Gh. Gheorghe. Tratatele internationale ale Romdniei..., pp. 128-129; E. Hurmu-
zaki. Documente. Vol. VII, p. 277. .

% M. Popescu-Spinei. Harta Bucovinei din anul 1774. In: Revista istoricd romdnd. 1941-1942. Vol. XI-XII,
p. 159.

" L Ionagcu, P. Bdrbulescu, Gh. Gheorghe. Tratatele internationale ale Romdniei..., pp. 130-131.

% M. Eminescu. Intre Scylla si Charybda. Opera politicd. Ed. a 2-a. Chisinau: 2008, p. 45.
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Oltenia, Bucovina), apoi dupa 1774 echilibrul sud-estului Europei ameninta sa fie
bulversat de Rusia Ecaterinei a II-a (1762-1796). Austriecii erau aparent cei mai
preocupati de progresele rusesti in regiune, crezand - pe buna dreptate - ca Eca-
terina a II-a cauta sa realizeze intentiile lui Petru cel Mare cu privire la Bosfor si
Dardanele si cucerirea Constantinopolului®.

De remarcat ca incheierea pacii de la Kuciuk-Kainargi a fost sarbatorita in Rusia
cu tot fastul caracteristic epocii Ecaterinei a II-a. In 1775, la Moscova, pe cAmpul
Hodinka, arhitectii V.I Bajenov si M.F Kazakov au construit pavilioane temporare
de vara in stil pseudo-gotic, ceea ce i-a adus faima lui Bajenov si moda in arhitec-
tura a stilului pseudo-gotic. La Sankt Petersburg, arhitectul Yu. M. Felten a ridicat
ansamblul Palatului Cesma (1774-1780), numit in memoria bataliei de la Cesma
din 25-26 iunie 1770; in 1771-1778, conform proiectul arhitectului A. Rinaldi, a fost
ridicatd in Tarskoe Selo Coloana Cesma. Din textul predicii preotului Alexei Vasiliev
(din 1838) ,,Cuvant despre incheierea pacii intre Rusia si Poarta Otomana in 1774”
(,CnoBo Ha 3akimogeHue mupa Poccum ¢ OrTomanckoio [loproio B 1774 rozy”)
aflam cd comemorarea anuald a datei incheierii Pacii a fost lasata mostenire post-
eritatii, iar acest legdmant, se pare, a fost onorat panala acea data, desi Rusia a mai
luptat de trei ori cu Turcia in perioada 1774-1838%.

De netagaduit ca anul 1774 reprezinta un jalon major in raporturile de suzera-
nitate cu Poarta Otomana, iar Tratatul de pace de la Bucuresti (1812) marcheaza
amputarea teritoriala a Moldovei si aparitia pe harta politica a Europei a unui dife-
rend ruso-roman de lunga durata. Observand expansionismul politicii rusesti in
sud-estul Europei, este vizibil si impactul factorului Fanariot. Un loc aparte l-au
avut in activitatea diplomaticd cele mai importante familii de fanarioti din Princi-
pate, atat pe timp de pace, cat si de razboi.

Dupa cum a scris cunoscutul turcolog roméan Valeriu Veliman (1947-1999), in
manuscrisul lucrarii sale ,,Aspecte ale autonomiei Principatelor fata de Poarta la
sfarsitul secolului al XVIII-lea” din Colectia ,Valeriu Veliman” a Muzeului Exilului
Romanesc: ,Exista un consens general In privinta insemnatatii anului 1774 pen-
tru evolutia relatiilor romano-otomane. Dupa cum se stie, potrivit articolului 16 al
Tratatului de pace de la Kuciuk Kainargi (21 iulie 1774), Rusiei i s-a recunoscut de
catre Poarta dreptul de a interveni oricdnd in favoarea Principatelor. Istoriografia
romaneasca postbelica a acordat o atentie sporita perioadei de dupa 1774%, sco-
tand in evidenta contributia diplomatiei tariste la recunoasterea de catre puterea
suzerana a vechilor privilegii ale Tarii Romanesti si Moldovei. Sporadic, in unele
studii s-a relevat si rolul factorilor politici din Principatele Romane in emiterea
cunoscutelor acte de privilegii, indeosebi, a celor din 1774 si 1802.

Argumentatia luxuriantd, uneori, din aceste contributii stiintifice demne de
toata stima a acoperit insa - facadndu-l aproape uitat - un adevar intuit, printre
altele, de marele istoric Nicolae Iorga, si anume ca, dupa 1774, se intampla: ,,Com-

s,

% Dan Falcan. ,Chestiunea oriental®*: Agonia Imperiului Otoman. In: Historia Special. Nr. 38. Martie 2022.
»Chestiunea orientala“: Agonia Imperiului Otoman (historia.ro) https://historia.ro/

% A. BacwmibeB. C10B0 Ha 3akiodeHre mupa Poccun ¢ OrromaHckoio Iloproio B 1774 roay / Ily6u. [u
npumeu.] H. JI. 3y6oBoii. B : Poccuiickuil Apxus: Hcmopus Omeuecmea 6 ceudemenscmeax u 00KymMenmax
XVIII—XX e6.: AnbMaHax, [T. I]. M.: Cryanus TPUT3: Poc. Apxus, 1994, cc. 9-12.

¢ https://muzeulexiluluiromanesc.ro/wp-content/uploads/2023/02/Scanare_20221021_10.jpg
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plicarea suzeranitatii otomane (asupra Principatelor - n.n.) cu o protectie ruseasca
foarte utila la inceput.” (Hurmuzachi, X, p. XIII / Introducere). Or, aceasta realitate
istorica este atestata cu prisosinta de documentele turcesti publicate pana acum
(Mustafa Mehmed, Documente turcesti privind istoria Romdniei; V. Veliman, Relatiile
romdno-otomane®?) dar, in special, de cele inca inedite.

»Supraprotectoratul” Rusiei asupra Principatelor, pe 1anga rolul sau pozitiv -
incontestabil - in tratativele de diminuare a dominatiei otomane, delimitare a
obligatiilor banesti si materiale ale Tarii Romanesti si Moldovei fatd de Poarta
Otomana, a avut, paradoxal, un efect cu totul opus celui scontat®. Caci posibilita-
tea guvernului de la Sankt Petersburg — recunoscuta prin acte cu caracter inter-
national (Tratatul de la Kuciuk Kainargi, Conventia explicativa de la Aynali Kavak
din 10/21 martie 1779, si chiar Senedul din 1783 / recte: 9 ianuarie 1784) - de a
interveni in desfasurarea relatiilor roméano-otomane a dus, de fapt, la ,complica-
rea acestora”.

Pentru a intari justitia unei asemenea asertiuni, dorim sa ne referim, mai intéi,
la imprejurdrile in care Alexandru Moruzi a devenit domn al Moldovei®. Prezen-
tand, pe baza unor documente turcesti inedite, desfasurarea cronologica a eveni-
mentelor de dupa incheierea pacii de Sistov, urmarim sa aratam situatia concreta
din Moldova, circumstantele nestiute pana acum ale desemnarii lui Alexandru
Moruzi la tronul Moldovei si, In acest context, argumentele de ordin istoric pentru
care un document revelatoriu In privinta statutului principatelor fatd de Poarta in
acea perioada - si anume Cartea de lege (Kanun-name)® - documente cunoscute
deja istoriografiei noastre, nu poate avea ca data de emitere anul 1792, ci 1793.
Anul 1791 marcheaza sfarsitul unei perioade de grele incercari pentru locuitorii
Principatelor Romane”.

Razboiul ruso-austro-turc, declansat in august 1787 intru incercarea Portii de
a vindeca ,rana deschisa pe trupul statului”®’ otoman, provocata de Pacea de la
Kuciuk-Kainargi (1774), s-a terminat prin ,,Pacile albe, fara anexiuni” (aprecierea
lui N. Iorga)® de la Sistov (24 iulie/4 august 1791) si Iasi (29 decembrie 1791 / 9
ianuarie 1792). Articolul III al Tratatului de la Iasi stipulase In urma negocierilor
preliminare ca: ,Nistrul va trebui sa slujeasca intotdeauna drept delimitare intre

% Valeriu Veliman. Relatiile romdno-otomane (1711-1821). Documente turcesti. Directia Generala a Arhivelor
Statului. Bucuresti: 1984, 795 p. + 30 fotocopii (Vezi recenzia de Cristina Fenesan. In: Revista arhivelor.
XLVII. 1985. Nr. 2, pp. 234-236).

% https://muzeulexiluluiromanesc.ro/wp-content/uploads/2023/02/Scanare_20221021_12.jpg

®  Subiect dezvoltat intr-un studiu aparte: Valeriu Veliman. Date noi cu privire la circumstantele alegerii
Mitropolitului Moldovei (1792) si statutul juridico-politic al Principatelor Romane. In: Anuarul Institutu-
lui de Istorie si Arheologie ,,A.D. Xenopol” din Iasi. 1986. T. XXIII. Vol. 2, pp. 599-618.

¢ Carte de lege” (Kanunname) sau Legea noua (Kanun-i Cedid), cuprinzand 28 de articole comune pentru
Tara Romaneasca si Moldova, - vezi: Ion Ionascu, Petre Barbulescu, Gheorghe Gheorghe, Relatiile inter-
nationale ale Romdniei in documente (1368-1900). Culegere selectivd de tratate, acorduri, conventii si alte acte
cu caracter international. Bucuresti: Editura Politica, 1971, pp. 240-260.

% https://muzeulexiluluiromanesc.ro/wp-content/uploads/2023/02/Scanare_20221021_12.jpg

¢ V. Veliman. Date noi cu privire la circumstantele alegerii mitropolitului Moldovei (1792) si statutul juri-
dico-politic al Principatelor Roméne. In: Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie ,,A.D. Xenopol”. Vol.
2. Tasi: 1986, p. 599; Ecaterina II afirmase ca: ,Adevaratul motiv al rdzboiului este si va rdimane cd turcii
vor sa refaca tratatele: primul este cel de la Kainargi, al doilea este Conventia despre Crimeea, al treilea
este cel comercial”. (Examepuna IT u I A. ITomemxun. Jluunas nepenucka (1769-1791). ispanue oAroTo-
B B.P. Jlonatun. Cepus ,,JIuteparypHsie mamaTHuku”. M.: Hayka, 1997, Ne 782).

% N. Iorga. Istoria romdnilor. Vol. VIIL. Revolutionarii. Bucuresti: 1938, pp. 70-71.
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cele doud imperii, ca frontierele Imperiului rus se vor intinde pe viitor pana la
sus-numitul fluviu, cele doua parti contractante au cazut amandoua de acord si sti-
puleaza prin prezentul tratat ca Nistrul va forma linia de demarcatie intre Sublima
Poarta si Imperiul Rusiei, astfel incat intregul teritoriu care se afla pe malul drept
al Nistrului va fi restituit Sublimei Porti si va ramane pe veci sub stapanirea sa
absolutd si incontestabild; dimpotriva, tot teritoriul care se afld pe malul stang al
aceluiasi fluviu va rdméne sub stapanirea absolutd si incontestabila a Imperiu-
lui rus”. Asadar, Rusia devenise vecinul nemijlocit al Principatului Moldovei - cu
hotarul pe apa Nistrului.

Imperiile cobeligerante - al Romanovilor si al Habsburgilor, profitind de criza
Imperiului Otoman, au promovat metodic, in propriul interes, o politica de redi-
mensionare a stapanirii Portii la nord de Dunare si in Balcani. Cum bine a remar-
cat Cristian Luca, ,Politica pontica a constituit o prioritate a suveranilor rusi in
veacul al XVIII-lea, cheia expansiunii Rusiei si a recunoasterii statutului de mare
putere continentald, atat militara, cat si navala, pe care imperiul 1-a dobandit si ce
avea sa-i marcheze istoria”®.

Daca autonomia politica si juridica a Principatelor Roméane a fost, panala 1774,
o problema cu caracter ,intern” a Imperiului Otoman, ea a dobandit, dupa aceasta
data, inclusiv, un caracter international. Frecventa cu care este Intalnita in docu-
mentele epocii formula consacrata definirii statutului politic si juridic al Valahiei
si Moldovei - drept teritoriu ,separat de cancelarie, scutit de a fi calcat cu piciorul
si liber in toate privintele” - caracterizeaza amploarea si intensificarea procesului
pentru respectarea privilegiilor acordate lor de cétre autoritatile otomane in peri-
oada data.

Concluzii

Pacea de la 1774 a deschis o perioadd de acorduri internationale si reforme interne,
care au structurat pentru deceniile urmatoare relatiile dintre Principate si Imperiul
Otoman, cu implicarea Marilor puteri europene. Atestand ca rolul Rusiei in rapor-
turile internationale din sud-estul Europei, in general, si in Moldova si Tara Roma-
neascd, in special, a fost deja catre inceputul secolului al XIX-lea unul predominant,
am prezentat in lucrarile precedente principalele etape de realizare a acestor poli-
tici”. Astfel, reamintim ca algoritmul politicii externe a Rusiei in ecuatia Problemei
Orientale (iar actualmente, in efortul expansionist de restabilire a defunctei URSS)
poate fi exprimat prin urmatoarea formuld, care nu este o expresie matematica
tipica, ci, mai mult, un silogism:

®  Cristian Luca. Rézboiul ruso-austro-turc la Dunérea de Jos in informarile ajunse la Venetia in 1790-
1791. In: Dundrea. Studii si materiale de istorie. Vol. I. 2024, p. 89.

" V1. Mischevca. Moldova in politica marilor puteri la inceputul secolului al XIX-lea. Chisinau: Civitas, 1999;
Idem. Geneza problemei basarabene - 1812. Bucuresti: Editura Academiei Romane; Braila, Editura Istros
a Muzeului Brdilei ,,Carol I”, 2016, p. 67; Idem. Ecuatiile istoriei - sa nu ramanem corigenti. in: Limba
Romdnd. 2022. Nr. 3-4 (269-270), pp. 165-170.
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{A>B~>C}
+d

A (Influenta politica predominanta)

B (Cvasiindependenta sau pseudoindependenta)

C (Anexare totala sau partiala):

UndeF, F, F, sunt factorii (externi si interni) care influenteaza procesul dat.

Aceasta formuld a ,dominatiei Imperiului Rus” asupra tarilor din calea expan-
siunii sale are la baza, practic, permanent, elementul actiunilor militare vio-
lente - ,m” (razboaiele Rusiei), conjugat cu cel al confruntarilor diplomatice - ,,d”
(negocierile acordurilor, conventiilor, armistitiilor si tratatelor de pace), generand
adesea forma hibridd a impactului acestora. Pe parcursul secolelor, unii dintre fac-
torii ce au influentat razboaiele Rusiei, inclusiv, razboaiele ruso-turce din seco-
lul al XVIII-lea - inceputul secolului al XIX-lea, ce fac parte din sirul razboaielor
expansioniste ale Imperiului Rus, au fost urmatorii: F - fanariot; F - extern; F -
intern, F - economic, F - religios s.a. Rusia s-a manifestat, nu o singura data, ca
un stat predator si agresor (Etat prédateur et agresseur), iar in urma razboaielor cu
otomanii, cucerind si anexdnd noi teritorii, a alimentat antagonismul raporturilor
romano-ruse din secolele XIX si XX.

{F FiF.} x = Dominatie imperiald
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